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1 . I n l e id in g

De regeringen van  N ederland en  V laanderen  hebben  afgesproken om een 
O ntw ikkelingsschets 2010 voor h e t Schelde-estuarium  op te  stellen. Deze 
O ntw ikkelingsschets b e s ta a t u it een sam en h an g en d  pakket van  m aatregelen  
en  p ro jecten  voor h e t Schelde-estuarium  die rond  2010 k u n n e n  zijn u itge­
voerd of gestart. De m aatregelen  en  projecten  zijn vooral gerich t op de veilig­
heid  tegen overstrom ingen, de toegankelijkheid van  de Scheldehavens voor 
zeeschepen  en  de n a tu u r  in  h e t e s tuarium . De regeringen willen eind 2004 
een  politiek beslu it nem en  over n u t  en  noodzaak  van  de m aatregelen  en  pro­
jec ten  in  de O ntw ikkelingsschets.

Voor de onderbouw ing van  de besluitvorm ing zijn een  stra teg isch  milieueffec­
ten rap p o rt (S-MER) en  een m aatschappelijke  k o sten -b a ten  analyse (MKBA) 
opgesteld. Initiatiefnem ers voor h e t opstellen  van  h e t S-MER w aren  de Neder­
landse  R ijksw aterstaat Directie Zeeland en  de V laam se A dm inistratie W ater­
wegen en  Zeewegen, afdeling M aritieme toegang. De projectdirectie (ProSes) 
heeft voor de am btelijke voorbereiding gezorgd. Het bevoegde gezag w ordt 
gevorm d door de N ederlandse en  de V laam se overheid. In  N ederland is  de 
S taa tssec re ta ris  van  Verkeer en  W aters taa t bevoegd gezag. In  V laanderen  is 
de Cel Mer van  de A dm inistratie Milieu-, N atuur-, Land- en  W aterbeheer, af­
deling Algemeen Milieu- en  N atuurbeleid  he t bevoegde gezag en  de in stan tie  
die m ilieueffectrapportages begeleidt1.

Over de R ichtlijnen voor de in h o u d  van  h e t S-MER heeft een gezam enlijke 
V laam s-N ederlandse Com m issie een advies a a n  h e t bevoegde gezag opgesteld. 
Deze Schelde m .e.r.-C om m issie2, verder aangeduid  a is  ‘de C om m issie’, be­
s ta a t u it een  werkgroep van  de N ederlandse Com m issie voor de m ilieueffect­
rapportage, aangevuld  m et V laam se deskundigen , die zijn aangew ezen door 
de Cel m er. Het rich tlijnenadvies is  door h e t bevoegde gezag ongewijzigd v a s t­
gesteld a is  rich tlijnen  voor h e t S-MER.

Bij brief van  13 sep tem ber 20043 is de Schelde m .e.r.-C om m issie in  de gele­
genheid  gesteld  om advies u it te  b rengen  over h e t opgestelde S-MER. Het S- 
MER is  op 14 sep tem ber 2004 voor vier w eken te r  inzage gelegd4. Tevens zijn 
in  die periode hoorzittingen gehouden  in  Antwerpen, Terneuzen, Beveren, 
W etteren, Reim erswaal, V lissingen en  W aasm unster.
De Com m issie heeft k en n is  genom en v an  de verslagen van  de hoorzittingen, 
de in sp raak reac ties  en  adviezen5, die zij van  h e t bevoegd gezag ontving. In  dit 
advies verw ijst de Com m issie n a a r  een reactie  w anneer deze n a a r  h a a r  oor­
deel betrekking  heeft op mogelijk belangrijke tekortkom ingen van  h e t MER bij 
h e t voldoen a a n  de rich tlijnen  of andere  wettelijke bepalingen. In sp raak reac ­
ties die s te u n  voor of bezw aar tegen de voornem ens aangeven, kom en in  he t 
toetsingsadvies n ie t a a n  de orde, om dat h e t advies be trekking  heeft op de 
volledigheid en  ju is th e id  van  h e t S-MER en  n ie t op de w enselijkheid v an  he t 
voornem en.

1 D a t w il zeggen, de r ic h tlijn e n  voor d e  in h o u d  v a n  h e t  M ER lev e rt e n  de  M ER’e n  goed- o f a fk eu rt.
2 Zie b ijlage 3 voor de  sa m e n s te llin g  v a n  de  S ch e ld e  m .e .r . C o m m issie  e n  a n d e re  p ro jec tgegevens.
3 Zie b ijlage 1.
4 Zie b ijlage 2.
5 Zie b ijlage 4  voor e e n  lijs t h ie rv an .
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Tijdens de toetsing  inven tariseert de Com m issie d u s  eerst of er tekortkom in­
gen  zijn in  h e t voldoen a a n  de wettelijke vereisten6 en  de rich tlijnen  en  g aa t zij 
n a  welke onderdelen  van  h e t S-MER in  aanm erk ing  kom en voor een positieve 
verm elding. Vervolgens beoordeelt de Com m issie de e rn s t van  de tekortko­
m ingen. Daarbij s ta a t de vraag  cen traa l of de essentiële  inform atie aanwezig 
is om h e t m ilieubelang een  volwaardige p laa ts  te  geven bij h e t beslu it over de 
O ntw ikkelingsschets 2010. Deze werkwijze im pliceert d a t de Com m issie zich 
in  h e t advies to t hoofdzaken beperk t en  n iet ingaa t op on ju istheden  of onvol­
kom enheden  van  ondergeschik t belang.

2 .  A l g e m e e n  o o r d e e l  e n  h o o f d p u n t e n  v a n  h e t  a d v ie s

De Com m issie is van  oordeel da t er in  h e t S-MER veel nu ttige  inform atie is 
gegeven om h e t m ilieubelang een volwaardige rol te la ten  spelen  bij de be­
sluitvorm ing over de O ntw ikkelingsschets S chelde-estuarium  2010. Er is  een 
grote hoeveelheid gedegen w erk verrich t op h e t gebied van  onderzoek, overleg 
en  com m unicatie. Dit dwingt respec t af. Er is ook tijd  besteed  a a n  h e t verbe­
te ren  van  de voorspellingsm odellen voor morfologie en  er is  tu sse n tijd s  ge­
vraagd  om  reac ties  van  deskundigen  op de kw aliteit van  h e t verrich te onder­
zoek7.
De tek s ten  van  h e t S-MER zijn vooral geschreven voor deskundigen , m aar er 
is  een goede sam envatting  gem aakt die voor een breed  pub liek  toegankelijk is. 
Een aa n ta l asp ec ten  is nog n iet to t op detail onderzocht en  uitgew erkt, m aar 
d a t s lu it a a n  bij h e t s tra teg ische  k a rak te r van  h e t MER. Er kom t im m ers nog 
een  uitw erldngsfase.
De belangrijkste conclusie van  he t toetsingsadvies w ordt h ieronder per th em a  
weergegeven.

T oegankelijkheid
De e sse n tië le  inform atie is  aanw ezig om verder te  k u n n e n  g aan  m et de u it­
w erking op projectniveau van  de vaargeulverruim ing. De effecten van  de ver- 
ru im ingsalternatieven  zijn goed beschreven. Ook is  goed aangegeven welke 
andere  h avens goederenaanbod  van  A ntw erpen overnem en, w anneer de ver­
ru im ing  n ie t p laa ts  v indt en  w at daarvan  op hoofdlijnen de effecten zijn.
De Com m issie wil de volgende kan tteken ingen  p laa tsen .
O ndanks de in sp an n in g  om zo degelijk m ogelijke effectvoorspellingen voor de 
verruim ing van  de vaargeul te  m aken  is duidelijk d a t er nog veel onzekerhe­
den  zijn. D at betreft de morfologie en  daarm ee ook de m ilieuaspecten  die 
daarm ee sam enhangen , zoals n a tu u r . Die onzekerheden  k linken  n iet door in  
u itsp rak e n  in  de O ntw ikkelingsschets a is  “op basis van uitgevoerd onderzoek 
(...) kan worden geconcludeerd dat er geen onacceptabele, ongewenste effecten 
optreden voor het fy s ieke  systeem  van het estuarium, de ecologie en de externe 
veiligheid”. Toch zijn de onzekerheden  in  de O ntw ikkelingsschets wel onder­
kend, w an t te rech t is een  Passende beoordeling conform  de Vogel- en  Habita- 
trich tlijn  uitgevoerd.
De Com m issie adviseert de kom ende tijd  veel a a n d ac h t te  besteden  a a n  ver­
dere kalib ratie  en  toetsing  van  de gebru ik te  m odellen en  a a n  m onitoring om 
genoem de onzekerheden  te  verkleinen.

6 V oor V la a n d e re n  ge ld t a l e e n  regelgev ing  voor P la n -m ilieu effec trap p o rtag e . Deze is  in  N ed erlan d  n o g  n ie t 
g e ïm p lem en tee rd , d u s  voor N ed erlan d  g e ld t de  re c h ts tre e k se  w erk in g  v a n  d e  E u ro p e se  regelgeving.

7 E e n  S eco n d  O p in io n  v a n  in te rn a tio n a le  d e sk u n d ig e n  over h e t  m orfo log ische  o n d erzo ek , e e n  to e ts in g  v a n  de 
effectiv ite it v a n  de  n a tu u rm a a tre g e le n  d o o r  d e  U n iv e rsite it v a n  A n tw erp en .
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In  enkele in sp raak reac ties  s ta a t d a t verdere verruim ing al snel weer nodig zal 
zijn. De Com m issie w ijst erop d a t d á n  de voorspelkracht van  de m orfologische 
m odellen zeker be ter m oet zijn. Bij een verdere verruim ing zal im m ers n iet 
alleen op de drem pels m aa r ook in  de geulen  gebaggerd m oeten  w orden. Dat 
heeft m eer d a n  proportioneel toenem ende en  mogelijk andere  effecten.

V eiligheid
Er is voldoende inform atie voor een beslu it om n ié t door te  g aan  m et de 
Over schelde.

N atuurlijkheid
Het belang  van  h e t u itvoeren  van  een  pakket n a tu u rm aa treg e len  in  he t 
Schelde-estuarium  is in  h e t MER afdoende onderbouw d. In h e t MER is ech ter 
n iet goed gem otiveerd w at de om vang van  h e t pakket m oet zijn om a a n  de 
natuu rdoelste llingen  te  voldoen. Verder on tb reek t een overzichtelijke vergelij­
king van  mogelijke a lternatieve natuurm aatregelen(pakketten), w aarm ee de 
keuze in  de O ntw ikkelingsschets w ordt onderbouw d. D aarm ee ontbreekt  
e sse n tië le  inform atie om  al vrij concreet8 over n a tu u rm aa treg e len  te  beslu i­
ten . Er zijn verschillende m ogelijkheden om hierm ee om te  gaan , bijvoorbeeld:
• een  aanvulling op h e t S-MER opstellen  voorafgaand a a n  de besluitvorm ing 

over de O ntw ikkelingsschets. D at zou to t vertraging van  die beslu itvor­
m ing k u n n e n  leiden;

• la te r een uitw erking m aken  van  de O ntw ikkelingsschets over n a tu u rm a a t­
regelen. D an k a n  tevens rekening  w orden gehouden  m et de in stan d h o u - 
dingsdoelstellingen voor de Vogel- en  H abitatrichtlijngebieden die w aar­
schijn lijk  in  de loop van  volgend ja a r  (concreter) w orden vastgelegd;

• de inform atie geven bij de pro jec t-m .e .r.’s  die de kom ende tijd  nog zullen 
volgen. D aarin  zal h e t ech ter m oeilijker w orden h e t overkoepelende beeld 
van  de O ntw ikkelingsschets te  geven.

Een beslu it hierover ligt bij h e t bevoegde gezag.

Het oordeel over h e t MER w ordt in  de verdere hoofdstukken  toegelicht. D aarin  
zijn de belangrijkste bevindingen van  de Com m issie bij h e t toe tsen  van  h e t S- 
MER a a n  de vastgestelde rich tlijnen  uitgew erkt. E erst volgt een  reactie  op de 
beschrijving van  de m aatregelen. D aarna  volgen nog enkele opm erkingen over 
de effectbeschrijvingen.

3 .  M a a t r e g e l e n  e n  p r o j e c t e n

3.1 Toegankelijkheid

De inform atie over toegankelijkheid is  in  grote lijnen goed uitgew erkt. Pro­
bleem stelling en  doei zijn evenwichtig en  zorgvuldig geform uleerd. Op b asis  
van  die gegevens w ordt in  h e t MER toegelicht hoe de te  onderzoeken verrui- 
m ingsalternatieven  to t s ta n d  zijn gekom en en  welke andere  havens goederen­
aanbod  van  A ntw erpen overnem en, w anneer de verruim ing n iet p laatsv indt.

8 Z oals w o rd t g e d a a n  in  de O n tw ik k e lin g ssch e ts  2 0 1 0  S c h e ld e -e s tu a r iu m , V o o rs te llen  voor b e s lu ite n , v a n  
se p te m b e r  20 0 4 .
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Ais referentie of n u la lte rn a tie f voor h e t bepalen  van  de effecten geldt volgens 
de rich tlijnen  “de bestaande situatie inclusief autonome ontwikkeling en de  
m eest voor de hand liggende ontwikkeling ais de voornemens niet doorgaan.” 
Deze “m eest voor de hand liggende ontwikkeling?’ is in  h e t S-MER n ie t doorge­
rekend, zoals u it o nders taande  toelichting blijkt.

Het S-MER geeft a a n  d a t de huidige s to rtstra teg ie  ongew enste morfologische 
effecten in  h e t e s tu a riu m  heeft, die m et een verbeterde s to rtstra teg ie  k u n n e n  
w orden voorkom en. D at w ordt duidelijk  doordat effecten van  de verruim ing 
m et de verbeterde én  de oude s to rtstra teg ie  zijn doorgerekend.
De referen tiesituatie  zonder verruim ing h a d  d a n  ook m et verbeterde s to r ts tra ­
tegie bepaald  m oeten  w orden9, m aar in  p laa ts  d aa rv an  is de oude s to r ts tra te ­
gie gebruikt.
Op b as is  van  een vergelijking m et deze referentie s te lt de O ntw ikkelingsschets 
d a t bij de verruim ing “geen onacceptabele ongewenste effecten optreden voor 
het fy s ie k e  systeem  van het estuarium”. In  de eerste  p laa ts  is  d a t n ie t zo zeker 
vanwege de onzekerheden  in  de m orfologische voorspellingen, zie §4.1 van  dit 
advies. In de tweede p laa ts  w ordt n u  n iet in  beeld geb rach t of er hers te l zou 
zijn opgetreden bij h e t achterw ege la ten  van  de verruim ing en  h e t toepassen  
van  de nieuw e s to rtstra teg ie  bij he t huidige onderhoudsbaggerw erk. D aarm ee 
kom t n iet in  beeld d a t de effecten van  de verruim ing ten  opzichte van  die (reë­
le) referen tiesituatie  wél negatief k u n n e n  zijn10.

■ Ondanks dat het S-MER op dit punt dus niet voldoet aan de richtlijnen, heeft de 
Commissie het voor de besluitvorming over de Ontwikkelingsschets niet nodig geacht 
dat er nog aanvullende morfologische berekeningen voor de referentiesituatie komen. 
De overweging daarvoor is dat het aanvullende inzicht dat hierdoor wordt verkregen, 
beperkt zal zijn en waarschijnlijk wegvalt in de onzekerheid waarmee de morfologi­
sche berekeningen zijn omgeven.

3.2 Natuurlijkheid

K euze van m aatregelen
In  h e t S-MER en  de b ijbehorende ach terg rond rappo rten  s ta a t een beschrij­
ving van  een  serie m aatregelen  die k u n n e n  b ijdragen a a n  de n a tuu rlijkheid  
van  h e t estuarium . Het MER bevat voor ieder v an  de m aatregelen  een of m eer 
in rich tingssche tsen  op b as is  w aarvan  een effectvoorspelling is  gem aakt. De 
in rich tingssche tsen  zijn globaal, m aar voldoende u itgebreid  om  een  k o sten ­
ram ing  te  k u n n e n  m aken  en  de effecten op hoofdlijnen a a n  te  geven. Het ge­
kozen detailn iveau p a s t bij h e t stra teg ische  k a rak te r van  de ontw ikkelings­
schets. De selectie van  de m aatregelen  is  ech ter n ie t goed onderbouw d.
T er to elich ting :

9 T e re c h t s t a a t  in  d e  O n tw ik k e lin g ssch e ts  op  p a g in a  56: “O ok in g eva l van  n ie t verd iepen , vra a g t d e  o u d e  s to r ts tra ­
tegie  om  a a n p a ss in g .’, e n  op p a g in a  18: “D e hu id ig e  s ta a t  va n  in s ta n d h o u d in g  van  h e t e s tu a riu m  in d e  z in  van  
d e  H abita trichtlijn  is  n ie t gunstig , w a a rd o o r ‘b e h o u d ’ van  d e  hu id ige  to e s ta n d  d u s  g een  optie is  e n  ‘h e rs te l’ noo d ­
z a a k  w o rd t’. P ro se s  h e e ft aan g eg ev en  d a t  p a s  la a t  in  h e t  o n d e rzo e k sp ro c es  d e  g u n stig e  u i tk o m s te n  v a n  de 
v e rb e te rd e  s to r ts tra te g ie  d u id e lijk  w e rd en . E r w a s  to e n  geen  tijd  m e e r  om  nog  e e n  w eek  te  g a a n  re k e n e n  e n  de 
in te rp re ta tie s  te  m ak e n . O verigens is  he tzelfde  k r i t ie k p u n t  ook genoem d in  in s p ra a k re a c tie s  n u m m e r  16 e n  89 .

10 De W erkgroep  S ch e ld e  E s tu a r iu m  (b e s taa n d e  u i t  d e  B ond  B e te r  L eefm ilieu, de  V eren ig ing  N a tu u rm o n u m e n te n , 
h e t  N a tu u rp u n t,  de  S tich tin g  H e t Z eeuw se  L a n d sc h a p , de  M ilieuboot, V o g e lb esch erm in g  N ed erlan d , WWF- 
B elgië, S ta a ts b o s b e h e e r  e n  de  Z eeuw se  M ilieufederatie) fo rm u le e rt in  reac tie  61  de  c o n c lu s ie s  u i t  h e t  S-M ER om  
d ie  re d e n  ook a n d e rs :  “M odelvoorspellingen  w ijzen  u it d a t  d e  voorgenom en activ iteit sc h a d e lijk  is  voor h e t  
estuarium . ’ “D e ze lfd e  m odellen  voorspellen  d a t  h e t  p o s itie v e  e ffe c t voor h e t s y s te e m  d a t  k a n  w o rd en  b ere ik t door 
a a n p a ss in g  van  d e  stortstra teg ie , van  e e n ze lfd e  ordegrootte  is, a is  d e  s c h a d e  van  d e  verru im ing’. O ok w ijs t de 
w e rk g ro ep  op  d e  o n z ek e rh ed e n .



• In  h e t  N a tu u ro n tw ik k e lin g sp la n  v a n  ju n i  2 0 0 3  w erd  e e n  u itg e b re id  o v erz ich t g e p re se n tee rd  
v a n  m e e r  d a n  2 0 0  m ogelijke  n a tu u rm a a tr e g e le n  in  h e t  S c h e ld e -e s tu a r iu m 11.

• In  de  K en n isgev ing  bij d e  s t a r t  v a n  de m ilieu e ffec trap p o rtag e  w erd  d a a r u i t  e e n  se lec tie  ge­
m a a k t, zogenoem de “re p resen ta tieve  voorbee ld m a a treg elen ’. In  de r ic h tlijn e n  w erd  gevraagd  
om  e e n  b e te re  m o tiv e rin g  v a n  d ie  se lec tie 12.

• De v o o rb e e ld m a a tre g e le n  w o rd e n  in  h e t  S-M ER in  v e rsch illen d e  u itv o e rin g sv o rm en  genoem d 
o f b e sc h re v e n . E e n  sy s te m a tisc h e  m o tiv e rin g  v a n  d e  se lec tie  o n tb re e k t  e c h te r  n o g  s te e d s 13, a l 
w o rd e n  de v o o rb e e ld m a a tre g e le n  o n d e rlin g  v o ldoende  d u id e lijk  v e rg e lek en  op  effectiviteit.

• In  d e  O n tw ik k e lin g ssch e ts  w o rd e n  d ee ls  a n d e re  m a a tre g e le n  gek o zen  d a n  in  h e t  MER zijn  
b e h a n d e ld . N ieuw  z ijn  o p e en s  b ijvoorbeeld  d e  V lak te  v a n  R a a n  e n  h e t  Z w in14. P e r  m aa tre g e l 
s t a a t  e e n  k o rte  to e lich tin g , m a a r  d a a r u i t  w o rd t lan g  n ie t  a ltijd  d u id e lijk  w a a ro m  ju i s t  deze 
m a a tre g e l e n  g een  a n d e re  is  gekozen.

• De m a a tre g e le n  in  d e  O n tw ik k e lin g ssch e ts  w o rd e n  a is  e e n  b a s isp a k k e t  a a n g e d u id . E r  m o e­
te n  n o g  m a a tre g e le n  b ijk o m en , m a a r  w elke is  n ie t  du id e lijk . O ok vanw ege h e t  S ig m ap la n  
k o m en  e r  n o g  p ro je c te n  lan g s  de oev ers  v a n  d e  S chelde  e n  de  z ijriv ieren . V e rd er k a n  bij de  
n a d e re  u itw erk in g  v a n  de O n tw ik k e lin g ssch e ts  n o g  b lijk e n  d a t  de  o p g en o m en  m a a tre g e le n  
n ie t  g e rea lisee rd  k u n n e n  w ord en .

De p assag es  over de n a tu u rm aa treg e len  hebben  to t veel in sp raak reac ties  ge­
leid. D aaru it kom t n a a r  voren d a t de m eningen  s te rk  verdeeld zijn. Voor de 
ene groep g aan  de m aatregelen  veel te  ver en  voor de andere  groep zijn ze vol­
s tre k t ontoereikend. Ook is  er k ritiek  op de vaagheid en  op h e t on tb reken  van  
flankerend  econom isch beleid en  voldoende financiële dekking. In opdrach t 
van  Proses is  een to e ts15 uitgevoerd n a a r  de effectiviteit van  de voorgestelde 
na tu u rm aa treg e len  in  h e t licht van  h e t streefbeeld u it de Lange Term ijn Visie 
2030. Die to e ts  s te lt d a t de effectiviteit in  h e t algem een ontoereikend is m et 
de kan tteken ing  da t d a t voor h e t V laam se deel k a n  veranderen , w anneer na- 
tu u rh e rs te l een belangrijk  deel g aa t u itm ak en  van  h e t Sigm aplan.

Nu de voorstellen voor natuu ron tw ikkeling  zoveel reac ties  oproepen, is he t 
des te  belangrijker d a t de keuze zeer zorgvuldig en  navolgbaar w ordt onder­
bouw d, zowel voor de om vang van  h e t pakket, a is  voor de locaties van  de 
m aatregelen  en  de inrichtingskeuze. Uit vele in sp raak reac ties  kom t n a a r  vo­
ren  d a t h e t ju is t  h ie raan  sc h o rt16. De Com m issie is h e t h ierm ee eens.

■ Zij concludeert dat in het S-MER niet goed is gemotiveerd wat de omvang van het 
pakket moet zijn om aan de natuurdoelstellingen te voldoen. Ook ontbreekt een over­
zichtelijke vergelijking van mogelijke alternatieve natuurmaatregelen(pakketten), waar­
mee de keuze in de Ontwikkelingsschets wordt onderbouwd. Daarmee ontbreekt es­
sentiële informatie om al zo concreet over natuurmaatregelen te besluiten ais in de 
Ontwikkelingsschets van september 2004 wordt gedaan.

11 De ZLTO geeft in  re ac tie  n u m m e r  33 a a n  d a t  h ie ro v e r n o o it e e n  e ch te  d isc u ss ie  h e e ft p laa tsg ev o n d e n , terw ijl d it 
d o c u m e n t e e n  h e e l b e lan g rijk e  ro l spee lt.

12 In  de  R ich tlijn e n  s ta a t:  “G e e f  in h e t  S-M ER vooral a a n  w e lk e  m aa treg e len  u it h e t N a tu u ro n tw ikke lin g sp la n  h e t  
m e e s t  e ffe c t ie f  en  ka n sr ijk  z ijn  voor h e t rea liseren  van  d e  ge fo rm u leerd e  n a tu u rd o e ls te llin g en  in h e t  estuarium . 
B e h a n d e l d u s  n ie t a lleen  voorbeelden  p e r  typ e  m aatregel, zo a ls  d e  K en n isg ev in g  voorstelt. G e e f  a a n  w e lk e  
m a a treg e len  u n ie k  zijn  en  w e lk e  m a a treg e len  onderling  g e lijkw a a rd ig  en  d u s  u itw isse lb a a r  zijn. Voor 
u itw isse lb a re  m a a treg e len  k a n  d e s g e w e n s t  w e l w o rd e n  g e w e r k t m e t voorbeeldprojecten. ’

13 D it s t a a t  ook in  re ac tie  125 v a n  h e t  M in iste rie  v a n  d e  V laam se  G e m ee n sc h ap , a fd e lin g  N a tu u r .
14 In sp re k e rs  u i t  d ie  om geving  w ijzen  e ro p  d a t  zij m in d e r  m o g e lijk h ed en  h e b b e n  g ek reg en  om  te  re ag e ren , zie 

b ijvoorbeeld  de  reac tie  v a n  d e  P rovincie  W es t-V la an d e ren  (151).
15 T o ets  v a n  d e  eco log ische  b ijd rag e  v a n  de v o o rgeste lde  m a a tre g e le n  in  d e  O n tw ik k e lin g ssch e ts  2 0 1 0  S chelde- 

e s tu a r iu m  voor de  p e rio d e  to t  2 0 1 0 , U n iv e rs ite it v a n  A n tw erp en , se p te m b e r  20 0 4 .
16 O m d a t h e t  e r  zoveel zijn , w o rd t h ie r  n ie t  n a a r  a l die re a c tie s  verw ezen . De m e e s t  p re g n a n te  v o o rb ee ld en  z ijn  

re ac tie  n u m m e r  6 5 , 101, 122 e n  126.
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G econtroleerd gereduceerd getij
Diverse in sp re k e rs17 geven a a n  d a t er nog nauw elijks ervaringen zijn m et ge­
bieden  m et gecontroleerd  gereduceerd  getij. Ze vrezen da t de gebieden snel 
zullen  opslibben en  d a n  h u n  w erking g aan  verliezen, of geregeld vergraven 
m oeten  worden.
■ De Commissie heeft geconstateerd dat aan dit aspect wel aandacht is besteed, 
maar in het MER voor het Sigmaplan. Deze informatie is dus beschikbaar18 en kan in 
het verdere planproces meewegen.

3.3 Maatregelen hoogwaterveiligheid

O verschelde
In  de rich tlijnen  zijn twee opties aangegeven voor de behandeling  van  de 
O verschelde in  he t S-MER:
1. globaal a is een  lange term ijn  optie,
2. m eer uitgew erkt voor een beslu it op h e t stra teg ische  niveau.
Hoewel dit n ie t expliciet w ordt verm eld, lijkt te zijn gekozen voor de tweede 
optie. D us is  de inform atie in  h e t S-MER door de Com m issie v an u it dié in ­
valshoek  a a n  de rich tlijnen  getoetst. De belangrijkste  conclusies zijn:
• De afweging van  de twee locatiealternatieven  is goed en  navolgbaar u itge­

voerd.
• De in rich tingsprincipes zijn in  h e t algem een afdoende beschreven, zij h e t 

d a t n iet w ordt ingegaan op de m eer uitgew erkte en  techn isch  verbeterde 
in rich ting19 die n a d e rh a n d  in  opdrach t van  Proses door de B ouw dienst is 
gem aakt.

• Er w ordt onvoldoende inform atie gegeven over de (onmiddellijke en  lang­
durige) effecten voor de w ater en  w aterbodem kw aliteit in  de O osterschelde 
bij gebru ik  van  de Overschelde, terwijl h e t rappo rt van  de B ouw dienst20 
aangeeft d a t d a n  20 à  40 m iljoen m 3 zand  en  klei via de Overschelde de 
O osterschelde zal in strom en  en  d aa r bezinken. D at k a n  belangrijke gevol­
gen hebben  voor de n a tu u r , m osselteelt en  visserij daar.

• In  h e t MER zijn enkele andere  vragen21 inzake de aanleg n iet uitgew erkt.
• Tot slot w ordt voor de Overschelde geen ‘p assen d e  beoordeling’ uitgevoerd, 

o n d an k s d a t a a n ta s tin g  p laa ts  k a n  vinden  in  de H abitatrichtlijngebieden 
W esterschelde en  O osterschelde. W eliswaar w ordt in  h e t p lan  voorzien in  
su b stan tië le  com pensatiem aatregelen, m aar com pensatie  k a n  bij een p a s ­
sende beoordeling p a s  a a n  de orde zijn n a  een beschouw ing van  a lte rn a ­
tieven en  m aatschappelijke  noodzaak. Deze beschouw ing ontbreekt.

Uit de O ntw ikkelingsschets w ordt ech ter duidelijk  d a t “de aanleg en het ge­
bruik van de Overschelde niet langer een oplossing” is, zodat h e t bovengestel­
de n ie t leidt to t h e t advies om een  aanvulling op h e t MER te  m aken.
■ De Commissie concludeert dat de informatie in het S-MER toereikend is voor het 
besluit om de Overschelde niet aan te leggen. Voor een positief besluit22 over de 
Overschelde zou meer informatie nodig zijn geweest.

17 B ijvoorbeeld  in  d e  re a c tie s  n u m m e r  41 , 4 4 , 113 e n  127. R eac tie  72  b e sc h rijf t e e n  positieve  e rv arin g .
18 M et d e  k a n tte k e n in g  d a t  in  h e t  S ig m ap la n  n o g  om  voorlopige in s c h a tt in g e n  g aa t, d ie  v e rd e r  u itg e w e rk t m o e te n  

w o rd en . Zo m o e t w o rd e n  m ee b esch o u w d  d a t  bij de  H edw igepo lder de  W este rsch e ld e  hoge s lib g eh a lte s  heeft.
19 Zo h e e f t de  B o u w d ie n s t d o o rlaa tm id d e l v e rp la a ts t  v a n  de zu idz ijde  n a a r  de  no o rd z ijd e  v a n  de O v erschelde . D a t 

h e e f t b e lan g rijk e  m orfo log ische  c o n se q u e n tie s , w a a ro v e r in  h e t  S-M ER n ie t  w o rd t g erep t. B o u w d ie n st 
R ijk sw a te rs ta a t,  D e e lra p p o rt O v ersch eld e , 28  a p ril  20 0 4 .

20 Zie p a g in a  8 v a n  v o o m o em d  ra p p o rt.
21 B ijvoorbeeld  over c o m p a rtim e n te r in g sd ijk e n , c r ite r ia  voor h e t  g e b ru ik sreg im e  etc.
22 O ok op s tra te g is c h  n iv eau .
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3.4 Integrale Pakketten

In  de rich tlijnen  is  gevraagd n ie t alleen de effecten van  afzonderlijke m aa tre ­
gelen, m aar ook die van  in tegrale p ak k e tten  m aatregelen  in  beeld te  brengen. 
Zo m oest duidelijker w orden hoe de verschillende m aatregelen  op e lkaar in ­
w erken. Het S-MER is  hierover erg kort: een beperk t a a n ta l p ak k e tten  w ordt 
sum m ier besproken. D at is  een terech te  keuze, n u  blijkt dat:
• de O verschelde a is  m aatregel n ie t m eer in  beeld is;
• voorhavenalternatieven  op econom ische g ronden  ais ineffectieve/irreële 

oplossingen voor h e t toegankelijkheidsprobleem  w orden gezien;
• er geen n a tu u rm aa treg e len  in  h e t b asisp ak k e t z itten  die een (substantiële) 

vergroting van  de kom berging in  de W esterschelde bew erkstelligen, w aar­
door de in terac tie  (w aterstanden) m et h e t S igm aplan beperk t blijft;

• h e t S igm aplan in g aa t op de w aterstandverhoging  door de geulverruim ing 
en  k iest voor m aatregelen  die rela tief weinig23 effecten in  de W ester schelde 
hebben.

De ‘in tegrale p ak k e tten ’ w orden daardoor zoveel sim peler24 da t een korte be­
schrijving inderdaad  volstaat.

3.5 Lange termijn perspectief

In  de rich tlijnen  is  gevraagd om n a  te  g aan  welke m aatregelen  of projecten  
voor de lange term ijn  perspectiefrijk  zouden  zijn. Zo k a n  w orden getoetst hoe 
v an u it die invalshoek n a a r  de n u  voorgenom en m aatregelen  w ordt gekeken.
H e t vo lgende p a k k e t  w erd  genoem d:
• c re ë re n  v a n  e e n  n ieu w e, k o rte re  v a a rg e u l bij d e  v lak te  v a n  de  R a a n  e n  n ie t  m e e r  o n d e rh o u ­

d e n  v a n  de  h u id ig e  v a a rg e u l m e t m ogelijk  g u n stig e  e ffec ten  voor de  o n d e rh o u d sk o s te n  e n  h e t  
v e iligheidsrisico ;

• h e t  v e rh o g en  v a n  de  z an d v lak te  v a n  de  R a a n  om  de getijgolf te  re d u c e re n  d o o r en erz ijd s  
re flectie  a n d e rz ijd s  d e m p in g  v a n  d e  getijgolf.

Deze vraag  is  in  h e t S-MER n ie t behandeld25.

De Com m issie heeft hierover h e t volgende overwogen: Uit h e t S-MER kom t 
n a a r  voren da t de gevolgen van  verdieping to t 13,10 m eter w aarschijn lijk26 
beperk t k u n n e n  w orden gehouden  m et h e t toepassen  van  een verbeterde 
sto rtstrateg ie . D at m aak t h e t vooralsnog m inder u rg en t om n u  al geheel 
n ieuw e invalshoeken  voor h e t om gaan m et h e t e s tu a riu m  te  g aan  onderzoe­
ken.
D at zal an d e rs  w orden bij voornem ens to t een nog verdere verdieping27 van  de 
vaargeul. D an neem t nam elijk  h e t baggervolum e aanm erkelijk  toe en  zal ook 
flink in  h e t m ondingsgebied m oeten  w orden gebaggerd. O nder die om stand ig­
heden  is h e t belangrijker d an  n u  om genoem de optie m ee a f te  wegen. 
Overigens is  duidelijk  d a t h e t ophogen van  de V lakte van  R aan  strijdig is  m et 
h e t streefbeeld u it de Lange Term ijnvisie over een  “open en  n a tu u rlijk  m on­
dingsgebied”.
■ De conclusie is dat het ontbreken van de gevraagde gegevens onder deze om­
standigheden geen essentiële tekortkoming is.

23 Zij h e t  d a t  re k e n in g  m o e t w o rd e n  g e h o u d e n  m e t e e n  s te rk e  to en a m e  v a n  h e t  t r a n s p o r t  v a n  z an d  e n  slib  v a n  de 
W este rsc h e ld e  n a a r  de  Z eeschelde .

24 R eac tie  n u m m e r  61 ste lt: “D e S c h e ts  h e e ft  h e t k a ra k te r  g ekreg en  van  een  b e s lu it to t verruim ing van  d e  vaargeul 
m e t en ige  f la n k e r e n d e  m aa treg e len  voor natuur. ’

25 R eac tie  n u m m e r  20 w ijs t op  d i t  p u n t.
26 E e n  goede m o n ito rin g  m o e t g a a n  u itw ijzen  o f deze v e rw ac h tin g e n  k lo p p en .
27 In  d iv erse  in s p ra a k re a c tie s  w o rd t n a m e lijk  a l aan g eg ev en  d a t  d e  v o o rg en o m en  v e rd iep in g  op  te rm ijn  n ie t  zal 

v o ls ta a n , zie b ijvoorbeeld  re ac tie  n u m m e r  110.
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4 .  E f f e c t b e s c h r i j v i n g

Bij de effectbeschrijving is in  h e t algem een goed m et de rich tlijnen  rekening 
gehouden. Er is  een afgewogen com binatie gevonden van  onderzoek en  des­
kundigenoordeel. H ieronder volgen enkele opm erkingen per m ilieuaspect.

4.1 Estuarium  /  morfologie

T oetsin gscriteria  estuarium dynam iek
In  de Lange Term ijn Visie w ordt veel w aarde gehech t a a n  de n a tuu rlijkheid  
van  h e t e s tu a riu m  en  h e t verbeteren  van  de dynam iek. D aartoe is berekend  
hoe h e t tw eegeulensysteem  en  de oppervlakte slikken, schorren- en  p la ten  
reageren  op h e t u itvoeren van  de m aatregelen  en  projecten. Het MER geeft 
a a n  d a t h e t tw eegeulensysteem  bij alle verd iep ingsalternatieven  in  s ta n d  
blijft, m its  een  verbeterde s to rtstra teg ie  w ordt toegepast. B lijkbaar zijn d a n  de 
vorm ende k rach ten  van  de bagger- en  sto rtactiv ite iten  gro ter d a n  de vorm en­
de k rach ten  van  h e t getij. D at w ijst erop d a t er in  he t e s tu a riu m  veeleer sp ra ­
ke is  van  een onnatuurlijke  situa tie  die voortdu rend  m et kunstm atige  ingre­
p en  w ordt b ijgestuurd . Des te  dieper de vaargeul w erd gebaggerd, des te  ho ­
ger w erden de p laten , des te  steiler de p laa tra n d e n  en  des te  kleiner de dyna­
miek. Bij dynam iek zijn n a a r  h e t oordeel van  de Com m issie de volgende a s ­
pecten  m eer m aatgevend d a n  de aanw ezigheid van  twee geulen:
• voldoende ru im te  in  h e t e s tu a riu m  voor m orfodynam ische processen;
• ontw ikkelingsm ogelijkheden van  kortslu itgeulen.
De vorm ing en  de beweeglijkheid van  kortslu itgeu len  tu ss e n  eb- en  vloedgeul 
vorm en de m eest dynam ische elem enten  van  h e t m eergeulensysteem . De h u i­
dige m odellen geven ech ter geen duidelijke inform atie over de kortslu itgeulen.

■ De Commissie adviseert bij het verder ontwikkelen van de morfologische model­
len aan dit punt aandacht te besteden.

O nzekerheden
Ook in  de rich tlijnenfase heeft de Com m issie reeds gewezen op h e t belang  van  
verdere ontw ikkeling/verbetering  van  de m orfologische m odellen. Uit he t MER 
blijkt d a t deze aanbeveling goed is opgepakt.
Het laa t ech ter onverlet da t de m orfologische voorspellingen in  dit complexe 
estuarium gebied  nog steed s  m et veel onzekerheden  zijn omgeven, onder m eer 
om dat de m odelinstrum en ten  voor een deel nog onvoldoende zijn gekali­
breerd.
Die onzekerheden  gelden m et nam e voor de voorspelling van  de om vang van  
ondiep w ater- en  intergetijdengebieden, gebieden die voor de n a tu u r  zo be­
langrijk  zijn. Enige verbetering h ierin  lijkt op afzienbare term ijn  wel h a a lb aa r 
a is  voornoem de kalib raties  hebben  p laatsgevonden en  een a a n ta l onderdelen  
van  h e t m odelin strum en tarium  verder w orden ontwikkeld. Daarbij g a a n  de 
gedach ten  vooral u it n a a r  Delft-3D en  ESTMORF, om dat daarm ee de voor­
spelling van  veranderingen  in  ondiep w ater en  in tergetijdengebieden op de 
korte  en  lange term ijn  verbetert.

In  de onderzoeksrapporten  leggen de a u te u rs  voldoende n a d ru k  op de onze­
k erheden  w aarm ee de voorspellingen zijn omgeven. D at in  tegenstelling  tot 
u itsp rak e n  in  de O ntw ikkelingsschets ais: op basis van uitgevoerd onderzoek 
(...) kan worden geconcludeerd dat er geen onacceptabele, ongewenste effecten
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optreden voor het fy s ieke  systeem  van het estuarium, de ecologie en de externe 
veiligheid28.
Dit soort u itsp rak e n  kom en terug  in  persberich ten , reac ties  van  voorstanders 
van  de verdieping en  toelichtingen op in spraakavonden . De voorbehouden die 
er (ook in  de O ntw ikkelingsschets) direct onder s ta a n 29, w orden gem akkelijk 
overgeslagen.
■ Vanwege de nog resterende onzekerheden adviseert de Commissie de komende 
tijd veel aandacht te besteden aan kalibratie van de gebruikte modellen en aan moni­
toring30.

In de rich tlijnen  is  gevraagd om in  h e t MER a a n  te  geven: voor welke term ijn  
de onderzochte verd iep ingsvarian ten  voor de haven  van  A ntw erpen toereikend 
zullen zijn. Het MER g aa t h ier kort op in, m aar h e t blijkt da t deze vraag  lastig  
te beantw oorden  is. In enkele in sp raak reac ties  op de O ntw ikkelingsschets 
w ordt aangegeven d a t een  verdere verruim ing al snel nodig zal zijn.
■ De Commissie wijst erop dat de voorspelkracht van de morfologische modellen 
dan zeker beter moet zijn. Een volgende verruiming kan niet zomaar ais een extrapo­
latie van de nu voorliggende verruiming worden beschouwd. Dan zal immers niet al­
leen op de drempels maar ook in de geulen gebaggerd moeten worden. Dat heeft 
meer dan proportioneel toenemende en mogelijk andere effecten.

4.2 Natuur

Het voorliggende S-MER biedt een  degelijk en  gedetailleerd kader voor afwe­
ging v an  de effecten op n a tu u r  die is uitgew erkt in  een uitvoerige rapportage. 
Een probleem  is  d a t vrijwel alle effecten die in  h e t S-MER voor n a tu u r  w orden 
beschreven, b e ru s te n  op de resu lta ten  van  de m orfologische m odellen en  op 
de verw achting da t een  gewijzigde sto rtstra teg ie  effectief werkt. De onzekerhe­
den  d aa rin  w erken in  versterk te  m ate  door in  de voorspellingen voor de n a ­
tu u r. Daarbij m oet w orden opgem erkt dat:
• m et de prognoses over de veranderingen  in  a rea len  van  diverse typen  ge­

bieden  ontoereikende inform atie w ordt gegeven over de feitelijke kw aliteit 
van  deze gebieden ais h a b ita t voor bodem organism en en  ind irect d u s  a is  
voedselgebied voor de aan ta llen  (in ternationaal belangrijke) vogels. Bo­
vendien zijn de effecten op bodem  dier en  n ie t verder onderzocht31;

• voor de h a b ita ts  te  gem akkelijk is  aangenom en d a t een  bepaalde stijging 
in  w aterpeil vanzelf leidt to t om zetting van  scho rren  in  slikken  en  van 
slikken  in  ondiep w atergebied. Het pa troon  van  sed im entatie  speelt d a a r­
bij een zeer bepalende rol32;

• voor de Zeeschelde m orfologische berekeningsm odellen  ontbreken , w at 
verm oedelijk be teken t d a t de onzekerheden  h ier nog groter zijn d an  in  de 
W esterscheide.

28 O n tw ik k e lin g ssch e ts , p a g in a  24. O ok de W erkgroep  S ch e ld e  E s tu a r iu m  (reactie  n u m m e r  61) v in d t d a t  d i t  so o rt 
in z ic h te n  m e t e e n  te  g ro te  ste llig h e id  w o rd e n  g eb rach t.

29 In  de  O n tw ik k e lin g ssch e ts  s t a a t  n a m e lijk  ook: O m d a t d e  k e n n is  over d e ze  e ffe c ten  zijn  b ep erk in g en  ken t, k a n  
n ie t w o rd e n  u itg eslo ten  d a t  in d e  p ra k tijk  toch  m ogelijke  o n g e w e n s te  e ffec ten  op treden. Om d ie  s itu a tie  te  voor­
k o m en  o f  h e t ho o fd  te b ieden , w o rd en  b ijb eh o ren d e  b eslu iten  (b to t f )  voorgesteld  d ie  o n lo sm a ke lijk  verb o n d en  zijn  
a a n  d it besluit.

30 A an b ev e lin g en  voor m o n ito rin g  s ta a n  ook  in  d e  O n tw ik k e lin g ssch e ts . H e t H av en b ed rijf  v a n  A n tw e rp en  p le it in  
re ac tie  n u m m e r  36  voor e e n  ja a r li jk se , in  p la a ts  v a n  e e n  v ijfjaarlijk se  ra p p o rte r in g  v a n  d e  m o n ito rin g . De 
W erkgroep  S chelde  E s tu a r iu m  (n u m m e r 61) n o e m t de w erkw ijze to t  d u sv e r  voo ra l “tr ia l  a n d  e r ro r” e n  p le it voor 
e e n  v o o rtv a ren d e  a a n p a k  bij h e t  v e rd e r  o n tw ik k e le n  v a n  de m orfo log ische  m odellen .

31 O n d e r  m e e r  vanw ege  h e t  o n tb re k e n  v a n  ‘R ode L ijs te n ’ daarv o o r.
32 Zie h e t  d o c to ra a t  v a n  S tijn  T e m m e rm a n  (2003) over se d im e n ta tie  op  sc h o r re n  in  h e t  S c h e ld e -e s tu a r iu m  (een 

s tu d ie  op b a s is  v a n  v e ld m e tin g en  e n  n u m e rie k e  m odelle rin g ).



Dit alles beperk t de m ogelijkheid om m et zekerheid  te zeggen d a t er - ook n a  
h e t to ep assen  van  m itigerende m aatregelen  - geen significante schadelijke 
effecten33 op treden  in  gebieden die zijn bescherm d  op g rond van  de Vogel- en  
H abitatrichtlijn , zie ook hoofdstuk  5 van  dit advies.
Los d aarvan  m een t de Com m issie d a t de effecten voor de bescherm de soorten  
nog n iet zo u itp u tte n d  zijn beschreven, a is  voor een p assen d e  beoordeling 
uiteindelijk  nodig zal blijken. Zo w erden bijvoorbeeld (slechts) de effecten op 
30 van  de 46 n iet-broedende aandachtvogelsoorten  beschouw d, hoewel die 
effecten n iet zonder m eer ex trapo leerbaar zijn voor de n iet-beschouw de soor­
ten . Ook w erden aan ta llen  verschillende (broed- en  niet-broed)vogelsoorten 
sam engenom en in  groepen, w at de noodzakelijke in te rp re ta tie  van  de aan ta l- 
verandering  op soortn iveau  onm ogelijk m aakt.

O pvallend is  verder da t er in  h e t MER nauw elijks34 iets s ta a t over de ecologi­
sche effecten van  h e t verbreden  van  de vaargeu l tu s s e n  de E uropaterm inal en  
h e t D eurganckdok. O m dat m orfologische rekenm odellen  ontbreken , is  de in ­
vloed ervan op bijvoorbeeld de in tergetijdengebieden langs de Zeeschelde (ero­
sie) n ie t expliciet in  beeld  geb rach t35.

■ De Commissie is van mening dat voor een strategische MER de gegeven informa­
tie toch voldoende tot ruim voldoende is. De hierboven aangegeven ontbrekende ken­
nis kan immers bij het projectbesluit nog ingevuld worden. Dan kan ook worden voor­
zien in de passende beoordeling voorde Habitatrichtlijngebieden.

4.3 Cultuurhistorie

Het aspec t cu ltuu rh isto rie , w aaronder archeologie, m onum en ten  en  land- 
schapsh isto rie , speelt in  h e t S-MER een ondergeschikte rol.

E ffecten  van natuurontw ikkelingsm aatregelen
Het M inisterie van  de V laam se G em eenschap afdeling M onum enten en  Land­
sch ap p en  heeft een zeer kritische  reactie  geschreven  n a a r  aanleid ing van  de 
beschreven  voorbeeldm aatregelen in  h e t S-MER. Men vreest voor h e t verloren 
g aan  van  cu ltu u rh is to risch e  w aarden  en  h e t vervlakken van  h e t landschap  
door h e t rea liseren  van  een grote serie ontpolderingen en  n a tte  n a tu u rg eb ie ­
den  m et gecontroleerd  gereduceerd  getij en  m ist een  goede beschrijving d a a r­
van  in  he t MER. Hoewel de Com m issie p u n ten  u it de kritiek  onderschrijft, 
s te lt zij vervolgens vast d a t h e t m aatregelenpakket in  de O ntw ikkelingsschets 
van  sep tem ber 2004 zodanig is  om schreven da t daarm ee een belangrijk  deel 
van  de kritiek  w ordt ondervangen36. Nu op veel p laa tsen  geen ontpolderingen 
m eer w orden voorgesteld, is h e t overbodig om  d a n  nog de effecten ervan  voor 
cu ltuu rh is to rie  te  g aan  beschrijven37.

33 De O n tw ik k e lin g ssch e ts  s te lt  op  p. 26  d a t  d e  ev en tu e le  sc h a d e lijk e  e ffec ten  v a n  e e n  v e rru im in g  to t  13,10  m e te r  
a is  “n ie t s ig n if ic a n t’ k u n n e n  w o rd e n  a an g e m e rk t.

34 De e ffec ten  z ijn  w el m ee g en o m e n  in  d e  b e re k e n in g e n  over hoogw aterveiligheid .
35 D it p u n t  k o m t a a n  d e  o rd e  in  in s p ra a k re a c t ie s  n u m m e r  61  d ie  sp re e k t v a n  e e n  “e rn s tig e  e n  re lev an te  

tek o rtk o m in g ”, 100 d ie  o n d e rm e e r  w ijs t op  m ogelijke  be ïn v lo ed in g  v a n  H ab ita tric h tlijn g e b ied e n , e n  142.
36 De H edw ige e n  P ro sp e rp o ld e r  w o rd e n  n ie t  o n tp o ld e rd , m a a r  s le c h ts  voor e e n  d eel voor m e t g e red u c ee rd  getij 

in g erich t. V oor d e  D u rm ev alle i s t a a t  genoem d: “e e n  ru im e  a a n z e t  to t  lan d sc h a p p e lijk e  in ric h tin g , re k e n in g  
h o u d e n d  m e t de  b e s ta a n d e  b e s te m m in g e n  e n  d e  p laa tse lijk e  to e s ta n d ”. Bij d e  K a lk en se  M eersen  w o rd t (volgens 
h e t  MER al) s le c h ts  h e t  gebied  ro n d  W ijm eers a is  k le in  g e tijdengeb ied  in g erich t. Voor de  overige o n d e rd e le n  v a n  
h e t  b a s is p a k k e t  s t a a t  e r  in  de  O n tw ik k e lin g ssch e ts  n ie t  m e e r  d a n  “o n tw ik k e len  v a n  n a tu u rg e b ie d e n  m e t re sp e c t 
v oor h e t  la n d s c h a p  e n  d e  b e s ta a n d e  h is to r is c h e  fu n c tie s  in  geb ied en , w aarv o o r op lo k aa l n iv ea u  a l de  nod ige 
s ta p p e n  e n  p la n n e n  z ijn ”, o f  “n a tu u ro n tw ik k e lin g  in  re e d s  aan g e leg d e  geco n tro lee rd e  o v e rs tro m in g sb ie d en ”.

37 D atzelfde  ge ld t voor e e n  k r i t ie k p u n t  v a n  de C o m m iss ie  over de  a fw eg ingen  tu s s e n  de  M o len p o ld er e n  Z im m er- 
m an p o ld e r: “In  h e t  h o o fd ra p p o rt v a n  h e t  M ER w o rd t te n  o n re c h te  geen  v e rsch il m e e r  g e m a a k t tu s s e n  h e t
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D at laa t onverlet d a t door h e t opnem en van  na tuuron tw ikkeling  a is een van  
de hoofddoelstellingen in  h e t MER daarop  een rela tief zw aar accen t is kom en 
te  liggen. Dat m aak t h e t belangrijk  om te n  m inste  in  de verdere uitw erldngs- 
fase bij de definitieve keuze van  de herinrich tingsgebieden  en  van  de wijze en  
a a rd  van  de herin rich ting  terdege rekening te  h o u d en  m et de c u ltu u rh is to ri­
sche w aarden38. Dat begint m et h e t (op b as is  v an  de L andschapsatlas) zorg­
vuldiger in  k a a rt b rengen  van  de V laam se ankerp laa tsen , relictzones en  a r­
cheologische sites  en  van  de via V laam se wet- en  regelgeving bescherm de m o­
n u m en te n  en  s tad s- en  dorpsgezichten.
Voor h e t N ederlandse gedeelte van  h e t e s tu a riu m  geldt vooral da t de invloed 
op de archeologie duidelijker in  beeld m oet kom en. De R ijksdienst voor O ud­
heidkundig  Bodem onderzoek39 geeft a a n  d a t er n a a s t  de “Provinciale archeo­
logische m o n u m en ten k aart” en  de “Indicatieve k a a rt archeologische w aarden” 
gegevens over h e t bodem archief aanwezig of in  ieder geval voorspelbaar zijn. 
Er is  d u s  m eer bekend  d a n  op de k a a rten  s ta a t aangegeven. Alleen m et een 
zorgvuldige inrich ting  k a n  bijvoorbeeld w orden voorkom en d a t schorverjon- 
ging in  h e t Land van  Saeftinge zal ingrijpen in  h e t bodem archief.
■ De effecten op landschap en cultuurhistorie worden, behalve door de locatiekeu- 
ze, ook (en nog in sterkere mate) bepaald door de inrichting van de natuurmaatrege­
len. Dit aspect verdient daarom in de vervolgfase veel aandacht.

E ffecten  van de verruim ing
Ook de invloed van  de vaargeulverruim ing op archeologie w ordt onderbelicht. 
Na de laa ts te  verdieping is  bodem archief op onbekende p laa tsen  n a a r  boven 
gekom en, zoals op de Hoge Platen en  a a n  de zu id k u st van  Zuid Beveland. 
Door afslag g aa t bodem archief verloren. Een verdere verruim ing van  de v aa r­
geul m et een veranderende morfologie zal opnieuw  invloed hebben.
■ Het verdient aanbeveling dit aspect bij het uitwerken van de concrete stortstrate­
gie expliciet mee te wegen.

4.4 Externe veiligheid

Het rappo rt over de externe veiligheid40 b asee rt zich op de aanvaringsgege- 
vens in  de periode van  1998-2002, te  w eten in  to taa l 7 aanvaringen , w aarvan  
2 ernstige incidenten. Vanwege dit beperk te  a a n ta l s ta tis tisch e  gegevens zijn 
de rek en resu lta ten  rela tief onzeker. D at geldt ook voor de gehan teerde  k a n s ­
verdeling van  h e t a a n ta l aanvaringen  over de verschillende riviersegm enten. 
In h e t rap p o rt w ordt daarbij u itgegaan  van  een 75%  be trouw baarheidsin te r­
val, terwijl 95%  gebruikelijk  is. Door de risicocon touren  m et band b reed tes  te 
p resen teren , w aarin  genoem de betrouw baarheidsin tervallen  zijn verw erkt, 
zouden de onzekerheidsm arges duidelijker in  beeld kom en.
W aarschijnlijk zal er bij een  bandbreed tebenadering  in  bepaalde scenario ’s 
een overschrijding van  de grensw aarde voor h e t p laa tsgebonden  risico e n /o f  
de o riën terende w aarde voor h e t groepsrisico optreden. D an m oet ook w orden 
aangegeven welke m aatregelen  getroffen k u n n e n  w orden om de overschrijdin­
gen van  h e t p laa tsgebonden  risico te  elim ineren en  de overschrijdingen van  
he t groepsrisico te  elim ineren d an  wel te  beperken. Bij een reste rende  over­
schrijd ing van  h e t groepsrisico d ien t deze verantw oord te  worden.

a a n ta s te n  v a n  d e  s t r u c tu u r  in  e e n  12e eeu w se  p o ld e r  m e t sp o re n  v a n  o u d e re  b ew o n in g  (M olenpolder) e n  d ie  v a n  
e e n  19e eeu w se  p o ld e r (Z im m erm an p o ld er). ” E c h te r  be ide  p o ld e rs  v a llen  in  d e  O n tw ik k e lin g ssch e ts  af.

38 Zie in  d i t  v e rb a n d  ook  d e  o p m erk in g en  in  re ac tie  129 over de  v o o rg en o m en  h e r in r ic h tin g  v a n  h e t  Zwin.
39 R eac tie  n u m m e r  103.
40 QRA T oek o m stig  T ra n s p o r t  G evaarlijke  S toffen  (W ester)Schelde, o p g este ld  d o o r DNV, d .d . 10 ju n i  2 0 0 4
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Eventuele overschrijdingen w orden overigens m et nam e veroorzaakt door de 
(sterke) econom ische groei in  een  van  de scenario ’s  en  n ie t door de verruim ing 
van  de vaargeul. In die zin zijn de ex tra  veiligheidsriscio’s  voor de keuze van  
de a lternatieven  n ie t bepalend.
■ De Commissie adviseert de aanbeveling over de bandbreedte, ais ook de opmer­
kingen van de Beroepsvereniging voor Loodsen41 in de vervolgfase mee te nemen.

4.5 Geluid, lucht

Uit h e t S-MER en  de onderliggende deelno ta 's  geluid en  lu ch t blijkt d a t de 
effecten op de geluid en  lu ch ts itu a tie  beperk t zijn en  n iet onderscheidend  voor 
de alternatieven. W ettelijke g rensw aarden  zullen, zoals h e t zich n u  laa t a a n ­
zien, n iet w orden overschreden. Met de gegeven inform atie w ordt vo ldaan  aa n  
de rich tlijnen42. In de vervolgfase m oet de geluidim m issie bij geluidgevoelige 
objecten nog w orden bepaald , die op treedt a is gevolg van  verkeer en  vervoer 
over de weg, h e t spoor en  per schip, alsm ede door de verruim ing. D at laa ts te  
is op dit m om ent nog n ie t mogelijk vanwege onzekerheden  in  de wijze van  
uitvoering en  h e t in  te  ze tten  m aterieel. Tevens d ienen  de concen tra ties  van  
de m aatgevende stoffen NO2 en  fijn sto f in  de b u iten lu ch t in  de vervolgfase te 
w orden bepaald.

5 .  P a s s e n d e  b e o o r d e l in g

De p assen d e  beoordeling op g rond van  de Vogel- en  H abita trich tlijn  s ta a t  n iet 
in  h e t MER, m aar in  de O ntw ikkelingsschets. De Com m issie m aak t hierover 
in  dit advies toch  enkele opm erkingen, om dat:
• volgens de V laam se regelgeving een p assende  beoordeling (op stra teg isch  

niveau) bij een plan-M ER m oet w orden gegeven;
• de eerdergenoem de opm erkingen over h e t MER relevant zijn voor de p a s ­

sende beoordeling;
• de Com m issie volgens de w etsvoorstellen voor stra teg ische  m ilieubeoorde- 

lingen mogelijk een  ta a k  krijgt bij h e t toe tsen  van  de m ilieuonderdelen van  
de p assen d e  beoordeling.

K unnen sign ifican te  e ffec ten  optreden?
W anneer er ingrepen w orden gepland  in  of nabij een gebied d a t bescherm d  is 
op g rond van  de Vogel- en  H abitatrichtlijn , m oet w orden nagegaan  of d a a r­
door significante effecten in  h e t gebied k u n n e n  op treden  die in  s trijd  zijn m et 
de instandhoudingsverp lich ting .

In de O ntw ikkelingsschets s ta a t da t er geen significante effecten zullen op tre­
den, m aar er volgt toch  een passen d e  beoordeling Voor de zekerheid’.

41 R eac tie  n u m m e r  13.
42 In  in sp ra a k re a c t ie  n r. 2 w o rd e n  v ra a g te k e n s  g e p la a ts t  bij de  g e h a n te e rd e  v a a rsn e lh e id  e n  g e lu id em iss ie  v a n  

z ee sc h ep e n . De voor h e t  a k o e s tis c h  o n d e rzo ek  g e h a n te e rd e  g em iddelde  v a a rsn e lh e id  e n  g e lu id em iss ie  k o m en  
n ie t  o n re a l is t is c h  over. Bij d e  g e lu id em iss ie  is, zo a ls  o n d e rk e n d , sp ra k e  v a n  e e n  zek ere  leem te  in  k e n n is  d a a r  e r  
v oor s c h e e p v a a rtv e rk e e r  in  teg e n s te llin g  m e t spoorw eg- e n  w eg v erk eer g een  g e lu id e m iss ie k en ta lle n  v o o rh a n d e n  
z ijn  vanw ege  h e t  o n tb re k e n  v a n  (wettelijke) re k en v o o rsc h rif te n . V o o rts w o rd e n  in  deze in sp ra a k re a c tie  
(verm eende) te g e n s tr ijd ig h e d e n  g e c o n s ta te e rd  in  d e  fo rse  to e n a m e  v a n  v e rv o e rss tro m e n  v e rs u s  d e  geringe 
a k o e s tisc h e  gevolgen h ie rv a n . De c o n c lu s ie s  in  de  d e e ln o ta  gelu id  h e b b e n  evenw el b e tre k k in g  op  de  v e rsch illen  
v oor h e t  re fe re n tie ja a r  2 0 3 0  b in n e n  de tw ee sc e n ario 's : w el o f g een  c o n ta in e rh a v e n  te  V lissin g en  e n  n ie t  tu s s e n  
d e  tw ee sc e n a rio 's . De c o n c lu s ie s  u i t  deze d e e ln o ta  z ijn  co rrec t.
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Op grond van  de opm erkingen over onzekerheden  a is  genoem d in  §4.1 en  4.2 
van  dit advies concludeert de Com m issie d a t h e t n ie t is  u it te  s lu iten  d a t er 
significante effecten zullen  zijn, d u s  d a t een passen d e  beoordeling nodig is43.

W elke zijn die e ffec ten  en  (hoe) zijn ze t e  m itigeren?
Op grond van  de passen d e  beoordeling m oet allereerst in  beeld kom en welke 
effecten w orden verw acht en  in  welke m ate  die zijn te  m itigeren. Het MER 
b reng t deze effecten zo goed mogelijk in  beeld en  geeft ook m itigerende m aa t­
regelen aan . De Com m issie m een t d a t een  deel van  de m aatregelen  die bij 
m itigatie w orden genoem d, eerder com penserende m aatregelen  zijn44, m aar 
die opm erking is  m inder relevant, om dat wel de daaropvolgende s tap p en  van  
artikel 6 van  de H abita trich tlijn  w orden doorlopen.

A lternatieven  en  zwaarwegend m aatschappelijk  belang
In  deze s tap p en  m oet w orden aangegeven en  afgewogen of er a lternatieven  
zijn en  of er sp rake  is  van  een zw aarw egend m aatschappelijk  belang. Deze 
inform atie w ordt in  h e t MER en  de O ntw ikkelingsschets in d erd aad  gegeven.

C om pensatie
Ais op b a s is  van  deze afweging w ordt beslo ten  m et h e t voornem en door te 
gaan , d a n  d ienen  de negatieve effecten zo goed mogelijk te  w orden gem itigeerd 
en  m oet er com pensatie  w orden geregeld voor nog overblijvende negatieve 
effecten. C om pensatie d ien t bij voorkeur gerealiseerd  te  w orden in  hetzelfde 
gebied en  voor dezelfde w aarden.

Nu bevat de O ntw ikkelingsschets diverse na tu u rm aa treg e len  die a is com pen­
serende m aatregel k u n n e n  w orden beschouw d voor mogelijke aa n ta s tin g  van  
h e t e s tu a riu m  bij verdere vaargeulverruim ing45.
Het probleem  is  ech ter d a t deze zelfde m aatregelen  voor m eerdere doeleinden 
(kunnen) w orden ingezet:
• a is  mogelijk nog res te rende  com pensatie  voor de eerdere verdieping;
• te r  realisering van  de n a tu u rd o e len  van  de Lange Term ijn Visie;
• a is  voorzorgsm aatregel bij een nieuw e vaargeulverruim ing.
Bovendien is een deel van  de na tu u rm aa treg e len  al b e s ta a n d  beleid. B estaand  
beleid m ag doorgaans n iet a is  com pensatiem aatregel w orden meegeteld.

■ De Commissie adviseert in goed overleg met betrokken instanties46 tot duidelijke 
afspraken over de natuurmaatregelen in relatie tot compensatie te komen.

43 D eze co n c lu s ie  w o rd t o n d e rs te u n d  d o o r  h e t  M in iste rie  v a n  LNV, re a c tie  n u m m e r  89 .
44 Zo w o rd e n  b o v e n a a n  p a g in a  27 n a tu u ro n tw ik k e lin g sm a a tre g e le n  a is  m itig a tie  a a n g e d u id , terw ijl d a t  vo lgens de 

C o m m iss ie  e e rd e r  c o m p e n sa tie  v o o ra f is. D a t  s t a a t  ook in  de  re ac tie  v a n  h e t  H av en b ed rijf  A n tw erp en , n u m m e r  
110. O ok op p. 92  e n  94  v a n  de S c h e ts  w o rd e n  c o m p e n sa tie  e n  m itig a tie  n ie t  h e ld e r  g esch eid en .

45 In  de r ic h tlijn e n  s to n d : “G e e f een  g o ed e  ‘b o e kh o u d in g ’ van  d e  com pensa tie . R e k e n  d u s  g een  n a tu u rm a a treg e len  
m e e  d ie  zijn  b ed o eld  voor co m p en sa tie  va n  d e  eerd ere  verd iep ing  o f  va n  a n d e re  p ro jecten  in h e t gebied, zo a ls  d e  
u itbreid ing  van  d e  h a v en  va n  A n tw erp en . ’

46 E u ro p e se  C o m m issie , M in iste rie  v a n  LNV, A m inal A fdeling N a tu u r .
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6. M a a t s c h a p p e l i j k e  k o s t e n - b a t e n  a n a l y s e

In  de voorliggende p rocedure is  ervoor gekozen h e t m ilieueffectrapport en  de 
m aatschappelijke  kostenba tenana ly se  (MKBA) Ios van  e lkaar te  ontw ikkelen 
en  te  la ten  beoordelen. Een nadeel d aarvan  is  da t de Com m issie die h e t S- 
MER beoordeelt, n iet k a n  in sc h a tte n  in  welke m ate  negatieve m ilieueffecten 
die to t schade voor bedrijven leiden47 in  de MKBA zijn m eegenom en. Ook is 
onduidelijk  of en  in  welke m ate  de m itigerende en  com penserende n a tu u r ­
m aatregelen  van  de verruim ing in  de MKBA zijn verw erkt. Datzelfde geldt voor 
tegenvallers die k u n n e n  optreden, bijvoorbeeld bij h e t te ru g s to rten  van  spe­
cie.

In  h e t  M ER w o rd t g eco n c lu d ee rd  d a t  h e t  m ere n d ee l v a n  de sp ec ie48 vo ldoet a a n  de  n o rm  voor 
v e rs p re id e n /te ru g s to r te n ,  m its  u i t  a a n v u lle n d e  m e tin g e n  v a n  n a f ta le e n  b lijk t d a t  de  w a a rd e  voor 
die s to f  b in n e n  de n o rm e n  blijft. N a fta leen  k o m t voo ra l in  de  sp ec ie  v a n  d e  Z eesch e ld e  in  re la tie f  
hoge c o n c e n tra t ie s  voor e n  in  m in d e re  m a te  in  d e  W este rsch e ld e .
In  2 0 0 0  z ijn  de  n o rm e n  voor PAK’s voor sp ec ieb erg in g  op la n d  a an z ie n lijk  a a n g e sc h e rp t,  b ijvoor­
beeld  voor n a f ta le e n  m e t e e n  fa c to r 10, voor f e n a n tre e n  m e t e e n  fa c to r 6 ,7 . H e t is  n ie t  o n d e n k ­
b a a r  d a t  deze a a n s c h e rp in g  in  de  to e k o m st ook voor s to r te n  in  h e t  w a te r  g a a t gelden.
De MKBA g a a t  e r  te n  o n re c h te  v a n  u i t  d a t  de  v e rru im in g ssp e c ie  sc h o n e  g ro n d 49 is. Op b e p aa ld e  
lo ca tie s  lig t k la s se  2 spec ie . W a n n e e r  h e t  e s tu a r iu m sy s te e m  d e  v e rru im in g ssp e c ie  n ie t  k a n  v e r­
w erk en , z ijn  in  ied e r geval de m o g e lijk h ed en  voor h e rg e b ru ik  op la n d  b e p e rk t. W a n n e e r  de  spec ie  
n ie t  in  h e t  e s tu a r iu m  k a n  w o rd e n  te ru g g e s to r t, m a a r  m o e t w o rd e n  v e rw erk t o f g eborgen , d a n  zal 
d a t  vrij b e lan g rijk e  (k o s te n )co n se q u e n tie s  h e b b en .

■ De Commissie neemt zich voor in toekomstige voorkomende gevallen een af­
stemmingsoverleg met de toetsgroep voor de MKBA te beleggen.

47 H et W a te rsch a p  (47), de la n d b o u w o rg a n isa tie  (33), E v id es W ate rb e d rijf  (43) e n  p a r tic u lie re n  b ijvoorbeeld  n u m ­
m e r  3 v o orz ien  p ro b lem en  vanw ege  verzilting , w a a rv o o r m a a tre g e le n  m o e te n  w o rd e n  gen o m en . De V eren ig ing  
v oor Z eeuw se  V isse rijb e lan g e n  (reactie  28) v e rw ac h t sc h a d e  voor d e  g a rn a len v isse rij. H e t P ro jec t Z eeuw se  
V eiligheidsreg io  V eiligheidscollege Z ee lan d  (reactie  98) v e rw ac h t e x tra  k o s te n  voor de ra m p e n b e s tr ijd in g .

48 De spec ie  bij de  P la te n  v a n  V a lk en isse  v o ld o et n u  a l  n ie t  a a n  de  n o rm en .
49 Op d e  in sp ra a k a v o n d  in  A n tw e rp en  w erd  g este ld  d a t  de  aan leg sp ec ie  “m aag d elijk e  g ro n d ” is , d a a rm e e  su g g e re ­

re n d  d a t  e r  g een  sp ra k e  v a n  v e ro n tre in ig in g  zou  zijn.
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B IJL A G E N

bij het toetsingsadvies over het milieueffectrapport 
Ontwikkelingsschets Schelde-estuarium 2010

(bijlagen 1 t/m  4)



BIJLAGE 1

Brief van h et bevoegd gezag d.d. 13 septem ber 2 0 0 4  
waarin de C om m issie  

in de gelegenheid  wordt geste ld  om  advies u it te  brengen

P

Commissie voor De MER 
Postbus 2345 ,
3500 GH UTRECHT

Contactpersoon
C.E.A. de Jonge

Datum
13 septem ber 2004 
O ns kenmerk
ProSes /BM 00015039
O nderw erp
Ter inzage legging

Geachte heer/m evrouw ,

Bijgaand ontvangt u:
• Ontwikkelingsschets 2010 Schelde-estuarium, voorstellen voor besluiten
• Stategisch Milieueffectenrapport (S-MER) Ontwikkelingsschets 2010 Schelde- 

estuarium, hoofdrapport
• Milieueffectrapportage voor het Sigmaplan, niet-technische samenvatting
• Verruiming van de vaarweg van de Schelde, maatschappelijke kosten- 

batenanalyse
•  Natte natuur in he t Schelde-estuarium, een verkenning van maatschappelijke

kosten en baten '
•  MKBA op hoofdlijnen voor het nieuwe Sigmaplan

Deze rapporten doorlopen een inspraakprocedure waarin Eenieder zijn/haar zienswijze 
kenbaar kan maken. Tegen deze achtergfônd verzoek ik u Vriéndelijk deze docum enten 
van 15 septem ber to t en m et 15 oktober op de daarvoor bestem de plaats in uw kantoor 
of bibliotheek ter inzage te  leggen.
Nadere informatie over de procedure treft u aan in de bijgevoegde brochure 
Ontwikkelingsschets 2010 Schelde-estuarium, voorstellen vooreen  veiliger, toegankelijker 
en natuurlijker Schelde-estuarium. Ik verzoek u deze brochure eveneens ter inzage te 
leggen.

P ro jectd irectie  on tw ikke lingssche ts Schelde-est

»gekomen.: f 5  ^£P. 2004

dossier ^  t
kopie n aa r r l} ^
Telefoon /  E-mail
+31 164 212802
corriedejongh@proses.nl
Bijlage(n)
zie bijgevoegde lijst
Uw kenmerk

Projactdirectic ontwikkelingsschets Schelde-estuarium  
Postadres Poethns 299, NL- 4 600  AC Bergen op Zoom 
Bezoekadres Jacob© brechtlaan 3. NL- 4611 AP Bergen op  Zoom

T +31 164 212800 
P +31 164 212801 
E infoOproses.nl

mailto:corriedejongh@proses.nl


Van alle rapporten ontvangt u een inkijkexemplaar. Voorts ontvangt u informatiemateriaal 
(samenvattingen), die ter beschikking kunnen worden gesteld aan  de belangstellenden. 
Tenslotte^erroek ik u de bijgevoegde poster op te  hangen in de ruimte waarin de stukken 
ter inzäge liggen.

O ver enkele weken zal he t inspraakpunt Verkeer en W aterstaat u nogmaals benaderen 
m et het verzoek de verslagen van de hoorzittingen, die in het kader van deze 
inspraakprocedure worden gehouden, te r inzage te  leggen.

O m  ons ervan te  verzekeren d at de hierboven genoem de docum enten tijdig op de juiste 
bestemming zijn aangekom en, wil ik u tenslotte vriendelijk verzoeken h et bijgevoegde 
ontvangstbewijs te  ondertekenen en per fax aan ons te  zenden.

Bij voorbaat dank ik u voor uw medewerking. M ocht u nog vragen hebben, dan kunt u 
contact opnem en m et bovengenoem de contactpersoon.

M et vriendelijke arae t,
P ro jec td ii^e^jn tw kkeJingsschets Schelde-estuarium

drs. bf.H.R/van Zwam 
projectdirecteur
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K ennisgeving van  h et m ilieueffectrapport 
in  S taatscourant nr. 176  d.d. 14 sep tem ber 2 0 0 4

Ontwikkelingsschets 2010 Schelde-estuarium: 
graag uw  mening!
Voorstellen voor een veiliger, toegankelijker 
en natuurlijker Schelde-estuarium

m de provincie Oost-VUirtderèrr:

de vaarweg n 
' ar bflfffc

de typisch* flor* en launa vi

- de gemeenteiuriiifi van Téfneuten, Veere, Vïsslngen, Borsefe, Kapel*, Reirnerevraal, Hlös 
en Sluif:

- de Itoofdvesbffngen van de OptmlMi'* WbÜOilieken m der e gemeenten;
- de bibliotheek van hel provinciehuis Zeeland en van lRiJlefw*1*fsfcut, *eeöe  Zeeland;
- de bibliotheken V « de ministeries van Verkeer en Waterstaat «n VdksbiAwesting, R^mtetjkf 

Ordening; en MBeufcdheer, beide in O m  Haag:
- kantoren van de waterschappen Zwuws* Ei»reien «n Zfw>vs Vlajixltfea

Cent Kimme, Kruibeke, Líame, Lok eren. M*fle. MerrfbAe. Terms*, Waasm 
Wichelen, Zele en 2wi)ndr«ht;

- de hodtfvestigingen van openbare tufcAotheken in bovengenoemde gerne
- de Cel Mer van het Ministerie van de Vlaams* Gemeenschap in Brussel.

t  Oendeimonde. Destelbergen

Informatieavonden en  mondelinge inspraak
Naast het raadplegen van de dtofumenbm, kunt u IX>V een WOrmatietneenhomst ever de 
OntwAfcelingsschets bewonen, Tijden* dete h^fenk een sten kunt u vragen «lellen aan m ent­
werte*« van Pro&ts. de prejecteiroiBe die de OntvrtftkettngsKhels heeft opgestAl 
Er Is er tevens gelegenheid om merel eing In la spreken

r 0 e  InformaMeblIirenkoffliten vinden plaats op:
•  30 september te Antwerpen, Zeemanshuis, Faüconrul 21
• 21 september te Tem euleri, flfgwateisttit, dienstkrtrig Zeeuws-Vlaanderen, Buitcnhavfi
• 23 september te 8«weren. Gemeentehuis, Stationsstraat 2
• 28 september te V/etteren, Buurthuis ten Ede, Ten Ede Dorp 1
• 30 september te Reimerswaai Dorpshuis Luitoe f t  fmwgo, Hoofdweg 45 In Rjllund 
- -I oktober te VUiing**i, Ar kso Grand Hotei, Boulevard Bankert 2Éé
• 5 oktober te Waasmunster. Gemeenschapscentrum Hoogendonck, Njvetheldslain 4Í

De b^eenkernsten b* ginnen om 19.00 uur fnét n  
om vragen te «teken. Om 21.15 uur start een otti

i presentatie. Vervolgens is e« de roogeljkheid 
' degenen die mondeling 
n verslag gemaakt.

De Vlaamse «  Nederlands* regeringen vaken d* veikgheid, loegankefctkhekl en tufuudjkbeij 
van het V.beWe-estuanum. behouden en wam nodg verbeteren. Hiervoor zijn lifsum nu cm 
2010 projecten én maatregelen nodig.

Voorbesrldlen van zulke projecten en m aatregelen zijn:
■ betere besthmnrng logen overstromingen door .lokale di/kverhogiogen en meer rühme voc*

d»1 de haven ook voor grotere container-

I een van Europa's meest woanievcie estuaria.

De OritwiketmpKheâ 2010 5chtMe-«luarium bevat de voorstellen voor t o e  projecten en 
miatregHm en geeft tevens een onderbouwing voor de keuzes die daarbij rijn gemaakt 
Hel gaat daarbg om strategische keuies Besluiten erve» de specifieke In 
komen in een volgende fase .un de orde.

Adressen voor sctirifteNjk inspreken
Tot wteiliA 15 oktotw» 2004 kunt u uw mening ew*f de Orttwikkefmgsschels en bijbebevende 
studk» KhnttefiA naar voren brengen. Ik# «hrifSKgke reactie kunt u «luren naar

In Nederland:
Inspraak punt Verkeer en Waterstaat

n  de Vlaamse Gemeenschip

Voordat de Ontwkkefngsschcts,
•t er gelegenhed cm uw mening te gev 
onderbouwing duzvan ïjjri catgevoerd.

I* ^
In ip rék e n  o p  d e  Oirtwlkkelfngsschcts e n  studies

J- x W lÉ   ̂ '  n  ^  OrrtwIkkelingswhelS eu de studies die daarvoor ZR
ir de inspraak óch op richi, raadplegen: 

ts 201Û Sihelde-esluarkim, voorsteden- voor bestuiten: een beargi.ni 
■eraitht van de projecten en mwtwgefen die ter goedkeuring wonden voorgele gd aj 

Vlaams* tri Nederlandse regering,
■ Slrateghib Mlleu-edhroterwapport CS-MIER) Ontwikkefingsschets 2010 Scheide-esliHrum, 

hcofdrappert dit rjppcvt behandelt de gevolgen voor natuur en mlBeu van het type pratedlen 
dat In de Qflfwfcke&ngsschets wordt voorgevleld,

« Verruiming van de vaarweg «  • -  - ■ •
naar het rruatsdfij 

-  Natte natuur in hl 
studie naar het nu

* Maeii-fffettrappórtage vc 
gevolgen voor natuur en mfierr van het Vlaamse plan om de uokghekJ tegen overstromingen 
verder te  v**b*«*r*«. Wt 'Sigmaplan' worft momenteel gWKtiMlüeerd. De projecten uit de 
OntvAkflingHcbets stuiten op d* pian aan

• M jjtschappel^s kosten-batenanalyse op hoofdtonen vr 
ïtor*e naar het maahthappeljfe rendement van datzelfde plan

Inzage bij overheden en bibliotheken en via w ebsite
De genoemde documenten kunt u van 15 september tot *n met 15 Oktober 20Ö4 gedurende de 
reguliere openüngitjdèfl inzien op de volgende plaaben:

2018 A 

Of via internet «

Inspraakreacties onderdeel van uitcindelljke afwegingen
De muttatm  van de «ispraakprocedure zulen worden gebundeld en ter b 
hrt bevoegd gezag in Hedertand en Vlaanderen. Vervolgens zullen de bewindslieden vj 
Vlaanderen (de Minister van Openbare Werker, Energie, teefm ieu en Natuur) en Ned 
(de Staalssecrelarii van VWreer en Waterstaat) de OntwtkkAogswhrll vaststellen. Z« betrekken 
daarbij de resultaten van de Inspraak, de adineren vats onde» meer het Onerteg Adviserende 
Partijen, waarin belanghebbenden, mMtKftappéiïpiw organ na Oes en provinclali* en grmrMitcfij- 
ke overheden, derfrumen aan de voorbeveiding van de Ontwikkenngs-Khets, en de «esuitkien 
var overleg mrt de regtonaie ovnhrdm, De Sdiefcle m.e j.-ccenrmiie en de Advinraad MKBA 
adviseren de bewindslieden over de kwakten van het Strategrtch MAeir-efleetenrapport en de 
maatschappeSjfce ko SI «  - ba tmnoalyses- Dea* om.1hanÈ«Hyke commissies bettekken de Inspraak- 
readies In hun advies. In Vlaanderen zal de Cel Mer een zo gehelen «onfonrHrttsveridanng 
geven ais het ttrategtsch Mikeu-ffftdWVippört in Orde is.

Ma vaststelling van de Ontwftkefrigssdwts doe* de bewirvJlSeden, besluiten de regenngen van 
Vlaanderen en Nederland In -december 2004 ever de Onterikkefingsadiets en leggen dit bestrit

Nadere informatie
:r de OnbwürelingiKtieti kunt u contact open

Project directie OíitwlkkAngSSChíB ScfièWe-esliunum (Proies) 
Postbus 299
4é00 AG BERGEN C f ZOOM 
TeWooei; *31 {0)164 212 800 
E-mail: infoOproses.N of mfodproses.be 
Internet www.proses.be of www proses.nl.

Vta deze webote kunt U de OrttwH ischets en ander* dooimtnten downloaden-

P^Sfs [>j I n s p r a a k p u n t
Verkeer en W aterstaat

http://www.proses.be
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P rojectgegevens

In itiatiefnem er: Projectdirectie O ntw ikkelingsschets Schelde-estuarium  
2010 (ProSes), n a m en s  R ijksw aterstaat Directie Zeeland (Nederland) en  de 
A dm inistratie W aterw egen en  Zeewezen, afdeling M aritieme Toegang (Vlaan­
deren)

Bevoegd gezag: S taa tssec re ta ris  van  Verkeer en  W aters taa t (Nederland), Mi­
n is te r  van  Leefmilieu en  Landbouw  (Vlaanderen)

B esluit: vastste llen  van  een  O ntw ikkelingsschets

Categorie G ewijzigd B eslu it m .e.r. 1994: m .e.r. op stra teg isch  n iveau50

A ctiv iteit: nem en  van  m aatregelen  ten  behoeve van  toegankelijkheid, veilig­
heid  tegen  overstrom ingen en  natuu rlijkheid  in  h e t Schelde-estuarium

Procedurele gegevens:
kennisgeving startno titie: 17 novem ber 2003 
rich tlijnenadvies u itgebracht: 20 ja n u a r i  2004 
rich tlijnen  vastgesteld: 29 april 2004 
kennisgeving MER: 14 sep tem ber 2004 
toetsingsadvies u itgebracht: 25 novem ber 2004

Bijzonderheden: De regeringen van  N ederland en  V laanderen willen eind 
2004 een politiek beslu it nem en  over een sam enhangend  pakket van  m aa tre ­
gelen en  p ro jecten  voor h e t Schelde-estuarium  die ro n d  2010 k u n n e n  zijn 
uitgevoerd of gestart. De m aatregelen  en  p ro jecten  zijn vooral gerich t op de 
veiligheid tegen  overstrom ingen, de toegankelijkheid van  de Scheldehavens 
voor zeeschepen  en  de n a tu u r  in  h e t e s tuarium . Voor de onderbouw ing van  
de besluitvorm ing w orden een  s tra teg isch  m ilieueffectrapport (S-MER) en  een 
m aatschappelijke  kosten -ba ten  analyse (MKBA) opgesteld. Over de R ichtlijnen 
voor de inhoud  van  h e t S-MER geeft een gezam enlijke V laam s-N ederlandse 
Com m issie advies a a n  h e t bevoegde gezag. Deze “Schelde m .e.r.-C om m issie” 
b e s ta a t u it een  w erkgroep van  de N ederlandse Com m issie voor de m ilieuef­
fectrapportage, aangevuld  m et V laam se deskundigen  die zijn aangew ezen 
door de Cel Mer.
Het S-MER m oet (met de MKBA) de essentiële  inform atie b ieden  om de inhoud  
van  de S tru c tu u rsc h e ts  S chelde-estuarium  2010 te  k u n n e n  bepalen. Het 
m oet duidelijk  w orden w at de m eest relevante integrale m aatregelpakketten  
voor h e t Schelde-estuarium  in  2010 zijn voor de aangegeven th em a ’s. Hoe 
verschillen  ze q u a  m ilieueffecten en  -doelbereik (S-MER), m aatschappelijke  
ko sten  en  b a ten  (MKBA)? Er m oet een goede afstem m ing zijn m et h e t MER 
voor h e t S igm aplan d a t w ordt opgesteld voor hoogw aterm aatregelen in  he t 
Zeescheldebekken.

V oor V la a n d e re n  ge ld t a l e e n  regelgev ing  voor P la n -m ilieu effec trap p o rtag e . Deze is  in  N ed erlan d  n o g  n ie t 
g e ïm p lem en tee rd , d u s  voor N ed erlan d  g e ld t de  re c h ts tre e k se  w erk in g  v a n  d e  E u ro p e se  regelgeving.



Bij de toetsing  van  h e t MER concludeert de Com m issie d a t de essentiële  in ­
form atie aanwezig is  om verder te  k u n n e n  g aan  m et de uitw erking op project- 
n iveau  van  de vaargeulverruim ing (toegankelijkheid), ook is  er voldoende in ­
form atie voor een  beslu it om n ié t door te gaan  m et de O verschelde (veiligheid). 
Het belang van  h e t u itvoeren  van  een pakket n a tu u rm aa treg e len  in  he t 
Schelde-estuarium  is  in  h e t MER ook afdoende onderbouw d. In h e t MER is 
ech ter n ie t goed gem otiveerd w at de om vang van  h e t pakket m oet zijn om aa n  
de na tuu rdoe lste llingen  te  voldoen. Verder on tb reek t een  overzichtelijke 
vergelijking van  mogelijke alternatieve na tuurm aatregelen(pakketten), 
w aarm ee de keuze in  de O ntw ikkelingsschets w ordt onderbouw d. D aarm ee 
on tbreek t essentiële  inform atie voor een  concreet beslu it over de 
fîffltCuimiaÊBhi^alçst er in  h a a r  advies op da t er nog veel onzekerheden zijn, op 
h e t gebied van  de morfologie en  daarm ee ook in  de voorspellingen voor de 
n a tu u r. D aarom  adviseert zij de kom ende tijd  veel aan d ac h t te  besteden  aa n  
verdere kalib ratie  en  toetsing  van  de gebru ik te  m odellen en  a a n  m onitoring.

S am en ste llin g  van  de werkgroep:
dr. J.H . van  den  Berg 
prof. dr. ir. J . B erlam ont 
ir. E .J. B rans 
ir. J.A. Huizer
dr. ir. M. Kok (alleen richtlijnen) 
dr. J . Mees
drs. L. van  Rijn-Vellekoop (voorzitter)
dr. J . Seys
ir. J.H .G . V erhagen

Secretaris van  de werkgroep: drs. M. van  Eek (voor Nederland) 
ir. G. Pillu (voor V laanderen)
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Lijst van  inspraakreacties en  adviezen

nr. datum persoon of instantie plaats datum 
van ont­
vangst 
Cie. m.e.r.

1. 20040915 B. N aerebout Vlissingen 20040930
2. 20040922 R.H. van  der Pols n am ens Bewo­

ners  B elanghebbenden Groep 
M oerdijk-Zandvliet

Bergen op Zoom 20040930

3. 20040924 F.C.A. V erdult Biervliet 20041006
4. 20040929 J .J .  Paauw e n am ens Algemene 

Schippers Vereeniging
R otterdam 20041006

5. 20040923 J . Peeten M erksem  (België) 20041006
6. 20040914 B. le Duc Antw erpen (België) 20041006
7. 20040927 dr. J.A. G roenink en drs. A.A.D. 

S am an  nam en s B rab an ts  Zeeuwse 
W erkgeversvereniging

S as van  G ent 20041006

8. 20041008 O. B urm Belsele (België) 20041011
9.

10.

20040925 F. M ichielsen nam ens D orpsraad  
Nieuw-Namen
Vertrouwelijk, n aam  en adres be­
kend  bij in sp ra a k p u n t

Nieuw Nam en (Bel­
gië)

20041011

11. 20041012 De B rauw er- Van Becke Kalken (België)
12. 20041006 J . de Vos- de S teu r K am perland 20041011
13. 20040913 R aad van  B estu u r Beroepsvereni­

ging van  Loodsen
A ntw erpen (België) 20041011

14. 20040928 J . van  Beek Sint-Katelijne- 
W aver (België)

20041011

15. 20040923 S tad  A ntw erpen A ntw erpen (België) 20041011
16. 20041002 J . van  H arm elen Axel 20041011
17. 20041006 M. Pauw els W illebroek (België) 20041011
18. 20041008 P.W. S tu  ij T erneuzen 20041026
19. — A.F.M. B roekm ans H ulst 20041026
20. 20041008 A.E.J. R eim erink Kapelle 20041026
21. 20041018 M. de V riendt D enderm onde (Bel­

gië)
20041026

22. 20040928 G. F ru lieux Schellebelle (België) 20041026
23. 20041011 ZLTO Goes 20041026
24. 20041008 W.G. Heijboer ’s-G ravenpolder 20041026
25. 20041011 A. van  Loon n am ens Vereniging 

van hu ise igenaren  De B raakm an  
Hoek

C othen 20041026

26. 20041011 J . van  H oute Tholen 20041026
27. R. van  Puijm broeck nam ens WSV 

n a tu u rv rien d en  Prosperpolder
Beveren (België) 20041026

28. 20041012 Zevibel Vereniging to t bevordering 
der Zeeuwse visserijbelangen

Yerseke 20041026

29. 20041011 Vereniging van  P ach ters van 
S taa tsg ronden  in Zeeuws- 
V laanderen

Philippine 20041026

30. 20041006 Kolena Komitee voor leefmilieu en 
n a tu u rb eh o u d

Laarne- Kalken 
(België)

20041026

31. 20041011 A. van  de Sompel Kalken (België) 20041026



nr. datum persoon of instantie plaats datum 
van ont­
vangst 
Cie. m.e.r.

32. 20041015 A kkerbouw bedrijf Baecke Nieuw Nam en (Bel­
gië)

20041026

33. 20041014 Zuidelijke Land- en  T uinbouw or­
gan isa tie  R aad Zeeland

Goes 20041026

34. 20041014 P.K. Verbrugge W aarde 20041026
35. 20041014 ZLTO afdeling A grarisch W est 

Zeeuw s-V laanderen
C adzand 20041026

36. 20041015 S hareen  N.V. Leest (België) 20041026
37. 20041013 K. Dhoore en 4 eenslu idende reac­

ties
20041026

38. A kkerbouw bedrijf Baecke Nieuw-Namen (Bel­
gië)

20041026

39. 20041013 R. van  Buel Doei (België) 20041026
40. 20041018 W aterschap  Zeeuws V laanderen 

afd. W aterbeheer
T erneuzen 20041026

41. 20041014 M. v.d. Vijver n am ens B oerenbond 
arrond issem enteel b e s tu u r  S in t 
Niklaas

Lochristi (België) 20041026

42. - Landbouw bedrijf H eyndrickx Kieldrecht (België) 20041026
43. 20041015 Evides W aterbedrijf R otterdam M iddelburg 20041026
44. 20041014 B oerenbond A rrondissem enteel 

b e s tu u r  D enderm onde
Lochristi (België) 20041026

45. 20041012 familie de Kever O ssenisse  (België) 20041026
46. 20041013 S trandbelangen  Vereniging Valke- 

n isse
Vlissingen 20041026

47. 20041013 W aterschap  Zeeuwse E ilanden M iddelburg 20041026
48. 20041011 Koninklijke N ederlandse N a tu u r­

histo rische Vereniging, afd. Beve- 
land

O udelande 20041026

49. 20041012 G em eente W oensdrecht Hoogerheide 20041026
50. 20041014 C am ping ‘t  Hellegat Zaam slag 20041026
51. 20041013 Vereniging van  Recreatieonderne- 

m ers N ederland
D riebergen 20041026

52. 20041013 K am er van  K oophandel Zeeland M iddelburg 20041026
53. 20041013 Dow B enelux B.V. T erneuzen 20041026
54. 20041015 G em eente Beveren Beveren 20041026
55. 20041014 A.B. M ink van der Molen U trecht 20041026
56. 20041014 C.P.J. W iskerke O udelande 20041026
57. 20041013 G em eente T erneuzen T erneuzen 20041026
58. 20041014 G em eente H ulst H ulst 20041026
59. 20041013 D elta NV M iddelburg 20041026
60. 20041015 G em een tebestuu r H am m e H am m e (België) 20041026
61. 20041015 W erkgroep Schelde estu a riu m Goes 20041026
62. H et b e s tu u r  van  de G enerale Vrije 

Polders
S in t-L aurens (Bel­
gië)

20041026

63. 20041004 W. V andenberghe W etteren (België) 20041026
64. 20041018 P. Le Percq W ichelen (België) 20041026
65. 20041011 Vereiging W etterse Industrië len W etteren (België) 20041026
66. 20041012 N.V. Ajinomoto O m niC hem  S.A. B alen (België) 20041026
67. 20041012 M. D ruyts Brugge (België) 20041026
68. 20041013 H et P o lderbestuu r Kruibeke K ruibeke (België) 20041026
69. 20041006 Th. Vervaet W etteren (België) 20041026
70. 20041010 G. W eymiens H eindonk (België) 20041026



nr. datum persoon of instantie plaats datum 
van ont­
vangst 
Cie. m.e.r.

71. 20041012 G. van  H oeym issen en nog 13 on­
dertek en aars

W eert 20041026

72. 20041011 F. Peeters Kessel (België) 20041026
73. 20041013 C om fortcam ping Scheldeoord B aarland 20041026
74. 20041014 W. Maes De Klinge (België) 20041026
75. 20041013 Stichting  S trandexploitatie  Wal­

cheren
D om burg 20041026

76. 20041018 ZLTO afdeling H ulst H eikant 20041026
77. 20041013 G em eente W etteren W etteren 20041026
78. 20041014 W atersportvereniging Vremdyck Brugge (België) 20041026
79. 20041014 A. Mees Kapellen (België) 20041026
80. 20041013 R. van  Lembergen D enderm onde (Bel­

gië)
20041026

81. 20041018 Bedrijfsgilde W ase Polder Doei (België) 20041026
82. 20041011 R. Bals Schelle (België) 20041026
83. 20041013 Zw arte-S luis Polder A ssenede (België) 20041026
84. 20041012 L andbouw raad Bornem B ornem  (België) 20041026
85. 20041012 A. Verbeeck en H. Peeters W illebroek 20041026
86. 20041012 G em eente B ornem B ornem  (België) 20041026
87. 20041006 Vereniging V arkenshouders vzw D estelbergen (Bel­

gië)
20041026

88. 20041012 A. Fivez en  16 m edeonderteke­
n aa rs

Weert- B ornem  
(België)

20041026

89. 20041015 M inisterie van  Landbouw  N atuur 
en Voedselkwaliteit DRZ

Eindhoven 20041026

90. 20041011 Fam. P. B ocklandt W aasm unste r (Bel­
gië)

20041026

91. 20041012 P. V andePutte H am m e (België) 20041026
92. 20041011 A. De M artelaer en L. Colm an Schellebelle (België) 20041026
93. 20041013 A ntw erpse S cheepvaart Vereniging, 

Afdeling Zeeschelde
A ntw erpen (België) 20041026

94. 20041014 Provincie A ntw erpen D epartem ent 
Leefmilieu D ienst Milieu en Na­
tu u rb eh o u d

A ntw erpen (België) 20041026

95. 20041014 Vereniging van  V laam se Polders en 
W ateringen v.z.w.

Peer (België) 20041026

96. 20041014 P. Rooms en A. van  Sompel Kalken (België) 20041026
97. 20041014 J . Rooms en  I. Kusé Kalken (België) 20041026
98. 20041013 Project Zeeuwse Veiligheidsregio 

Veiligheidscollege Zeeland
M iddelburg 20041026

99.

100

20041013 Stichting  B ehoud de Zak van  Zuid-
Beveland
P. Sym ens

Nisse 20041026

20041026
101 20041011 B oerenbond Leuven (België) 20041026
102 SP Afdeling H ulst i.o. K loosterzande 20041026
103 20041014 R ijksdienst voor h e t O udheid k u n ­

dig B odem onderzoek
A m ersfoort 20041026

104 20041018 N a tu u rp u n t ’s H eerenbosch kern  
H am m e

H am m e (België) 20041026

105 20041011 D urm e v.z.w. Regionale vereniging 
voor n a tu u r-  en  m ilieubeheer

Lokeren (België) 20041026

106 20041012 Polder van  h e t Land van W aas V errebroek (België) 20041026



nr. datum persoon of instantie plaats datum 
van ont­
vangst 
Cie. m.e.r.

107 20041003 M. de B ruycker en 17 eenslu iden­
de re a d ie s

20041026

108 20040910 S tad  A ntw erpen A ntw erpen (België) 20041026
109 20041011 Polder W illebroek en  49 eenslu i­

dende reacties m et 440 h an d tek e­
ningen

Blaasveld (België) 20041026

110 20041014 G em eentelijk H avenbedrijf Antwer­
pen

A ntw erpen (België) 20041026

111 20041011 Polder van  B elham Laarne (België) 20041026
112 20041012 Polder Ham m e-M oerzeke Hamme(België) 20041026
113 20041007 T. Tem m erm an Steendorp  (België) 20041026
114 20041011 K. de Gelder 20041026
115 20041011 Fam ilie B aud ts K nesselare (België) 20041026
116 20041014 Bedrijfsgilde A ssenede B assevelde (België) 20041026
117 20041011 M inisterie van  de V laam se Ge­

m eenschap
B russe l (België) 20041026

118 20041011 K. v.d. Velde W etteren (België) 20041026
119 L. Huygke H eindonk Wille­

broek  (België)
20041026

120 20041006 V laam se Vereniging H engelsport 
V erbonden

B lankenberge (Bel­
gië)

20041026

121 20041012 M inisterie van  de V laam se Ge­
m eenschap , Afdeling N atuurlijke 
Rijkdom m en en Energie

20041026

122 20041007 Stedelijke O ntw ikkeling M echelen M echelen (België) 20041026
123 20041015 De W ase Koerier en  18 eenslu i­

dende reacties
20041026

124 20041003 Roels van de Wiele en  10 eenslu i­
dende reacties

20041026

125 20041018 M inisterie van  de V laam se Ge­
m eenschap  Afdeling N atuu r

B russe l (België) 20041026

126 20040924 B oerenbond A rrond issem entsraad  
M echelen

H erentals (België) 20041026

127 20041015 G. Vermeire M erelbeke (België) 20041026
128 20041015 V laam se L andm aatschappij B russe l (België) 20041026
129 20041015 M inisterie van  de V laam se Ge­

m eenschap , afd. M onum enten en 
L andschappen

B russe l (België) 20041026

130 20041013 Polder B attenbroek  m et 117 h a n d ­
tekeningen

W alem-M echelen
(België)

20041026

131 20041015 P. L am brechts en  M. Claes Leest (België) 20041026
132 20041014 K. Grolus B ornem  (België) 20041026
133 20041014 G. de Cloedt B russe l (België) 20041026
134 20041014 M inisterie van  de V laam se Ge­

m eenschap  Afd. Bos- en  Groen 
O ost-V laanderen

G ent (België) 20041026

135 20041015 M inisterie van  de V laam se Ge­
m eenschap  Polder “T u ssen  Schelde 
en  D urm e”

B erlare U itbergen 
(België)

20041026

136 20041014 Landelijke R aad W etteren W etteren (België) 20041026
137 F. van  den Abbeele Berlare (België) 20041026
138 Polder van  Belham Laarne (België) 20041026
139 20041014 S am enw erkingsverband Kalkense 

M eersen
Kalken (België) 20041026



nr. datum persoon of instantie plaats datum 
van ont­
vangst 
Cie. m.e.r.

140 20041014 G em eente Knokke-H eist K nokke-H eist (Bel­
gië)

20041026

141 20041014 N a tu u rp u n t VZW N atuu rreservaa t 
Kalkense M eersen

S erskam p (België) 20041026

142 20041015 M inisterie van  de V laam se Ge­
m eenschap , Afdeling W ater

B russe l (België) 20041026

143 20041011 G em eente W ichelen W ichelen (België) 20041026
144 20041012 G em eente D enderm onde D enderm onde (Bel­

gië)
20041026

145 20041013 M. van  H auw erm eiren en de heer 
P. van  Hoorde
H. van  den  Berge nam ens bedrijfs­
gilde D enderm onde

20041026

146 20041013 Polder Sint-Onolfs D enderm onde (Bel­
gië)

20041026

147 20041013 G em een tebestuu r B erlare Berlare (België) 20041026
148 20041015 Koninklijke Vereniging voor Na­

tu u r-  en S tedenschoon VZW
A ntw erpen (België) 20041026

149 20041014 N a tu u rp u n t W ase Linkerschelde- 
oever vzw

A ntw erpen (België) 20041026

150 20041011 G em eente W illebroek W illebroek (België) 20041026
151 20041014 Provincie W est-V laanderen St. A ndries (België) 20041026
152 20041013 Polder van  W eert B ornem  (België) 20041026
153 20041014

20041004
20041005

20040928
20040920
20040921 
20040923 
20040930

S. W indey
verslag inform atieavond Vlissingen 
verslag inform atieavond W aas­
m u n ste r
verslag inform atieavond W etteren 
verslag inform atieavond Antw erpen 
verslag inform atieavond T erneuzen 
verslag inform atieavond Beveren 
verslag inform atieavond Reimers- 
w aal

Moerzeke (België) 20041026



Toetsingsadvies over het milieueffectrapport 
Ontwikkelingsschets Schelde-estuarium 2010

Nederland en Vlaanderen werken samen aan een 
Ontwikkelingsschets Schelde-estuarium 2010. Belangrijkste 
vragen die hier aan de orde komen zijn:
Kan de vaargeul naar de Antwerpse haven verder worden 
verruimd zonder schade voor het estuarium en de natuur?
Kan de bescherming tegen hoogwater het best worden verbeterd 
met een stormvloedkering, met overloopgebieden, met hogere 
dijken of met een kanaal van de Westerschelde naar de 
Oosterschelde?
Met welke maatregelen kan de achteruitgang van de waardevolle 
natuur worden tegengegaan? Het Westerschelde-estuarium is 
namelijk een Habitat- en Vogelrichtlijngebied.
Ter onderbouwing van de besluitvorming is een strategisch MER 
opgesteld.

ISBN 90-421-1418-5


