isfffud voer Zeews& massiieU]!; onderzeftfc

Insfids for /h «nc Stljisusii Search
Prinses cUsabeihiaan 69
01 Bredony».Belgium-Tel. 059/80 37j5 Bderiruefc ay;;

Abhandlungen und Verhandlungen des Naturwissenschaftlichen Vereins
in Hamburg, N.F. Bd. VI, 1961, Hamburg 1962.
Festband zum 125jihrigen Bestehen des Vereins.

Die Hydromedusen der Elbmiindung

Von HEINRICH KUHL, Cuxhav

(Mit 13 Abbildungen im Text und auf TaMn

16191 [ ) Vlaams Instituut vaar de Zea
ril mi e FI&ndm Marina iwtitute
Inhaltsverzeichnis

I. Einleitung . 209
II. Die AuBBenelbe als Lebensraum .......covevevinernennne 210
III. Die beobachteten Hydromedusen im Elbeadstuar. 213

L. ANTROMEAUSEN oottt sttt a et be b et e s e be s eneeseesenaennenens 213
Sarsia, Ectopleura, Margelopsis, Hybocodon, Rathkea, Nemopsis,
Bougainvillia, Leuckartiara.

2. LeptomeEdUSEN ittt ettt st 223
Phialidium, Obelia, Eucheilota, Lovenella, Eirene, Octorchis, Eutonina.

3. TrachymeEedUSEN oottt st et se e st seeseneeneas 228
Aglantha.

IV. Besprechung der ErgebDniSSe ..ottt 228

V. Angefiihrte SCRIIfteN oot 231

I. Einleitung

Uber die Medusenbevolkerung unserer FluBmiindungen ist nur sehr wenig
bekannt. Frithere Bearbeiter der Medusen der Deutschen Bucht beschrinkten
sich meist auf den Raum um Helgoland, und die Terminfahrten mit For-
schungsschiffen erreichten als duBlersten Punkt nur das Feuerschiff Elbe 1, so
dal Angaben iliber das eigentliche Elbemiindungsgebiet nicht vorliegen.

Vor genau 100 Jahren verdffentlichte K ircHENPAUER (1862) seine Unter-
suchungen iiber ,,Die Seetonnen der Elbmiindung®. Bei der Bearbeitung des
Tonnenbewuchses achtete KIRCHENPAUER als Spezialist besonders auf die Hy-
droidpolypen, von denen einige ja auch als Ammenpolypen in Frage kommen.
Auf diese bedeutsame Arbeit muBl spédter noch eingegangen werden. D AHL
(1891) fiihrt in seinen ,Untersuchungen {iiber die Thierwelt der Unterelbe*
einige Hydroidpolypen — meist im Anschlul an K IRCHENPAUER — an, nennt
aber nur Scyphomedusen, keine Hydromedusen. Bei HartLAUB (1911) werden

1) Aus dem Institut fiir Kiisten- und Binnenfischerei, Laboratorium Cuxhaven
in der Bundesforschungsanstalt fiir Fischerei, Hamburg.
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einige Fundortangaben von Hydromedusen in der Unterelbe gemacht, auf die
spdter eingegangen werden soll.

THIEMANN (1934) erwdhnt in seinen Planktonuntersuchungen der Elbe nur
Obelien und HENTscHEL in einer methodischen Arbeit Rathkea octopunctata bei
Cuxhaven, KUHL (1957) berichtet iiber das Auftreten von Nemopsis bachei in
der Elbmiindung, und ScrauLz (1961) nennt von den Hydromedusen Obelia
geniculata und Nemopsis bachei.

Es gilt allgemein die Ansicht, dal die Medusen, die ja weitgehend von Was-
serstromungen — z. T. auch beeinflufit durch die Winde — verdriftet werden,
mit dem Kiistenstrom (Kanal- und Fldmisches Kiistenwasser, K UNNE 1952)
in die Elbmiindung hineinverfrachtet werden, um dann hier bei dem vermin-
derten Salzgehalt abzusterben. Soweit es euryhaline Formen sind, kdnnten sie
noch einige Zeit am Leben bleiben, es wiirde sich also nur um die ,,sterile Zer-
streuung“ EKMANN’s (1935) handeln. Es wiirde sich also nur um Géste handeln,
die in der Elbmiindung ihr Ende finden.

Nun kommen aber manche Hydromedusen, neben Scyphomedusen und
Ctenophoren, in der Elbmiindung ziemlich regelmdfig und oft auch in Massen
vor, so daBl die Frage auftaucht, ob wirklich alle Medusen im Elbeaestuar nur
Irrgdste sind. Es galt also zu priifen, ob bei den hdufiger anzutreffenden Hydro-
medusen eine Fortpflanzung im Gebiet zu beobachten ist, bzw. ob die dazu-
gehdrigen Ammenpolypen gefunden werden konnen.

Die Anregung zu dieser Arbeit entstand aus den Diskussionen mit meinem
viterlichen Freunde, dem fritheren Oberpridparator der Biologischen Anstalt
Helgoland, J. Hinricus, der nach dem Kriege in Cuxhaven wohnte und als
Helgoldnder ebenfalls die oben vertretene Ansicht hatte. Da von ihm nachste-
hend auch Angaben (Planktonuntersuchungen 1896— 1945) verwertet wurden,
sei diese Arbeit seinem Andenken gewidmet.

Das Material fiir die Arbeit wurde auf unseren Elbeuntersuchungsfahrten
mit dem FK ,Uthdrn“ gewonnen (KUHL u. MANN, 1953, 1962), ferner durch
Planktonfinge bei Cuxhaven, Beobachtungen im Laboratorium und Untersu-
chungen im Wattgebiet an der ,,Alten Liebe“ (Cuxhaven). Infolge vordringlicher
anderer Arbeiten konnten die Planktonfidnge u.a. nicht in der gewiinschten
RegelmiafBigkeit durchgefithrt werden. Die nachfolgende Zusammenstellung
weist daher noch erhebliche Liicken auf, das ist auBlerdem bei den sehr ver-
wickelten Verhidltnissen im Untersuchungsgebiet nicht verwunderlich. Trotz-
dem konnen aber einige Hinweise gegeben werden, die fiir zukiinftige Unter-
suchungen von Interesse sein diirften, denn in den letzten Jahren wurden von
W ERNER (1954— 1961) sehr aufschluBBreiche Untersuchungen {iiber die Fort-
pflanzung einiger Hydromedusen in Abhédngigkeit von der W assertemperatur
bei gleichbleibendem Salzgehalt durchgefiihrt.

II. Die AuBBenelbe als Lebensraum

KIRCHENPAUER (1862) war der erste, der auf Grund des Vorkommens be-
stimmter Hydroidenarten die Unterelbe in verschiedene Regionen einteilte
und als Ursache hierfiir den unterschiedlichen Salzgehalt ansah. Seine Eintei-
lung in vier Regionen stimmt recht gut mit der heutigen halinen Einteilung
iberein, wie sie nach REDEKE - VALINKANGAS im Venedigsystem neuerdings zu-
sammengestellt wurde (KUHL 1957, CASPERS 1959).
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Cuxhaven Brunsbiittel
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Abb. 1 Ubersicht iiber die Elbmiindung. Angabe der Untersuchungsstationen. Ein-
teilung in haline Zonen und Verlauf der Salzgehalt-Kurve.

Die duBlere Grenze der Elbmiindung kann man beim Feuerschiff Elbe 1 an-
setzen (Abb. 1), das Polyhalinikum reicht von hier bis in die Gegend von
Cuxhaven, hieran schlieft sich dann die meiomesohaline Zone bis etwa zur
Medemmiindung (vor Otterndorf) an. Schon K IRcHENPAUER wies darauf hin,
dafl diese Regionen-Einteilung nur ganz grob sein kann, da sich die Grenzen
durch Tiden und Wasserfithrung verschieben kdnnen, auBlerdem in der Tiefe
der Salzgehalt gewodhnlich hoher ist, als an der Oberfliche. KIRCHENPAUER
konnte auch zeigen, dall es in erster Linie der Salzgehalt ist, der fiir die Ver-
teilung der festsitzenden Hydroiden und anderer Organismen in Frage kommt,
weniger die Wassertemperatur, Triibbung, Bodengestalt u. a. m.

In der polyhalinen Zone nimmt nun der Salzgehalt von See her sehr schnell
ab, hier sind auch die Schwankungen rdumlich und zeitlich am gréBten (Sprung-
zone, Abb. 1). Kurzfristige Schwankungen im Salzgehalt und anderen chemi-
schen Faktoren sind durch die Tiden bedingt (BURSCHE, KUHL U. MANN 1958).
Biologisch bedeutsamer sind jedoch die langfristigen Anderungen im Salzgehalt,
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die durch die unterschiedliche W asserfiihrung bedingt sind. In Abb. 2 sind die
Monatsmittel fiir die Wassertemperatur, den Salzgehalt und die AbfluBmenge
von 1949—1960 eingetragen.

Es kommt deutlich zum Ausdruck, daBB die Kurven fiir die Wassertempe-
ratur recht regelmédfBig verlaufen, dal dagegen die Unterschiede im Verlauf der
Salzgehalts-Kurven in deutlicher Abhédngigkeit von der Wasserfithrung der
Elbe recht betrdchtlich sind. Im Jahre 1949 ist der Salzgehalt besonders hoch,
sinkt dann etwas ab, steigt in den Jahren 1952 und 1953 wieder an. Dann sinkt
der Salzgehalt aber stark ab, erst im Jahre 1959 wird wieder die 20 %o-Grenze
iberschritten. Es sei bemerkt, dal die Minimal- und Maximal-Werte bei Cux-
haven die Monatsmittelwerte um 10 % iiberschreiten kdnnen.

Von grofler Bedeutung ist es, dal im Untersuchungsgebiet auch geniigend
Substrate vorhanden sind, die als Unterlage fiir die festsitzenden Polypen die-
nen konnen. Hierfiir kommen die Hafenbauten und Piers in Cuxhaven selbst in
Frage, sie liegen an der oberen Grenze der polyhalinen Zone, wo der Salzgehalt
schon niedriger wird (Abb. 2), ferner die Fahrwasser-Tonnen mit ithren Anker-
steinen, die bis in das Euhalinikum hinausreichen. Sie werden jedes Jahr
ausgewechselt, so daB immer wieder eine Neubesiedlung stattfinden muf
(KIRCHENPAUER 1862, Caspers 1958). Seit einigen Jahren wird von Cuxhaven aus
ein Leitdamm in Richtung Insel Neuwerk gebaut, womit die Ansiedlung von
Hydropolypen weit in die polyhaline Zone mit hoheren Salzgehalten ermdg-
licht wird (Abb. 1). Es ist denkbar, dal hierdurch das Auftreten bestimmter
Medusen in groferer Menge im Elbemiindungsgebiet giinstig beeinfluflt wird.

Im Wattengebiet sind es auller Muscheln und Muschelschalen besonders
Steine, die oft in groBerer Anzahl vor den Ufereinfassungen liegen und als
Substrat in Frage kommen. Da um die Steine herum der Boden etwas aus-
gekolkt ist, befinden sich hier immer mehr oder weniger grofle Pfiitzen, die
Steine sind also auch bei Tidenniedrigwasser von Wasser umgeben. Die Wat-
tenpfiitzen haben nur einen sehr geringen Wasserstand, das Wasser pafjt
sich daher sehr schnell wahrend der Trockenzeit den gerade vorherrschen-
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Abb. 2 Monatsmittel fiir die Oberflichen-W assertemperatur und -Salzgehalt an der
»Alten Liebe” bei Cuxhaven und AbfluBmengen am Pegel Darchau.
(QmVs. nach Monatsber. d. Wasser- u. Schiffahrts-Direktion Hamburg)



den WetterVerhidltnissen an. Bei sehr warmem Wetter kann die Wasser-
temperatur sehr stark ansteigen, ebenso der Salzgehalt; der Sauerstoffgehalt
kann durch die Photosynthese der Bodendiatomeen u. U. 400 % iibersittigt
werden, der pH-Wert auf iber 10 ansteigen, andere chemische Faktoren
dhnliche Steigerungen erfahren. Mit dem Einlaufen von Wasser bei Flut
dndern sich diese Verhidltnisse oft in wenigen Minuten zum ,,Normalen®. (KunL
1952). Wihrend der Nacht kann der Sauerstoffgehalt stark absinken, in Eis-
wintern die Pfiitzen zufrieren. Die Schwankungen im Chemismus solcher Pfiit-
zen konnen also ganz betrdchtlich sein. Es sei in diesem Zusammenhang schon
auf ein durch Molen abgegrenztes Wattengebiet, das ,,Molendreieck” an der
»Alten Liebe“ bei Cuxhaven hingewiesen, in dem der Salzgehalt immer einige
Promille hoher ist als in der Umgebung. Es wird hierauf weiter unten noch
zuriickzukommen sein.

III. Die beobachteten Hydromedusen
1. Anthomedusen
Sarsia tubulosa (M. SARS).

Von HARTLAUB (1907) wurde eine Sarsia litorea (= S. tubulosa) beschrie-
ben, die er in der Elbmiindung bei Neuwerk und Cuxhaven (Badeanstalt)
im April—Mai 1906 fand. Weitere Angaben iber Sarsia in der Elbmindung
fehlen.

Bei unseren Elbe-Untersuchungsfahrten fanden wir erwachsene Sarsia tu-
bulosa im Mirz—Mai 1950—1962, nicht jedoch bei den Fahrten im Oktober bis
Dezember (1949—1955). Am héufigsten waren sie bei Station 25—23 (Abb. 1), im
April 1950 bis zu 77 Stiick im Fang.

Tabelle 1 Sarsia tubulosa in Planktonfdngen (n unter 1m?2) in der AuBlenelbe.
T = Talfahrt, meist Ebbe, B = Bergfahrt, meist Flut.

Position El GV E 2 E3 Cuxhaven OF
Stat. Nr. 25 24 23 22 21 20 19 18 17 16

21.1IV. 1950 69 33 10 10
26. IV. 77 22 18 59
19.V. 1951 — .
25. V. — — — —
27.1V. 1952 —
27.1V. 2
11.1V. 1954 5
15. IV. 2 —
2
7

—_ 0 W —

17. 111. 1962 3
20. III. 6

|
|
WL AW H WA WA

DA W= =
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Bei den Planktonfidngen an der ,,Alten Liebe“-Cuxhaven wurden die Sar-
sien zwar nicht in groBerer Anzahl, aber doch nicht selten in den Monaten De-
zember bis Juli gefangen. Bemerkenswert war, dal im Januar 1949—1953 frisch
abgeldste Sarsien von 1—IV2 mm Glockenhdhe an der ,,Alten Liebe* gefangen
wurden. Das Vorkommen solch jugendlicher Medusen lie schon darauf schlie-
Ben, daB die Ammenpolypen nicht allzu weit entfernt sein konnten, denn es
war kaum anzunehmen, daBl diese jungen Sarsien schon eine weite Kiistenreise
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durchgefiihrt hatten. Im Mé&rz waren die Sarsien schon weiter herangewachsen,
wenn auch gelegentlich noch sehr kleine Exemplare angetroffen wurden. Vom
Mirz bis Juni hin waren dann geschlechtsreife grofe Sarsien in den Fingen,
z.B. am 10. und 18. 6. 1953 sehr groBe Sarsien von 13 und 15 mm Glockenhd&he.
Spéter im Jahr kamen Sarsien nicht mehr in den Fidngen vor.

Nach dem Fang sehr junger Sarsien war zu erwarten, dal die Ammen-
polypen in der Nédhe sein muBten; auf der Suche danach iiberraschte es aber
trotzdem, die Polypen Coryne sarsi Loven (= C. decipiens DUujArRDIN) im No-
vember 1949 in einer groBen Wattenpfiitze im ,,Molendreieck” vor dem La-
boratorium zu finden. Die Corynen saflen hier in Kolonien von einigen Zenti-
metern Ausdehnung auf Ziegelstein- und Betonbrocken, sowie auf Miesmu-
scheln. Im Aquarium wurden enorme Mengen von jungen Sarsien abgegeben.

Abb. 3 Abb. 4

Abb. 3 Coryne sarsi aus dem ,Molendreieck“-Cuxhaven. Links mit Meduse kurz
vor der Abldsung. (30. XI. 1949). Rechts drei Polypen mit sitzengebliebenen
reifen Medusenknospen (8—10. I11. 1952).

Abb. 4 Coryne aus dem ,Molendreieck” vom 15. III. 1952 stark veralgt.

Im darauffolgenden Mérz veralgten die Kolonien mit Diatomeen sehr schnell
und verschwanden dann. Im Winter 1950/51 vermehrten sich die Coryne-Kolo-
nien in sehr groBem Ausmale, so dal im ,Molendreieck® jetzt jeder Stein be-
siedelt war. Die sehr unterschiedlichen Bedingungen in den Wattenpfiitzen
vertrugen die Polypen sehr gut, auch eine Vereisung von mehreren Tagen
wurde ohne sichtbaren Schaden ausgehalten. Wurden die Kolonien mit den
Steinen aus der Eispfiitze herausgenommen, so wurden schon nach kurzer Zeit
im Aquarium wieder Sarsien abgestofen.

Bemerkenswert war nun, dal im Winter 1951/52 die Besiedlung mit Cory-
nen sehr stark zuriickging; die Kolonien als solche waren wohl noch vorhanden
und zeigten auch noch Medusenknospen, waren aber schwicher entwickelt.
Im Februar und Mérz 1952 l6sten sich die Medusenknospen gréfitenteils nicht
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mehr los, die Knospen waren kleiner, die Tentakeln reduziert, aber die Gona-
den waren voll entwickelt und im Aquarium wurden Eier abgegeben (Abb. 3).
Kurz vor dem Verschwinden der Corynen im Mérz waren die Medusenknospen
verkiimmert, die Polypen veralgt (Abb. 4); dieses Bild zeigte sich auch in frii-
heren Jahren, wie oben schon gesagt wurde.

Das Problem der Degeneration von Corynekolonién wurde schon von
H arTLAUB (1916) diskutiert, der &dhnliche Erscheinungen im Aquarium beob-
achtet hatte. Wenn es auch denkbar ist, dal Coryne loveni, die keine freien
Medusen bildet, bei Cuxhaven vorkommt, so ist es doch wohl auf Grund der
obigen Beobachtungen wahrscheinlicher, dal es sich um Degenerationserschei-
nungen bei Coryne sarsi handelt, besonders auch deshalb, weil die &duBeren
Umstdnde (Salzgehalt, Wassertemperatur usw.) solche Verdnderungen bedin-
gen konnten. RusseL (1958) hdlt Coryne lovéni (Sars) auf jeden Fall fiir eine
echte Art.

Es diirfte daher von Interesse sein, diesen Fragenkomplex weiter zu bear-
beiten, auch experimentell; es sei in diesem Zusammenhang auf die Unter-
suchungen von KinNE (1958) an Cordylophora caspia (PaLLas) hingewiesen.

Im Dezember 1953 waren wieder Coryne-Kolonien in groen Mengen anzu-
treffen, die ganz normal Medusen abgaben (Abb. 3). In den darauffolgenden
Jahren verschwanden die Polypen vollstindig, und erst im Dezember 1959
wurden wieder Corynen im ,Molendreieck an den alten Stellen (,,Polypen-
pfiitze®) angetroffen, jedoch noch ohne Knospen, erst im Januar 1960 bildeten
sich die Medusen; im Winter 1960/61 waren wiederum keine Polypen zu finden.
Vergleicht man nun diese Befunde mit den Salzgehaltskurven (Abb. 2), so zei-
gen sich die Zusammenhédnge recht deutlich. Es ist natiirlich moglich, dal sich
weiter seewdrts in der polyhalinen Zone noch geniigend Pldtze finden, an de-
nen eine dauernde Siedelgelegenheit fiir die Corynen vorhanden ist.

Es sei noch bemerkt, daB weder KircHENPaUER (1862) noch Danr (1891)
die Corynen erwdhnen, offenbar waren sie zur Zeit jener Untersuchungen nicht
da. K IRCHENPAUER erwédhnt z. B. Dynamena pumila beim ,,Badehause” (= Molen-
dreieck), wo dieser Hydroidpolyp heute noch an der gleichen Stelle vorkommt.

Ectopleura dumortieri (van BENEDEN)

Von HartLAUB (1907) wurde Ectopleura dumortieri von Helgoland nur ver-
einzelt in den Monaten Juli bis Dezember angegeben. In neuerer Zeit wurde
von AURIcH (1958) iiber das Vorkommen von Ectopleura in der Deutschen Bucht
berichtet. Vor der West- und Ostfriesischen Kiiste wurden Ho6chstzahlen bis
5000/m2 festgestellt. Der festsitzende Polyp Tubularia dumortieri (VAN BENE-
DEN) wurde von HarRTLAUB auch bei Helgoland, von Caspers (1939) in der Tiefen
Rinne auf sandigem Grund auf Schill, Steinen und Muscheln gefunden.

Nach den Aufzeichnungen von Hinricus (1896—1945) kommt die Meduse
bei Helgoland im Plankton von August bis September vor. In der Tiefen Rinne
wurden von ihm Tubularia dumortieri bis 2 cm Linge mit nur wenigen Medu-
senknospen beobachtet. Im Aquarium jedoch wuchsen die Tubularien innerhalb
von drei Monaten bis zu einer Lidnge von 4 c¢cm heran, es 16sten sich etwa 200
Medusen ab, mehrere hundert Knospen saBBen noch auf den Polypen (1929). Auf
Hummerkorben, die im April 1942 auf verschiedenen Helgolinder Fangplidtzen
ausgelegt worden waren, hatten sich schon nach 4—6 Wochen Polypen von
2—3 cm Liénge entwickelt, jedoch ohne Knospen.
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W ERNER (1955) konnte zeigen, dal Ectopleura auch einen pelagischen Poly-
pen besitzt, dhnlich wie Margelopsis haeckeli.

Fiir die Elbmiindung lagen bisher keine Angaben iiber Ectopleura vor.

Bei unseren Elbe-Untersuchungsfahrten fanden wir Ectopleura-Medusen
und auch die pelagischen Polypen, die wir zunédchst fiir Margelopsis-Polypen
gehalten hatten 1). Die Funde sind in nachfolgender Tabelle zusammengestellt.

Tabelle 2 Ectopleura dumortieri in Planktonfdngen in der AuBenelbe
P = pelagische Polypen, T = Talfehrt, B = Bergfahrt

Position E1l E2 E3 Cuxhaven OF
Stat. Nr. 25 23 21 20 19 18 17 16

11.

21. 1IV. 1950 — — 1P — — — — — B
Iv.

19. V. 1951 6 3 1+1P — — — — — T
25. V. 1 — — _ _ _ _ _ B
V.

3.X. 1951 57 8 1 — — 1 — — T
9.X. 8+27 P 13 4 — — — — — B
VI

27.1V. 1952 — — — — 1 — — — T
VIII

15.1V. 1954 — — 3+4Pp 3P 1 2P — — B

Auf den ersten drei Fahrten 1949—1950 wurden keine Ectopleuren gefun-
den, ebenso nicht im November 1955.

In den Plankton-Féngen an der ,,Alten Liebe“-Cuxhaven waren die Medu-
sen in den Monaten Juli bis September keineswegs selten, wenn sie meist auch
nur vereinzelt auftraten; auch die pelagischen Polypen wurden angetroffen.
Allerdings wurden trotz zahlreicher Planktonfidnge keine Ectopleuren vor dem
Jahre 1952 gefangen. Die Medusen waren etwa 2—3 mm hoch und sehr leben-
dig (Abb. 5).

Am 5. August 1955 wurde auf einem Ankerstein auf 800" und 54 02' ein
Einzelpolyp von 2 cm Lénge gefunden, der im Laboratorium etwa 200 Ecto-
pleuren abloste. Der Ankerstein soll nur sehr kurze Zeit ausgelegt gewesen
sein. Es wiirde dies den Angaben von Hinricus entsprechen. Auch am Boll-
werk ,,Alte Liebe“ wurden an Verankerungen gelegentlich einzeln wachsende
Tubularien ohne Gonophoren gefunden, deren Artzugehdrigkeit zu T. dumor-
tieri nicht einwandfrei festzustellen war. Aurica (1955) meint, daBl der Be-
stand an Ectopleura dumortieri sich in unseren Gebieten in den letzten Jahren
vermehrt hat und auflerdem nach Osten ausdehnte. Das diirfte auch fiir das
Elbegebiet zutreffen, denn wie oben schon gesagt, wurde Ectopleura friher
nicht angetroffen. Da sowohl die pelagischen Polypen, wie auch die Tubularia
dumortieri im Polyhalinikum der Elbe neben kridftigen Medusen gefunden
wurden, ist es nicht zweifelhaft, daBl sich die Meduse in der Elbmiindung fort-
pflanzt.

Margelopsis haeckeli H ARTLAUB

Margelopsis haeckeli wurde von H artLaUB (1907) und Brocu (1928) nur fiir
Helgoland angegeben, KUNNE (1952) fand die Meduse vor der Nordfriesischen

*) Herrn Dr. WERNER-List sei auch an dieser Stelle fiir seine Hilfe bei der Be-
stimmung der Polypen gedankt.
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Abb. 5 Ectopleura dumortieri. ,Alte Liebe“-Cuxhaven.
Links zusammengezogen (18. VII. 1952), rechts mit
ausgestreckten Tentakeln und Magen (5. VIII. 1952).

Kiiste und im Lister Wattenmeer, wo siec in den Monaten Juni bis September
vorkommt. Fiir die Elbmiindung lagen keine Angaben vor.

Margelopsis besitzt einen pelagischen Solitdrpolypen, der schon von H arrt-
LAauB beschrieben wurde, und WERNER (1954) hat neuerdings eingehende An-
gaben iliber die Fortpflanzung gemacht, wonach sich am Manubrium bei nie-
deren Wassertemperaturen laufend Subitaneier bilden, die sich zu pelagischen
Polypen entwickeln. Spéter, bei hoheren Temperaturen entstehen dann Dauer-
eier, die zu Boden fallen und ein Dauerstadium bilden, aus dem sich nach
geraumer Zeit wieder ein pelagischer Polyp bildet. An den Polypen knospen
Medusen 1).

Die Funde von Margelopsis haeckeli auf unseren Untersuchungsfahrten
sind in Tabelle 3 zusammengestellt.

Tabelle 3 Margelopsis haeckeli in Planktonfdngen in der AufBlenelbe.
P = Polypen, E = Meduse mit Dauereiern, juv = eben abgeldst.

Position E1 E2 E 3 Cuxhaven

Stat. Nr. 25 23 21 20 19 18 17 16

1.

27.X. 1949 1E T
30.X. . — — liuv. — 3 6+2P B
1I.

21. IV. 1950 1P 1p _ _ _ T
26. 1IV. — — 1p — — — B
IV.

3.V. 1951 1P 7P _ 2P _ o T
V.

3.X. 1951 3 6+1 P __ 2P 5+1P T
9. X. 1 — 3+4 P — 9P 5 — _ B

1) HinricHs beobachtete bei seinen Kulturen ebenfalls das Dauerstadium von
Margelopsis i.Jahre 1939. Seine Unterlagen gingen im Kriege verloren, (mdl. Mit-
teilung u. Aufzeichnungen 1945).
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Abb. 6 Vom Polypen abgeld-
ste  Margelopsis-Me-
duse, mit 2+2+1+1
Tentakeln, 0,25 mm
grof3.

In den Planktonfingen an der ,,Alten Liebe“-Cuxhaven wurden Margelop-
sis-Medusen und -Polypen in der Zeit von Juni bis Oktober regelmédflig ange-
troffen, das Maximum des Vorkommens lag in den Monaten Juli bis September.
Wenn die Medusen auch in jedem Jahr gefunden wurden, so kamen sie doch
in den einzelnen Jahren nicht in gleicher Menge vor. Bis Anfang September
konnten noch die Polypen mit Medusenknospen im Plankton beobachtet wer-
den, von denen sich dann im Laboratorium die Medusen ablésten, die meist
1 bis 3 Tentakel am Bulbus hatten (Taf. VI Fig. 1u. Abb. 6). Wenn Margelopsis
haeckeli auch nicht immer in Massen im Elbeaestuar angetroffen wurde, so
konnten doch hier sehr lebhafte Tiere gefangen werden; diese Art diirfte also
auch zu den Elbemedusen zu rechnen sein.

Rathkea octopunctata (M. Sars)

Rathkea octopunctata ist eine Meduse, die in der Nordsee recht hédufig, stel-
lenweise massenhaft auftritt, ihr jahreszeitliches Auftreten fidllt hauptsdchlich
in die Zeit von Oktober bis Mai (HartLauB 1907, K Ramp 1927, KXNDLER 1950,
Russer 1953, Konne 1952). werner (1956, 1958) analysierte eingehend
das jahreszeitliche Auftreten von Rathkea in Abhidngigkeit von der Was-
sertemperatur an Hand von Literaturangaben, eigenen Beobachtungen und
Zichtungen. Danach entstehen die Primdrmedusen am Polypen bei sinkenden
Temperaturen unterhalb einer oberen Grenze von 14—120 C, die Sekundér-
medusen, die sich am Manubrium der Medusen entwickeln, fiihren dann an-
schlieBend zur Massenentwicklung bei steigenden W assertemperaturen; abge-
schlossen wird die Massenentwicklung durch die sexuelle Phase. Danach ver-
schwindet die Meduse. Es sei nicht unerwédhnt, da sowohl RusseL (1953), wie
auch K onne (1952) ,,Gelegenheitsfange® fiir spdtere Monate angeben.

Die Funde von Rathkea octopunctata bei unseren Untersuchungsfahrten
sind in Tabelle 4 zusammengestellt.

Die Zusammenstellung zeigt, dal Rathkea auch in der Elbe eine starke
Vermehrung haben kann, so da3 sie in Massen gefangen wird. Aufféllig sind oft
die Unterschiede zwischen Flut- (B)-und Ebbe-(T)-Fahrt. Auf unseren Fahrten
am 21. und 30. X. 1949 (sehr stiirmisches Wetter), am 16. und 22. X. 1950 konn-
ten wir keine Rathkeen finden.

Im April 1952 war der Erhaltungszustand der Medusen beim Feuerschiff
Elbe 1 und 2 nicht sehr gut, dagegen im Cuxhavener Gebiet erheblich besser.
(Talfahrt-Ebbe.)
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Tabelle 4 Rathkea octopunctata in Planktonfdngen auf der AuBenelbe.
T = Talfahrt, B = Bergfahrt.

Position E 1 GV E2 E 3 Cuxhaven

Stat. Nr. 25 24 23 22 21 20 19 18 17

11.

21.1V. 1950 1922 915 604 318 683 292 124 122 1 T

26. 1V. 5185 528 1948 4105 2203 308 93 0 0 B

V.

19. V. 1951 290 _ 86 _ 198 125 0 T

25. V. 4 — 2 - 2 — 2 2 — B

V.

3.X. 1951 3 _ 4 _ 26 11 13 T

3. X. 2 — 6 — 22 — 49 42 — B

VI

27.1V. 1952 118 _ 135 55 25 19 T
56 — 77 — 11 — 14 0 — B

VII.

12. X1I. 1953 _ _ _ _ 2 _ 2 B

VIII

11.V. 1954 5802 5921 4485 T

15. V. 4998 — 2531 — 1085 — 893 — — B

X.

10. X1. 1955 — — — — 3 1 T

X111

17. 111. 1962 223 _ 94 _ 23 _ 23 19 T

20. III. 262 — 76 — 12 — 50 25 — B

Von besonderem Interesse sind die Planktonfinge an der ,,Alten Liebe“-
Cuxhaven. Hier wurde ndmlich Rathkea octopunctata praktisch das ganze Jahr
iber angetroffen, allerdings in wechselnden Mengen. In den Monaten Januar,
Mirz, Mai bis Juli, September bis November kamen Medusen mit Medusen-
knospen vor (Abb. 7). In diesem Zusammenhang seien noch einmal die Anga-
ben verschiedener Autoren iiber das Vorkommen von Rathkea gegeniiberge-
stellt:

H inricus fir Helgoland: [—VI (max. IV—V)
KONNE fir List a. Sylt: XII—VII (max. IV—V)
Russer fiir Plymouth: XI—V  (max. IV—V)
H Ainprer fir Ostsee (Fehmarnbelt): gelegentlich auch spiter.

II—VI (max. IV—V)

Abb. 7 Rathkea-Meduse mit
Medusenknospen.
LAlte Liebe“-Cuxha-
ven, 11. X. 1951,2,5 mm
hoch.



Abb. 8 Abb. 9
Abb. 8 Rathkea-Polypen von einem Stein aus dem ,Molendreieck“-Cuxhaven mit
ausgestreckten Tentakeln. Korper der Polypen 0,5 mm lang.

Abb. 9 Rathekea-Polyp, vom Stein losgelost, mit Medusenknospe kurz vor der Ab-
I6sung. 9. 1. 1962. Lange der Medusenknospe 0,5 mm, der abgelosten Meduse
0,9 mm Glockenhdhe.

Allen diesen Angaben ist gemeinsam, dal Rathkea in den Monaten August
bis September (Oktober) fehlt, und WERNER (1958) hat dies besonders heraus-
gestellt. Demgegeniiber trat in der Elbmiindung bei Cuxhaven auch in den
genannten Monaten (Juli bis Oktober) die Meduse nicht nur in Gelegenheits-
fingen auf, sondern konnte in Massen gefangen werden. Auch Medusen-
knospen konnten das ganze Jahr iiber beobachtet werden. Eine Erkldrung fiir
dieses unterschiedliche Verhalten kann vorerst nicht gegeben werden, mog-
licherweise spielen auch die schwankenden Salzgehalte im Elbeaestuar eine
Rolle.

Die Medusen hatten im Mai (1960) Fischlarven (Stint) gefressen. Bei Mas-
senfidngen am 25. IX. 1952 konnte beobachtet werden, wie die Rathkeen gleich-
grofBe Pleurobrachien anfielen, indem sie sich mit dem Munde ansaugten.

Der Polyp von Rathkea octopunctata war bisher nur aus den Ziichtungen
von RusseL (1953) und W EerNER (1958) bekannt. Er ist sehr klein, 0,6 mm hoch
und besitzt sehr feine fadige, lang dehnbare Tentakeln. Wegen seiner Kleinheit
war er bisher im Freien nicht gefunden worden.

Am 18. I. 1960 wurde ein Stein mit Coryne sarsi aus dem ,Molendreieck®
Alte Liebe-Cuxhaven geholt. Im Glas befanden sich nach kurzer Zeit auBler
den abgeldsten Sarsien noch zwei Rathkea-Medusen. Nach lingerem Suchen
konnten dann auch die Polypen, in dichten Biischeln von Fadenalgen versteckt,
gefunden werden. Sie gleichen den von RusseL beschriebenen Polypen (Abb. 8).
Das Knospen der Medusen konnte ebenfalls beobachtet werden; von einer Me-
duse 16sten sich unmittelbar 6 weitere Sekunddrmedusen ab. Weitere Rathkea-
Polypen wurden auf einer Miesmuschelschale im Oktober 1960 gefunden, die
im Juli 1960 ebenfalls aus dem Molendreieck geholt worden war. Die Polypen
fraBen Harpacticiden, die in das Aquarium eingesetzt wurden; sie sind noch in
Kultur.
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Am 20. I. 1961 wurden von den Polypen wieder in groferer Anzahl Me-
dusen abgegeben. Die W assertemperatur betrug 12,6 0 C (sie ist im Kellerraum
relativ konstant). Am 4. I. 1962 wurden von den gleichen Polypen bei einer
W assertemperatur von 11,5 0 C wieder Medusen in groBerer Zahl abgeldst. Der
Salzgehalt in den Gefdlen betrug 24—28 %o. (Abb. 9.

Bemerkenswert ist, dal sich die Rathkea-Polypenkolonien in den W atten-
pfiitzen des Molendreiecks zusammen mit den Corr/nekolonien befanden. Die
Pfiitzen haben bei Tnw einen Wasserstand von 10—20 cm, sie sind etwa 2 m
lang. Wie oben schon angegeben, dndern sich die Verhéltnisse in einer solchen
Pfiitze mit den Tiden sehr schnell. (Kuur 1952.) Auch die Wassertemperaturen
unterliegen in den Pfiitzen erheblichen Schwankungen, da sich das Restwasser
bei Tnw sehr schnell der Lufttemperatur angleicht.

Nemopsis bachei L. A gassiz

Nemopsis bachei wurde in der Deutschen Bucht bzw. bei Helgoland von
HiNricHs seit 1896 nur einmal im Januar 1942 in zwei schlecht erhaltenen
Exemplaren von je 10 mm Glockenhéhe im Plankton gefunden. Hinricus ver-
mutete, dal diese Exemplare von Westen her mit dem Kiistenstrom heran-
gefiithrt worden waren, da sie offenbar aus salzhaltigerem Wasser stammten.
In der Zuidersee war diese Art seit langem bekannt (HartLaus 1907), sie lebte
dort im brackigem Wasser, ist aber seit der Abdimmung dort verschwunden
(W AGENAAR - HUMMELINCKI - DE BEAUFORT 1954). Von Tirron (1956) wurde Nem -
opsis in der Gironde-Miindung gefunden. Weitere Funde sind von der européi-

T

Abb. 11 Junge Nemopsis bachei. ,,Alte Liebe*-
Cuxhaven. 2.X. 1952. GréBe 1,5mm 0.
5+3+3+3 Tentakel. Noch keine
Kolbententakel.
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sehen Kiiste m. W. nicht bekannt; in amerikanischen Gewidssern kommt die
Meduse nicht selten vor (Maver 1910).

Nemopsis bachei wurde von uns erstmalig in der Elbmiindung bei Cuxhaven
am 30.IX. 1949 gefunden (Kunr 1957). Es ist unwahrscheinlich, dafl diese grofe
und auffallende Meduse vorher libersehen wurde (sehr junge Medusen kdonnen
mit jungen Bougainvillien verwechselt werden). Kunne (1952) deutet auf
Grund von Planktonuntersuchungen an, dal ,im Sommer 1949 wahrscheinlich
besondere Verhidltnisse Vorgelegen haben®. In den darauf folgenden Jahren trat
Nemopsis bachei in immer stirkerem Male auf, heute ist sie im Gebiet um
Cuxhaven in den Monaten Mai bis Oktober eine Massenform.

Bei unseren Untersuchungsfahrten wurde Nemopsis merkwiirdigerweise
nur am 3. und 9. X. 1951 gefunden, und zwar bei Ebbe beim FS Elbe 3 (Stat. 21)
mit 4 Exemplaren, bei Stat. 19 und 18 mit 7 bzw. 8 Medusen. Bei Flut und
Stat. 18 fanden wir 2 Exemplare. Die Medusen hatten eine GréBe von 10 mm
Hohe. Diese wenigen Funde liegen also auch in der Ndhe von Cuxhaven.

In den Fidngen an der , Alten Liebe“-Cuxhaven wurden von Mai bis zum
Oktober juvenile Medusen von 1,52 mm Glockenhéhe gefangen (Abb. 11).
Erwachsene Nemopsen haben gewohnlich eine Glockenhdéhe von 10—14 mm,
groBBere Exemplare bis 15 mm, eine besonders grofe Nemopsis von 18 mm
Glockenhéhe wurde am 29. VI. 1953 gefangen. Charakteristisch fiir Nemopsis
sind zwei Kolbententakel an jedem Bulbus, die Zahl der oft rotlichen Tentakel
schwankt je nach Gréofle: bei 10 mm Glockenhdhe 2x 12 = 24 -2, bei 12 mm
Glockenhéhe 2 x 18 = 36 + 2 Tentakel. Die Bulben, die ficherformig zweige-
teilt sind, haben meist eine griinliche Farbung, ebenso wie die Gonaden die
adradial bis fast zum Ringkanal herunterreichen (Abb. 10).

Da oft sehr junge Medusen im Plankton gefunden wurden, war anzuneh-
men, daBB der Ammenpolyp nicht sehr weit entfernt wire, er war von BROOKS
(1883) gefunden und als Eudendrium-dhnlich beschrieben worden. Es sei nach-
folgend die Beschreibung des Polypen aus dem Bestimmungsbuch von M iNner
(1950) wiedergegeben: ,,The hydroid grows in clusters on submerged wood and
other floating objects. It produces colonies about 1inch in height. The hydrants
are characterised by a fold which separates them from the stem. The ectosarc
of the stems is thin and transparent. They are irregularly accumulated at the
basis of the side branches. Each polypite has twenty four tentacles around the
mouth, which is seated at the extremity of a funnel-shaped proboscis. Medusae
may be seen encircling the hydrants just above the circle of tentacles...*

Die Suche nach diesem klar beschriebenen Polypen blieb ergebnislos, es
war auch nicht mdglich, Vergleichsmaterial zu erhalten, da der Polyp seit sei-
ner Entdeckung nicht mehr gefunden worden war. Es blieb nichts iibrig, als
den Polypen selbst aufzuziehen. Dabei stellte es sich heraus, dafl der Polyp ein
vollig anderes Aussehen hatte.

Es ist ein kleiner Solitdrpolyp von brdunlich-gelber Farbe, der auf einer
Haftscheibe sitzt, er besitzt 6—14 Tentakel, die in einem Kranz unterhalb der
Proboscis angeordnet sind. Die Grofle liegt bei 0,6 mm, die Tentakellinge
betrdgt bis 0,9 mm (Taf. Fig. 2). Die filiformen Tentakel werden bei Be-
rihrung kontrahiert und eingerollt (Taf. Fig. 3). Bemerkenswert ist, daB} die
Polypen sich stark mit Detritus einhiillen, den sie mit den Tentakeln einfangen
und festhalten. In den Kulturen fraflen sie hauptsdchlich Harpacticiden.])

*) Ndhere Angaben sollen an anderer Stelle gemacht werden.
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Am 24. IV. 1961 konnte auch das Ablosen der Medusen beobachtet werden
(Taf. Fig. 4) (die Polypen stammten vom 6. VIII. 1960). Bis zu 4 Medusenknos-
pen konnten gezdhlt werden, sie saflen unterhalb der Tentakel. Die abgeldsten
Medusen haben einen Durchmesser von 0,15 mm und besitzen an jedem
Bulbus 2—3 Tentakel (8 bzw. 10) (Taf. Fig. 5).

Der Polyp ist im Freien also, dhnlich dem von Rathkea, wegen seiner Klein-
heit sehr schwer zu finden, auch deshalb, weil er sich sehr versteckt halt.

Hybocodon prolifer L. A Gassiz

Uber Hybocodon liegen Angaben von Hartraus (1907), K onne (1952) und
AuricH (1958) fir die Deutsche Bucht vor, fiir die Elbe fehlen Angaben.
Auf unseren Fahrten fanden wir Hybocodon nur am 21. April 1950.

Position E 1 GV E 2 E 3 Cuxhaven

Stat. Nr. 25 24 23 22 21 20

21.1V. 3 2 — — 3 _ T
26. 1V. 21 — 5 2 3 5 B

Da diese Meduse auch in den Fidngen an der ,,Alten Liebe“ sehr selten be-

obachtet wurde, ist anzunehmen, daBl es sich hierbei nur um einen Irrgast in
der Elbe handelt.

Bougainvillia ramosa (van B ENEDEN)
Bougainvillia britannica F orBEs
Bougainvillia spec.

Leuckartiara octona (FLEMING).

Diese Medusen wurden bei unseren Untersuchungsfahrten in der Aufien-
elbe nur vereinzelt und nicht sehr oft angetroffen (X. 1949 und X. 1951). Auch
in den Fdngen an der ,,Alten Liebe* waren die Medusen selten. Bemerkenswert
ist vielleicht, dall, wenn Leuckartiara octona bei Cuxhaven in den Fidngen war,
gleichfalls auch Tomopteris helgolandica angetroffen wurde.

Von den oben genannten Medusen ist damit also zu sagen, dall sie offen-
sichtlich nur von den Stromungen in die Elbmiindung hinein vertrieben werden.

2. Leptomedusen
Phialidium hemispaericum (L).

Phialidium hemispaericum ist eine sehr hdufige Erscheinung in der Nord-
see (Kun~Ne 1952), fiir die Elbmiindung lagen bisher keine Angaben vor. Bei
unseren Untersuchungsfahrten fanden wir Phialidien oft in groBerer Zahl, wie
aus Tabelle 5 hervorgeht.

Auch in den Féngen an der ,,Alten Liebe” wurde Phialidium regelméBig,
besonders in den Spdtsommermonaten angetroffen, und zwar in verschiedenen
GroBen. Wenn der zugehorige Polyp Clytia johnstoni (ALper) auch noch nicht
gefunden wurde, so darf diese Meduse doch als zum Elbeplankton gehorig
betrachtet werden.

Clytia (Campanularia) pelagica (van BREEMEN)

Der pelagische Hydroidpolyp Clytia pelagica wird von K unne (1952) als
Leitform fiir das flimische Kiistenwasser vor der holldndisch-belgischen Kiiste
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Tabelle 5 Phialidium hemispaericum in Planktonfingen auf der AuBlenelbe.

T = Talfahrt (Ebbe), B = Bergfahrt (Flut), — = keine Probe.

Position E 1 E 2 E 3 Cuxhaven Medemmdg.
Stat. Nr. 25 24 23 22 21 20 19 18 17 16 15

1.

21.X. 1949 — — — — — — 112 — — 56 57 B
30.X. 425 792 340 919 226 769 412 — — 208 38 T
I11.

16.X. 1950 656 185 63 1136 56 48 87 T
22.X. 182 100 147 195 51 2 3 1 B
1v.

19.V. 1951 7 — 2 — 0 0 0 0 T
22. V. 0 — 0 — 0 0 0 0 B
V.

3.X. 1951 295 — 40 — 62 — 22 17 T
9. X. 294 — 218 — 18 — 18 13 B
VI
27.1V. 1 — 1 — 1 — 0 0 T
VII.

5. XII. 1953 6 — 1 — 0 — 0 0 T
12. X1I. 4 — 3 — 0 — 1 1 B

angesehen. Von hier wird der Polyp dann in die Deutsche Bucht verfrachtet
(mit dem gleichen Strom wird nach K unne auch die Mysidee Siriella armata
in die Deutsche Bucht gebracht). Es wird allerdings auch die Moglichkeit einge-
rdumt, dal ,, Clytia pelagica doch irgendwo an der Kiiste der siidostlichen Nord-
see, vielleicht im W attenmeer, dauernd vorhanden ist, aber Uibersehen worden
ist . . . Clytia pelagica scheint also nur sporadisch in der Deutschen Bucht auf-
zutauchen. Die Art wurde schon in deutschen FluBmiindungen, z. B. der Elbe
gefunden, doch ist sie hier, soweit wir wissen, nicht dauernd vorhanden, wird
also nur zeitweise mit der Stromung eingefiihrt“. Auf mehreren unserer Unter-
suchungsfahrten fanden wir Clytia pelagica von Elbe 2 ab aufwairts, allerdings
meist nur in geringer Anzahl, was K unne librigens auch angibt.])

Tabelle 6 Clytia pelagica in Planktonfingen der AuBenelbe

Position E 1 E 2 E 3 Cuxhaven

Stat. Nr. 25 24 23 n 22 21 20 19 18 17

I

30. X. 1949 0 12 5 3 5 0 0 0 T
I11.

22.X. 1950 0 0 0 0 U 15 5 0 T
16. X. 0 — 0 0 3 2 2 0 0 B
Iv.

19. V. 1951 0 2 _ 3 3 T
V.

3.X . 1951 0 _ 5 _ 4 5 1 T
XIII

17.111. 1962 0 _ 0 _ 8 30 47 4 T
20. T11. 0 — 0 — 0 9 25 — _ B

* In der Emsmiindung fanden wir ebenfalls Clytia pelagica, meist in viel gro-
Berer Zahl als auf der Elbe, (noch nicht veroffentlicht)
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Abb. 12 Clytia pelagica. ,Alte Liebe“-
Cuxhaven. 22. X. 1950. 2 Polypen
und eine Gonophore. Konserviert.

Abb. 13 Clytia pelagica. Go-
nophore mit schlip-
fenden Medusen und
geschliipfte Phiali-
dium-dhnliche Me-
duse 0,7 mm Glocken-
hohe n d. Leben.
13.—16. I1X. 1950.

Auch an der ,,Alten Liebe“-Cuxhaven konnte Clytia pelagica 6fter, wenn
auch nur vereinzelt gefunden werden. Die sehr feinen und kleinen Polypen kon-
nen leicht iibersehen werden, besonders dann, wenn viel Detritus bzw. Diato-
meen im Fang sind. Die Zahl der Polypen im Stock betrug meist 2—3, manchmal
war es auch nur ein Polyp, oder aber 4—8. Im September wurden auch Gonan-
gien — 1—3 Stiick — beobachtet (Abb. 12). Am 14. September 1950 wurden an
der ,,Alten Liebe* Clytia pelagica-Polypen gefangen, die reife Gonophoren hat-
ten, und es konnte das Schliipfen der Medusen beobachtet werden. Die glatten,
nicht gekerbten Gonophoren enthielten 3—4 Medusen, die in Abstinden von
einigen Tagen schlipften (Abb. 13).

Die frisch geschliipften Medusen sind phialidiumdhnlich, etwa 0,7 mm hoch
mit vier perradialen Tentakeln und 8 aradialen Bldschen. Der Magen ist vier-
zipfelig, leicht brdunlich.

Nach Hinricus wurde Clytia pelagica schon frither in der Elbmiindung
in der Gegend zwischen FS Elbe 4 (jetzt FS Elbe 3) und Elbe 1 gefunden, nach
See hin nahm die Menge der Polypen sehr schnell ab (Mérz 1935). Es ist also
moglich, daB ein Teil der ,,Phialidien® der Elbe von Clytia pelagica stammt.
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Obelia Péron et Lesueur

Obelia spp. kommen regelmédfBig in der Elbmiindung in den Monaten Mai
bis Oktober vor. Wir fanden daher auch bei unseren Fahrten Obelien, meist
nur einzeln, Tuiemann (1934) traf Obelia spp. bei den Feuerschiffen in wenigen
Exemplaren an.

Tabelle 7 Obelia spp. in Planktonfingen auf der AuBenelbe
— = keine Probe, 0 = ohne Befund.

Position E 1 E2 E 3 Cuxhaven

Stat. Nr. 25 24 23 22 21 20 19 18 17 16 15

1.

30. X. 1949 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 T
21.X. — - — - — 0 1 0 8 1

II.

21.1V. 1950 2 3 0 1 0 0 0 0 0 0 0
21.1V. 4 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0

1I1.

22.X. 1950 1 0 0 1 0 1 0 0 0 0 0 T
22. X. 0 1 1 0 0 0 0 0 0 B
1V.

19.V. 1951 3 1 _ 2 _ 0 0 T
25. V. 0 — 0 - 1 - — — — — —

V.

3.X. 1951 17 3 - 2 _ 1 T
9.X. 26 — 10 — 9 — 4 2 — — — B

Im Plankton der ,,Alten Liebe“-Cuxhaven waren Obelien oft in grofen
Mengen vertreten. Am 5. August 1955 wurde an einem Ankerstein ein Lao-
medea dichotoma (Obelia dichotoma) festgestellt, die im Glas eine groe Menge
Obelien abgab. Auf Feuerschiffen 1—3 wurden Laomedea geniculata und L. dicho-
toma gefunden. KircuenpaUER (1862) erwédhnt bei seinen Untersuchungen iiber
den Tonnenbewuchs auBler den genannten Campanulariiden noch Laomedea
longissima im Neuwerker Gebiet. K ramp (1927) weist auf die Schwierigkeit der
Bestimmung der Obelien hin.

Nach den vorliegenden Befunden ist Obelia spp. ebenfalls zum Elbeplank-
ton zu rechnen.

Fucheilota maculata H ARTLAUB

Eucheilota maculata wird von H artLaus fiir Helgoland fiir die Zeit von
August bis November angegeben, nach Hinricus handelt es sich hierbei meist
um é&ltere Exemplare. K ramp gibt Juli bis November fir die Westkiiste Jiit-
lands an. In der Ostsee wurde die Meduse nicht beobachtet (KXnprer 1950).
Fiir die Elbmiindung liegen keine Angaben vor. Die Funde unserer Untersu-
chungsfahrten sind in der Tabelle 8§ zusammengestellt.

Aus der Zusammenstellung geht hervor, dafl auf allen Herbstfahrten Eu-
cheilota in wechselnden Mengen anzutreffen war. Im Oktober 1949 wurden die
Medusen bis weit in die mesohaline Zone hineinverfrachtet, die letzten 2 Exem-
plare wurden vor der Ostemiindung (Stat. 14) gefunden. Aus Stufenfidngen war
zu schliefen, daBl diese Medusen bis zum Grunde gleichmidfig vorkamen.
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Tabelle 8 Eucheilota maculata im Plankton der AnBenelbe.

Position E 1 E 2 E3 Cuxhaven Medemmdg.
Stat. Nr. 25 24 23 22 21 20 19 18 16 15

I

30. X. 1949 1 3 0 2 2 1 3 3 1 1 T
21. X. — 3 1 4 4 B
III.

22.X. 1950 10 2 6 3 1 0 1 1 0 0 T
22. X. 1950 15 3 0 19 7 1 2 0 0 0 B
V.

3.X. 1950 435 _ 23 _ 30 — 10 12 T
9.X. 132 97 - 86 — 68 67 - - B
X.

10. XI. 1955 0 _ 1 3 — 0 0 T
16. X1. 0 0 — 1 — 0 0 — - B

In den Planktonfdngen an der ,,Alten Liebe* ist Eucheilota eine ganz regel-
méBige Erscheinung. Die ersten Medusen treten im Juli auf und sind dann zu-
sammen mit Nemopsis aullerordentlich hdufig, das Maximum ist im August bis
September, im Oktober sind sie auch noch hiufig, sie verschwinden dann im
Laufe des Novembers.

Eucheilota fra} Copepoden, Oikopleura dioica, und es konnte hdufiger be-
obachtet werden, dal Eucheiloten Pleurobrachien von doppelter GroBBe anfielen,

Abb. 14 Eucheilota maculata
auf Pleurobrachia pi-
leus angesaugt.

in dem sie sich bei eingezogenen Tentakeln mit dem Mundohr ansaugten
(Abb. 14).

Im Plankton an der ,,Alten Liebe®“ waren die Medusen in verschiedenen
Altersstadien zu finden. Der bisher noch unbekannte Ammenpolyp mufite sich
also auch in der Néhe befinden. Der Polyp wurde aus Eiern im Elbewasser von
25 %o aufgezogen, konnte aber aus duBleren Griinden nicht bis zur Medusenpro-
duktion gehalten werden. Da von W erner zu gleicher Zeit der Polyp geziichtet
wurde, soll an dieser Stelle auf eine Beschreibung verzichtet werden.

Lovenella clausa H INcks

Diese Meduse wurde nur einmal in der Aullenelbe beim Vogelsand (Stat.
24) am 30. Oktober 1949 nach stiirmischem Wetter in einem Exemplar gefun-
den. In den Planktonfdngen an der ,,Alten Liebe“ wurde sie nicht gefunden.
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Octorchis gegenbauri H AECKEL

Octorchis kam in den Planktonfdngen am 31. Oktober 1949 in zwei Exem-
plaren beim FS Elbe 1 vor und wurde am 3. und 9. Oktober 1951 bei Ebbe bzw.
Flut bei den Feuerschiffen Elbe 1 und 2 in sechs bzw. einem Exemplar gefangen.
Bei Cuxhaven wurde sie von uns nicht beobachtet.

FEutonina indicans (ROMANES)

Diese Meduse wurde am 19. und 25. Mai 1951 in einem bzw. vier Exemplaren
beim FS Elbe | und in drei Exemplaren beim FS Elbe 2 in 5 m Tiefe gefischt.
Bei Cuxhaven wurde sie nicht angetroffen.

Die Leptomedusen Lovenella clausa, Octorchis gegenbauri und Eutonina
indicans sind nach den bisherigen Beobachtungen nur als Géste in der Elbmiin-
dung anzusehen, die mit dem Kiistenstrom herangefiihrt worden sind. Dafiir
spricht auch, daf} sie nur in den duBleren Bezirken angetroffen wurden.

3. Trachymedusen

Aglantha digitale (O. F. M ULLER)

var. rosea (F ORBES)

Nach K uNNE (1952) ist diese Meduse eine Hochseeform, die sich unter giin-
stigen Umstdnden in der Deutschen Bucht vermehren kann.

Am 27. April 1952 wurde die Meduse in sechs bzw. zwei Exemplaren beim
FS Elbe 1 bei Ebbe bzw. Flut und in einem Exemplar bei FS Elbe 2 bei Ebbe
gefangen. Die Medusen waren nicht reif. An der ,,Alten Liebe*“ wurde Aglantha
nur ein einziges Mal, im April 1950, gefischt, die Glockenhdhe betrug 5 mm, die
Gonaden waren noch nicht reif.

Aglantha digitale ist ebenfalls als Irrgast in der Elbe anzusehen.

IV. Besprechung der Ergebnisse und Zusammenfassung

Vor hundert Jahren untersuchte K ircuenreaver die Hydropolypen der
Unterelbe, dabei fand er drei Laomedea-Arten, die freie Medusen abgeben
kénnen. Die Uberpriifung der Hydromedusen der Elbmiindung ergab, daB von
den etwa 18 Arten, die in mehrjihrigen Beobachtungen gefunden wurden, we-
nigstens die Héalfte zum eigentlichen Elbeplankton gehdrt, sich also hier auch
fortpflanzt.

Die polyhaline Zone einer FluBmiindung besitzt ein vorwiegend marines
Plankton, dem auch die Medusen angehdren. Diese konnen leicht von den Was-
serstromungen verdriftet werden und bewegen sich so auch mit den Tiden
fluBauf- bzw. -abwiérts. Man findet die Medusen vorwiegend im Polyhalinikum,
ihre obere Grenze finden sie in der meiomesohalinen Zone (in unserem Falle
bei Stat. 14. Abb. 1); nur bei sehr starken westlichen Winden oder bei Einbruch
von Nordseewasser konnen die Medusen auch noch weiter fluBaufwérts ver-
trieben werden, sie befinden sich dann aber immer noch in der ,polyhalinen
Zone“. DaBl man oberhalb ihres Verbreitungsgebietes keine Medusen findet, ist
darauf zuriickzufiithren, dal die Medusen sich nach ihrem Tode im W asser sehr
schnell auflésen, wie sich durch Beobachtungen leicht feststellen 14Bt, und
worauf Russel auch hinwies: schon unmittelbar nach dem Tode fangen die

228



Quallen an zu schrumpfen. Am unteren Ende der polyhalinen Zone findet man
aber nicht selten in groBeren Mengen noch lebende, aber schlecht erhaltene
Hydromedusen, die nicht mehr schwimmen, oder die umgestiilpt sind. Es kann
dies z. T. darauf zuriickgefiihrt werden, dal diese Medusen ihre Produktions-
phase beendet haben, andererseits konnte aber auch beobachtet werden, dal}
Medusen, die einen Transport in salzdrmeres Wasser wohl vertragen hatten,
dann eine Riickverdriftung in Richtung See nicht mehr iiberstanden.

Bisher wurden nur zwei Hydromedusen-Arten, die von der Zuidersee her
bekannt waren als Brackwasserformen genannt (REMANE u. SCHLIEPER 1958): Eu-
cheilota flevensis und Nemopsis bachei.

Im allgemeinen wurde angenommen, dall die Medusen durch den Kiisten-
strom bzw. die Tiden in die Elbmiindung hineingebracht wurden, aber schon
VERWEY (1942) konnte in einer umfangreichen Arbeit fiir die Scyphomedusen
zeigen, dafl der Transport durch Wasserstromungen nur fiir kurze Strecken in
Frage kommt, und dafl es mehrere Entstehungsorte in der Nordsee geben mul.
Das gleiche gilt auch fiir die Hydromedusen.

Die Untersuchung ergab nun, dafl es im Elbmiindungsgebiet noch weitere
eurytope Hydromedusen gibt, ndmlich Sarsia tubulosa, Ectopleura dumortieri,
Margelopsis haeckeli, Rathkea octopunctata, Nemopsis bachei, Phialidium hemi-
sphaericum, Obelia spp., Eucheilota maculata, und ggf. noch Clytia pelagica.
Von diesen Medusen wurden alle Entwicklungsstadien im Gebiet angetroffen.

Nachfolgend sollen noch Angaben iiber das jahreszeitliche Auftreten der
Hydromedusen im Elbmiindungsgebiet gemacht werden.

Monate: ;I Il IV V VI VI VII IX X XI XII

Sarsia tubulosa
Ectopleura dumortieri
Margelopsis haeckeli
Rathkea octopunctata

Nemopsis bachei

Hybocodon prolifer + + +
Bougainvillia ramosa + o+
Bougainvillia sp. +
Leuckartiara octona 4- 4

Phialidium hemispaericum —
Clytia pelagica
Eucheilota maculata

Obelia spp.

Lovenella clausa + 4-
Octorchis gegenbauri +
Eutonina indicans + +

Aglantha digitale +

:regelmidfBig +: vereinzelt angetroffen
Aus den oben gekennzeichneten Befunden ergeben sich weiterhin eine
Reihe interessanter Fragen physiologisch-dkologischer Natur, die noch der Be-

arbeitung harren.
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Zusammenfassung

Langjdhrige Untersuchungen iiber die Hydromedusen-Bevdlkerung der
Elbmiindung ergaben, dafl eine Anzahl von Arten regelméfig und in allen Ent-
wicklungsphasen vorgefunden wurden, die also dem Elbeplankton zuzurech-
nen sind.

Hierher gehoren:

Sarsia tubulosa (M. S ars), Ectopleura dumortieri (van BENEDEN), Margelop-
sis haeckeli H arTLAUB, Rathkea octopunctata (M. Sars), Nemopsis bachei L.
A Gassiz, Phialidium hemispaericum (L.), Eucheilota maculata H artLAUB, Obelia
spp. ggf. noch Clytia pelagica (van BREEMEN).

Als Giste sind nach den bisherigen Befunden anzusehen:

Hybocodon prolifer L. Acass., Bougainvillia spp., Leuckartiara octona (FLE-
MING), Lovenella clausa Hincks, Octorchis gegenbauri H acckeL, Eutonina indi-
cans (Romanes) und Aglantha digitale (O. F. M ULLER).

Von Rathkea octopunctata wurde im W att bei Cuxhaven der Polyp erst-
malig im Freien gefunden.

Von Nemopsis bachei und Eucheilota maculata wurde der Polyp im Elbe-
wasser geziichtet. Der Einzelpolyp von Nemopsis bachei weicht von dem bisher
beschriebenen ab.

Die duBleren Bedingungen, unter denen die Hydromedusen in der Elbmiin-
dung leben, werden gekennzeichnet, charakteristisch ist hierfiir der starke
Wechsel.
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K UHL Tafel V

Abb. 10 Nemopsis bachei, ausgewachsen. Glockenhdhe 12 mm. ,,Alte Liebe“-Cuxhaven.
VIII. 1957.



Tafel VI K UHL

Fig.
Fig.

Fig.
Fig.

Fig.

B W

Margelopsis-Polyp, ,,Alte Liebe“ 15. VIII. 1952. Korperlinge 0,5 mm mit
Medusenknospen.

Polyp von Nemopsis bachei, geziichtet. Mit ausgestreckten Tentakeln. Korper
0,6 mm grof. 24. VII. 1961. Detritus entfernt.

Polyp von Nemopsis mit eingerollten Tentakeln. 24. VII. 1961.

Polyp von Nemopsis mit zwei Medusenknospen und ausgestreckter Proboscis.
Korper 0,5mm hoch. 24. VII. 1961.

Nemopsis bachei. Meduse eine Stunde nach der Ablosung vom Polypen. Grofle
0,15mm 0. 3+ 3+ 2+ 2 Tentakel, keine Kolbententakel. 30. V. 1961.



