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AVIS.

Depuis 1923, les Mémoires publiés par le Musée ne sont plus
réunis en Tomes. Chaque travail, ou partie de travail, recoit
un numéro d’ordre. La numérotation prend pour point de départ
le premier fascicule du Tome I

A partir de 1935 une deuxieme série de Mémoires a été consti-
tuée, les fascicules en possédent une numérotation indépen-
dante de celle des Mémoires publiés jusqu’alors par le Musée.
Cette deuxieme série est plus particulierement consacrée a des
sujets ne présentant pas un intérét immédiat pour I’exploration
de la Belgique.

BERICHT.

Sedert 1923 worden de door het Museum uitgegeven Verhan-
delingen niet meer in Banden verenigd. leder werk, of gedeelte
van een werk, krijgt een volgnummer. De nummering begint
met de eerste aflevering van Deel I

In 1935 werd een tweede reeks Verhandelingen begonnen.
De nummering der afleveringen hiervan is onafhankelijk van
de tot dat tijdstip door het Museum gepubliceerde Verhande-
lingen. Deze tweede reeks is meer in het bijzonder gewijd aan
werken, die niet van onmiddellijk belang zijn voor het onder-
zoek van Belgié.
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REVISION

D E S M O LLUSQ U E S D E L A BELG IQ UE

]. - INTRODUCTION

Un examen de lia bibliographie concernant la faune malacologique de la
Belgique donne la conviction qu’une revision de cette faune simpose. Or, une
telle revision n’est possible que par une étude critique de toute la littérature
malacologique belge étayée d’un examen des collections qui ont servi de base a
ces publications. De plus, des explorations récentes s’avéraient nécessaires pour
contrbler les anciennes récoltes et pour accroitre le plus possible nos connais-
sances de la faune belge. Ces trois conditions se réalisent au Musée royal
d’Histoire naturelle de Belgique.

1 Le présent travail concerne exclusivement la faune de la Belgique
actuelle. Je ne me suis pas préoccupé des travaux dont le titre laisse croire qu’il
s’agit de la Belgique, comme, par exemple, I « Animalium Belgicorum » de
L Th. cronovius (1762), mais qui, en réalité, ne traitent que de la faune des
Pays-Bas actuels; a cette époque le mot « Belgica » possédait un sens plus large.

Comme le montre la liste bibliographique, j’ai pu examiner a peu pres tout
ce qui a paru a propos de la faune malacologique belge. Pourtant, j’ai dd me
limiter généralement aux publications scientifiques, les informations données
dans des ouvrages ou des périodiques de vulgarisation étant incontrélables. Sauf
quelques exceptions, je n’ai pas fait usage de périodiques comme « Péche et
Pisciculture », « Les Naturalistes belges », etc. D’autre part, il existe peut-étre des
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informations dans des travaux parus a I’étranger, dont je n’ai pas eu connais-
sance. Toutefois, je ne crois pas que de telles publications apportent un change-
ment aux grandes lignes de cette revision.

2. Quant aux collections, H. be core (1914, p. xi) a relaté comment une
partie de la collection « J. coiveau » acquise par la Société royale malacolo-
gigue de Belgique, fut détruite accidentellement. Le reste de cette collection fut
acheté par le Musée royal d’Histoire naturelle de Belgique. De plus, le Musée
conserve les anciennes collections ayant appartenu a cantraine, Cottin,
De Cort, De Koninck, Dautzenberg, Dupuis, Grégoire, De Malzine, Nyst,

Van den Broeck, Vincent, etc.

3. Les explorations entreprises par les services du Musée ont largement
contribué a I’extension de nos connaissances de la faune belge. Les anciennes
collections comprennent, en regle générale, exclusivement des coquilles vides.
Comme certaines especes sc trouvent dans les couches quaternaires de localités
ou elles ne vivent plus actuellement, il est indispensable de constater la présence
des especes a I’état vivant avant de pouvoir les considérer comme faisant partie
de la faune actuelle.

Depuis une douzaine d’années, j’ai participé personnellement a ces explora-
tions qui ont permis la découverte de plusieurs especes nouvelles ou rares pour
la Belgique.

Dans une premiére partie, comprenant les mollusques terrestres et dulcicoles
(y compris les mollusques des eaux saumatres), je donne le résultat de cette
revision qui s'arréte a fin 1943, donc quatre-vingts ans apres la fondation de la
Société malacologique de Belgique.

Dans la partie systématique, je suis la nomenclature employée par J. Thiere
(1929-1935), sauf dans quelques rares cas, ou une rectification s’impose.

Les listes de synonymie comprennent, outre I’indication du nom original,
exclusivement les références se rapportant a la faune belge, que j’essaie de ren-
dre le plus completes possible.

En donnant les noms de variétés ou de formes, je n’ai pas cherché a établir
les rapports avec des variétés décrites par les auteurs étrangers; ceci m’aurait
conduit trop loin. Je donne ces noms d’ailleurs pour information et non pas
parce que j’y attache de I'importance (voir p. 10). Je donne toutes les dénomi-
nations employées dans la littérature, sans m’occuper cependant de I’écriture
avec majuscule ou minuscule des noms spécifiques, ni des différences dans
I"indication des noms d’auteurs.

Dans le texte je cite les descriptions des espéces ou des variétés, le plus
possible d’aprés le texte original s’il s’agit d’un auteur belge, ou d’aprées
A Moquin-Tandon (1855), livre dont les anciens auteurs se servaient probable-
ment le plus.
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Pour ne pas Irop étendre mon travail, je me suis abstenu de donner des
listes des localités de récolte, les cartes donnant une idée générale de la réparii-
tion des especes,

Enfin, je représente sur les planches I-VI les types des espéces et variétés
décrites pour la Belgique, pour autant que le Musée les possede. Ce sont géné-
ralement de vieilles coquilles et elles se prétent souvent peu a une représentation
nette. De plus, il est a remarquer que les anciens auteurs ne désignaient souvent
pas les types, de sorte qu’il est parfois impossible de les retrouver.

Je dois attirer tout spécialement I’attention sur le fait que j’ai rencontré
dans la collection « J. colbeau » quelques noms de variétés que je n’ai pas
trouvés dans la littérature; je suppose qu’il s’agit de noms manuscrits.

En citant ces noms, je les ai mis entre guillemets, pour indiquer que je ne
désire nullement les rendre valables selon les régles internationales de la nomen-
clature zoologique.

I m’est un agréable devoir dexprimer ma vive gratitude a M le
Prof Drv. van straelen, directeur du Musée royal d’Histoire naturelle, qui
n’a cesse de s’intéresser @ mon travail et de I’encourager.

Je suis heureux de remercier aussi M le Dr E. Leloup, conservateur au
Musée, pour sa cordiale collaboration et pour ses précieux conseils.

Je remercie M le Dr A capart, conservateur-adjoint au Musée, pour avoir
executé les photographies qui illustrent ce travail.

Enfin, je dois exprimer ma reconnaissance a M O. Goossens, préparateur
au Musée, mon compagnon fidele au cours de nombreuses explorations. Son
zéle et son expérience ont permis la découverte de maintes especes intéressantes.
Sa connaissance des formes malacologiques a largement contribué a faciliter la
revision des anciennes collections ainsi que le triage et la détermination des
collections récoltees.

Les dessins ont été exécutés par M A Engelen.
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1. - HISTORIQUE DE L’ETUDE
DE LA FAUNE MALACOLOGIQUE DE LA BELGIQUE

\Y

Il est difficile de préciser I’époque ou Iétude ile la faune malacologique
belge a commenceé; on peut seulement en juger d’apres les publications. Avant
le XIX' siecle, personne ne semble s®etre occupé de la faune des mollusques en
Belgique, d’un point de vue scientifique. Pourtant, déja au XVlesiecle, le peintre
anversois Joins Hoefnager avait représenté plusieurs especes de mollusques,
parmi Iesquels figurent . Hélix pomatia, Il. aspersa, Cepaea nemoralis, C. hor-
tensia, Fruticicola fruticum, Helicujona arbustorum, Succinea putris, Arion ater,
Limax maximus €t Agriolimax agrestis (OU A. reticulatus). La figure de cette
derniére espece est méme la représentation la plus ancienne que I’on connaisse
d’une limace. Malheureusement, je n’ai pu consulter l'ouvrage en question,
édité par le fils de .1 Hoernager, €n 1592, sous le titre : « Archetypa studiaque
patris Georgii Hoefnagelii Jacob F. Genio duce ab ipso sculpta, omnibus pliilo-
musis amice D. ad perbenigne communicat. Ann. sal. XCIl. Actat. XVII. Franc-
furti ail moenum », et j’ai d0 me référer a la publication fle F. D. Heynemann
(1862, p. 165) (2.

Dans les lignes suivantes j’ai tracé dans son ensemble I’histoire de I’étude
malacologique en Belgique en me bornant aux travaux les plus importants. L’'ana-
lyse detaillée de toutes les publications se trouve dans la partie systématique.

H. G. Waardenburc (1827), dans son « Commentatio de Historia Naturali
Animalium Molluscoruin Regno Belgico Indigenorum », ne signale que deux
espéces d’origine belge : Hélix pomatia, Sur les montagnes du Luxembourg
(p. 43), et Helicigona lapicida, Sur les montagnes autour de Namur (p. 47).

(* J. Fraipont (1907) a donné un apercu succinct des travaux malacologiques
publiés par des auteurs belges dans Le Mouvement scientifique en Belgique, 1830-1905.

(2 F. D. Heynemann (1862, p. 165) fait remarquer, a propos du nom Hoefnagel :
« ... der von Glusius Houfnagel geschrieben wird und somit wohl Hufnagel geheissen
hat und ein Deutscher gewesen ist » Je ne me suis pas occupé de la généalogie de
Hoefnagel, dont la nationalité ne présente aucune importance dans le cas de son travail.
Cependant, I’encyclopédie allemande « Der Grosze Brockhaus » parle de « Joris Hoef-
nagel » comme « niederldnd. Miniaturmaler und Zeichner ». Il ne suffit pas de traduire
un nom, comme le fait F. D. Heynemann, pour changer la nationalité de son porteur.
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W. P. van den Ende (1828) ne mentionne également que quelques especes
fle mollusques terrestres d’origine belge : Helicodonta obvoluta, entre Namur
et Dinant; zenobiella incarnata, entre Namur et Dinant; Helicigona lapicida,
provinces de Namur, du Luxembourg, etc.; Cochlicella acuta, Bruxelles, et
Cochlicella conoidea, province de Namur (les deux derniéres références sont tres
douteuses).

R couutois (1828), dans son travail sur la statistique de la province (Je
Liége, énumere quelques mollusques : Avion ater (€l .. vufus), Limeur maximus,
Cepaea nemovalis, Illelix pomatia, Planovbis, Lymnaea, Unio pictovum el
Mavgaritana mavgavitijeva (7)

Mais, le premier travail important est celui de J. kiokx (1830) : « Synopsis
Molluscorum Brabantiae », qui ne signale pas moins de 110 espéces de mol-
lusques terrestres et dulcicoles, dont certaines doivent pourtant étre considérées
comme synonymes ou comme douteuses.

A carrier (1831, P. 47) a donné une liste des mollusques de la province
de Liege, dans laquelle il énumere 67 especes.

P. J. van Beneden €t Tuertinckx (1834, p. 169) ont publié une liste pour les
environs de Malines, dans laquelle ils citent 72 espéces. J’ignore si ces auteurs sc
sont basés sur des observations personnelles; leur liste n’en donne pas I'impres-
sion, car plusieurs espéces (comme, par exemple : Clausilia ventvicosa, Cl. pli-
catula, Lauvia cylindvacea, Helicella stviata, Vitvina diaphana) n’ont plus jamais
été trouvées dans celte région.

Plusieurs autres travaux de cette époque prouvent que la faune malacolo-
gigue avait éveillé I'intérét de quelques naturalistes, sans que personne ne se
soit occupé de I'ensemble du territoire belge.

Une nouvelle période dans I’histoire de I’6tude malacologique en Belgique
commence avec J. coiveau, QUi, aprés avoir publié, en 1859, une premiére
« Liste des Mollusques terrestres et fluviatiles de Belgique », fonda, le I*r jan-
vier 1863, la « Société Malacologique de Belgique », sous la présidence de
H. LamsotTe. D’apreés le compte rendu de la premiére séance, la société avait pour
but « I’6tude des animaux inférieurs comprise dans son acception la plus large ».
Toutefois, pendant les premiéres années de son existence, la société s’occupe
presque exclusivement de I’étude des mollusques, principalement de la Bel-
gique.

En 1865, J. coibeau publie son travail le plus important : « Excursions et
découvertes malacologiques faites en quelques localités de la Belgique pendant
les années 1860-1865 », dans lequel il réunit tous les renseignements sur la faune
malacologique belge, y compris la bibliographie d’avant 1860.

Dans son introduction, J. Coi..eau parle des différentes régions zoogéogra-
phiques; il en reconnait six « plus ou moins distinctes et limitées » (voir le chapi-
tre V1) et il en signale les especes caractéristiques. Cependant, comme ces régions
«sont loin d’&tre nettement tracées dans cet essai, faute d’études et d’obsen ations
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suffisantes », il se borne a une division par provinces. L’auteur donne ensuite une
lisle des espéces et variétés nouvelles, donl je parlerai dans la partie systématique
de mon travail. La plus grande partie de la publication de J. coibeau cONstitue
une revision critique de la faune malacologique de chaque province considérée
séparément.

En 1867, F. b maizine publie son « Essai sur la faune malacologique de
Belgique »; le premier travail qui, bien que peu complet, s’occupe de toute la
faune, y compris la faune marine.

En 1868, J. coiveau donne une « Liste générale des mollusques vivants de
la Belgique, dressée d’apres les documents publiés par les auteurs », qui com-
prend 7 especes de Céphalopodes, 81 espéces de Gastéropodes prosobranches
(dont 6 douteuses), 13 especes de Gastéropodes opisthobranches, 133 especes de
Gastéropodes pulmonés (donl 10 douteuses et 9 qui ont été signalées a tort comme
étant belges), 121 especes de Bivalves (dont 4 douteuses et 1 citée a tort comme
étant belge), 2 especes de Scaphopodes el 2 espéces d’Amphineures, auxquelles
il faut ajouter de nombreuses variétés.

La méme année, J. w eyers fait connaitre une liste des mollusques ter-
restres et fluviatiles, accompagnée de notices sur I’habitat de chaque espéce.

En 1879, L. rire compose un « Tableau dichotomique des genres de Mol-
lusques terrestres et fluviatiles de Belgique, suivi d’un catalogue des espéces »,
illustré d’une planche représentant les principaux types des genres, dessinés par
pii. Dautzenbeng. Ce travail signale 152 especes.

En 1881, p. Peisencer publie un tel tableau dichotomique pour les mol-
lusques marins de la Belgique; jy reviendrai dans le second volume de ma revi-
sion.

Pendant une quinzaine d’années, la Société malacologique étudie intensive-
ment la faune des mollusques terrestres et fluviatiles, mais petit a petit scs
membres se tournent vers I’'examen des invertébrés fossiles. A la mort de
1l coiveau, en 1881, I’étude des mollusques terrestres et fluviatiles récents
s'arréte presque completement.

A ce moment commence alors la carriére scientifique de P. peisencer, Qui
sest occupé plus spécialement des mollusques marins. Avant P. peiscneer,
I’6tude malacologique se limitait presque exclusivement a la faunistique et sortait
rarement de la conchyliologie pure. P. peisencer, par contre, s’intéresse a
toutes les questions biologiques concernant les mollusques, sans se limiter a la
faune belge. Dans le second volume de ma revision, j’aurai l’occasion de revenir
sur I'importance de I'ceuvre scientifique de P. perseneer.

En 1887, J. w evers (P. 1xxv) €ssaie de faire revivre 1’étude malacologique
en proposant d’organiser des excursions malacologiques qui avaient pour but
de compléter la collection des mollusques terrestres et fluviatiles vivants de la
Belgique, formée par J. coiveau. Apres avoir exposé ses idées sur la nécessité
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de poursuivre I’étude malacologique en Belgique, J. w eyers (p. 1xxvii) conclut :
« Au bout de quelques années, celle collection, qui devrait porter le hom de
J. Colbeau, son véritable fondateur, serait alors réellement complete et contien-
drait suffisamment de matériaux pour entreprendre alors une autre ceuvre com-
mune, publiée sous les auspices de la Société : « La Faune malacologique de
Belgique », qui ne serait pas une simple énumération de toutes les espéces ren-
contrées cliez nous, mais qui formerait une ceuvre scientifique complete, de
premier ordre, comprenant I'embryologie, I’'anatomie et I’histologie de toutes
ces especes. Aucun autre pays d’Europe ne pourrait présenter une ceuvre égale
a celle-ci et aussi compléte. Ce serait le plus bel hommage a rendre a la mémoire
de notre regi'etté Colbeau, et le plus digne de lui ».

Malheureusement, ce beau programme n’a jamais pu sc réaliser.

La Société malacologique s’est détournée de plus en plus de I’étude malacolo-
gique proprement dite, en s’occupant d’abord de questions paléontologiques,
ensuite de probléemes de zoologie générale. La Société, qui, de 1881 a 1904, portait
le nom de « Société Royale Malacologique de Belgique », devint, en 1904.
« Société Royale Zoologique et Malacologique de Belgique », et, en 1922,
« Société Royale Zoologique de Belgique ».

en Se basant sur les recherches malacologiques en Belgique et ailleurs,
W. Even (1884) publie, en flamand, une faune des Mollusques : « De Weekdieren
van Belgié » Cette faune, assez bien illustrée, comprend les mollusques ter-
restres, fluviatiles et marins et constitue le meilleur travail densemble original
édité jusqu’a présent en Belgique. L’auteur signale 6 especes de Céphalopodes,
66 especes de Gastéropodes prosobranches, 8 especes de Gastéropodes opisthobran-
ches, 89 especes de Gastéropodes pulmonés, 102 especes de Bivalves, 2 especes
de Scaphopodes el 1 espece d’Amphineure.

Dans le « Manuel de la Faune de Belgique », publié par A Lameere (1895),
le chapitre sur les Mollusques, qui sest inspiré des ouvrages cités ci-dessus,
signale : 2 espéces d’Amphineures, 49 especes de Gastéropodes prosobranches,
21 especes de Gastéropodes opisthobranches, 86 especes de Gastéropodes pul-
monés, 2 especes de Scaphopodes, 62 espéces de Bivalves et 7 especes de Cépha-
lopodes.

Depuis lors, I’étude de la faune malacologique belge n’a presque pas fait de
progrés jusqu’en 1924, quand P. o upuis @ commence la publication de quelques
notes, signalant de nouvelles especes pour la faune belge. Ce travail a été inter-
rompu par la mort de P. pupuis, en 1930.

En 1933, E. vonck publie « Les Mollusques de Belgique ». Dans la préface
de ce travail, M D. Ties « félicite M Vonck de la contribution zoologique qu’il
nous apporte en créant des clés dichotomiques qui nous permettent de reconnai-
tre aisément les coquillages de Belgique ». Or, une partie de ces clés dichoto-
miques me semblent avoir été empruntées a la « Faune » de A Lameere (1895),
de méme que les indications d’habitat et de répartition. Cependant, E. vonck
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signale des espéces que A Lamekhe ne donne pas, soil parce qu’il s’agissait
d’espéces douteuses, soit parce qu’elles n’avaient pas encore été découvertes ().
Kn tout, E. Voinck signale = 136 espéces terrestres et fluviatiles, dont un certain
nombre douteuses.

Enfin, C. R Boettger (1939) étudie les mollusques souterrains de la Bel-
gique, récoltés par R. Lerutn.

Depuis 1933, j “ai publié une série de notes (voir la liste bibliographique) sur
les mollusques nouveaux ou rares pour la faune belge.

111 - LA VARIABILITE CHEZ LES MOLLUSQUES

Les anciens malacologistes et surtout les conchyliologistes (qui étaient sou-
vent des amateurs) montraient une prédilection pour la description de formes
et de variétés, habitude que certains malacologistes modernes n’ont pas encore
perdue.

Apropos de la description d’une « variété » unicarinata de Uttorina littoral
pal’ D Raeymaekers (1889), p XXXV'), P. Pelseneer (1889, p CiX) a déjé. falt
remarquer que « le terme « variété », appliqué a cette forme, est assez impropre.
Une variété ou race est une forme particuliére de I’aspect spécifique qui s’est
fixée et transmise par I’hérédité et est généralement localisée dans une certaine
partie de I’aire de dispersion de I'espece ». A son avis, « la forme carénée des
Littorines de nos régions est une monstruosité, c’est-a-dire une forme anormale,
qui se produit accidentellement, dans des endroits trés distincts. 1l faut noter
encore que, de I’espece type a la variété, il y a toutes les formes transitionnelles...
Dans une monstruosité, au contraire, il y a un brusque ecart de l'aspect spéci-
fique, et habituellement la forme monstrueuse ne se fixe pas par hérédité ». Le
terme « variété » est donc employé par p. reisencer dans le sens de race géogra-
phique.

Malheureusement, le terme « variété » a été employé par les divers auteurs
dans des sens tout a fait différents qui tendent tous au méme but : c’est-a-dire
désigner n’importe quelle déviation de la norme ou de la forme sur laquelle la

description spécifique se base.

(* Pour certaines de ces espéces non signalées par A. Lameere, les indications
d’habitat données par E. Vonck sont pourtant tout a fait erronées pour la Belgique
(voir, par exemple, « Hyalinia glabra » et « //. alliaria ») et me semblent avoir été
empruntées a la « Faune de France » de L. Germain (1930-1931). D’autre part, des espéces
déja signalées en Belgique, depuis la « Faune » de A. Lameere, ne figurent pas dans le
travail de E. Vonck [par exemple : Hydrobia jenkinsi, Arion circumscriptus, Succinea
pfeifferi, Clausilia plicatula (I’auteur figure par contre Laciniaria plicata, pl. XIII,
fig. 49, qui, @ ma connaissance, n’a jamais été signalé en Belgique)], etc.
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P. Persencer (1920) a réuni toutes nos connaissances sur la variabilité des
mollusques dans un travail unique en son genre. 1l a envisagé le probleme non
seulement du coté statique, mais également du point de vue dynamique, c’est-
a-dire qu’il a recherché les conditions biologiques éventuellement en rapport
avec les modifications constatées ou les facteurs extérieurs, causes des variations.
Contrairement a la plupart des auteurs, p. Persenecer Ne Sest pas borné a I’étude
des variations de la coquille, mais il a rassemblé prés de deux mille observations
sur des variations dans I'organisation proprement dite des Mollusques. Parmi ces
variations, il ne comprend pas les changements dus a I’age, communs a tous les
individus, ni les variations saisonnieres, ni le dimorphisme sexuel. Aprés un
apercu general de toutes les variations, I’auteur s’est occupé des principaux fac-
teurs du milieu extérieur et de leur action.

Les véritables variations peuvent se classer en deux groupes :

1. Des variations d’apparence discontinue, dues a un facteur extérieur agis-
sant pendant une courte durée. Ces variations sont souvent la conséquence de
phénomenes tératologiques et constituent des monstruosites.

2. Les variations continues, dues également a un facteur extérieur, mais
agissant pendant un temps prolongé, Il est prouvé que ces derniéeres variations
sont dues a une action modificatrice du milieu, seule cause expérimentalement
démontrable.

Quant a I’hérédité des variations, une méme sorte de variation peut étre
héréditaire chez une espéce et non héréditaire chez une autre, ou méme étre
tantdt héréditaire, tantét non héréditaire chez la méme espéce. Finalement,
P. Persencer @ discuté Iimportance des variations pour I'évolution.

Dans ce travail important, p. Perseneer Ne S’est pas du tout placé au point
de vue du systémalicien; on y trouve a peine quelques noms de variétés. L’auteur
ne s’est pas prononcé sur la question de savoir si une variation quelconque mérite
de recevoir un nom spécial. Seulement, comme il dit dans I’introduction (p. 6) :
« L’étude des variations actuelles et passées peut donc tout d’abord favoriser une
réaction salutaire contre un encombrement nuisible de la nomenclature... », il
me semble qu’il s'oppose a la pratique de dénommer toutes les déviations de la
norme.

R. Rensch (1934) propose de réserver la nomenclature trinominale exclu-
sivement aux races géographiques. Il s'oppose (p. 60) a la dénomination des
variations individuelles. Au sujet des variations écologiques, il propose de s’abste-
nir d’une dénomination systématique des races écologiques et de séparer des
noms spécifiques les termes déja utilisés pour de telles variations.

Je suis d’accord avec p. persencer €t @aveC B. Rensch pour réserver I’emploi
de la nomenclature trinominale aux races géographiques; cependant, il me sem-
ble parfois tres difficile d’établir s’il s’agit vraiment d’une race géographique ou,
par exemple, d’une variai ion écologique. En tout cas, je rejette I’idée d’employer
la nomenclature trinominale pour des variétés individuelles ou autres, méme
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si celles-ci soni héréditaires, comme c’est le cas chez certaines variétés de bandes
présentées par Cepaea hortensis €l C. nemoralis.

L’étude des variations peut avoir un grand intérét, pourvu qu’elle soit faite
en relation avec I’étude du milieu ou des autres causes qui les conditionnent.
Si, par contre, cette étude se limite a une dénomination des aberrations dans
le seul but de classer une collection, elle constitue plut6t de la « zoologie phila-
télique » comme I’'appelle H Rensch . Pour des amateurs il est certainement facile
d’employer des noms spéciaux pour certaines variétés, mais qu’on se garde sur-
tout de les publier. En effet, un méme nom de variéte, basé généralement sur un
caractere externe bien visible, peut cacher des variations completement diffe-
rentes.

Comme o1t le verra dans la partie systématique, les auteurs belges ont décrit
de nombreuses variétés, basées souvent sur des monstruosités. Pour completer
ma revision, j’ai signalé toutes ces variétés, mais comme les données étholo-
giques manquent le plus souvent, ces variétés n’ont, @ mon avis, aucune valeur
scientifique. Seulement, il est intéressant de fixer les limites entre lesquelles
varie chaque espece et de rechercher les causes de cette variation.

Dans ce qui précéde, je n’ai pas du tout voulu traiter a fond les questions de
la variabilité; j’ai tenu a signaler le travail important réalisé par P peisencer,
travail effectué en partie sur des mollusques belges.

IV. - ETHOLOGIE

Comme le présent travail est surtout d’ordre systématique, on n'y trouvera
que peu de renseignements éthologiques.

Dans I’ancienne littérature, des auteurs comme J. Coibeau, E. Van den
Broeck €t d’autres ont publié ¢a et 1a quelques informations sur les époques de
I’hibernation, de I’accouplement, de la ponte, etc., mais comme ces renseigne-
ments 1le s'accompagnent pas des précisions nécessaires, comme la température
du milieu, etc., ils n’offrent qu’une valeur trés restreinte.

Dailleurs, ce sujet a eté traité dans I'admirable « Essai d’Ethologie zoolo-
gique d’apres I’étude des Mollusques », de p. Persenecer (1935), ol nous trou-
vons réuni, sous une forme systématique, I’'ensemble des observations étholo-
giques €l les conclusions qui s’en dégagent éventuellement.

Peu avant la guerre, nous avions commencé des études éthologiques sur
Alderia modesta (W. Adam € E. Leioup, 1939) et sur Ilydrobia jenkinsi
(W. Adgam, 1941), mais les évenements nous ont forcé a les interrompre. Cepen-
dant, la poursuite des études malacologiques en Belgique sur une base étholo-
gique s’indique comme la seule capable d’expliquer la distribution des especes
(voir le chapitre VI), leur variabilité et maints autres problemes.
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Y.

- PARTIE SYSTEMATIQUE

cirasse GASTROPODA

Sous—classe PROSOBRANCHIA

Famitte NERITIDAE.
THEODOXUS Montfort, 1810

1. — Theodoxus fluvintilis (Linne, 1758).

Nerita fluviatilis Linné,

(PIL. 1, fig. 1; tabl. 1; carte 1)
1758, p. 777. — Kickx, J., 1830, p. 76. — Van Beneden, P. et

Tuerlinkx, 1834, p. 169. — Colbeau, J., 1859, p. 11, pl. Il, fig. 5; 1865, pp. 43, 59,
71, 80, 93, 101, 118. — Staes, C., 1868, p. xxvii. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv. —
W eyers, J., 1868, p. cvm. — Collin, G., 1872, p. xxx. — Colbeau, E., 1876, p. Ixvi.
Nerita fluviatilis var. nigrescens Colbeau, J., 1859, p. U, pl. Il, fig. 6; 1865, p. 118.
Nerita fluviatilis var. trifasciata coiveau, J., 1859, p. 11, pl. Il, fig. 7; 1865, p. 118.
Nerita fluviatilis var. undulata Colbeau, J., 1859, p. 11, pl. II. fig. 8; 1865, p. 118.
Nerita fluviatilis var. lineolata Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 11, pl. I, fig. 9; 1865,
p. 118.
Nerita fluviatilis var. vermiculata Colbeau, J., 1859, p. 11, pl. II, fig. 10; 1865, p. 118.
Nerita fluviatilis var. fibrata Colbeau, J., p. 11, pl. Il, fig. U; 1865, p. 118.
Nerita fluviatilis var. cerina coiveau, J., 1859, p. 11, pl. Il, fig. 12; 1865, p. 118.

Nerita fluviatilis var. leodica Carlier, Colbeau, J., 1865, p. 93.

Neritina fluviatilis (Linné¢), Carlier, A., 1831, p. 49, — De M alzine, F., 1867, p. 41. —

Colbeau, J., 1868, p. 94, 1872, P. xcvii. — Lecomte,,Th., 1871, P. 1xVi. — Van den
Broeck, E.. 1869, PP. xcv, xcvi, xcvii; 1870, pp. 28, 32, 36, 40, 44, — Pire, L., 1872,
p. x: 1879, p. 27, pl. 1, fig. 27. — Courin, 6., 1873, p. xiv. — Rorriacn, F., 1873,

P. xcvi; 1875, P. xxxiv; 1875, P. Lvn; 1877, P. 1xxix. — Plateau, F., 1875; pp. 100

101. — Geraets,

1882, p. 61. — Pelseneer, P., 1883, p. xxvm. — Haeymae-

kers, D. 8t De Loe, A, 1884. p. xI. — Eben, W ., 1884, p. 66, fig. 48. — Lameere, A,
1895, p. 231; 1938, p. 35, pl. 1V, fig. 4. — Massart, J.. 1912, p. 118. — FrédéricQ, L.
et bpuputs, p., 1923, p. 436. — vonck, E., 1933, p. 8l. — pamas, H., 1939, p. 154

Neritina fluviatilis var.

1868, p. 94.

Neritina fluviatilis var.

1868, p. 94.

Neritina fluviatilis var.
Neritina fluviatilis var.
Neritina fluviatilis var.

nigrescens Colbeau, De Malzine, F., 1867, p. 42, — Colbeau, J.,
trifasciata Colbeau, De Malzine, F., 1867, p. 42, — Colbeau, J.,

condulata (sic) Colbeau, De Malzine, F., 1867, p. 42.
undulata Colbeau, J., 1868, p. 94.
lineata M oquin, De Malzine, F., 1867, p. 42.
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Neritina fluviatilis var. lineolata Moquin, Colbeau, J., 1868, p. 94.
Neritina fluviatilis var. vermiculata Colbeau, De Malzine, F., 1867, p. 42. — Golbeau, J.,

1868, p. 94.
Neritina fluviatilis var. fibrata Goibeau, De Malzine, F., 1867, p. 42. — Colbeau, .).,
1868, p. 94.
Neritina fluviatilis var. cerina Colbeau, De Malzine, F., 1867, p. 42. — Colbeau, J.,

1868, p. 94. — Van den Broeck, E., 1871, p. xvi.
Neritina fluviatilis var. leodica Carlier, Colbeau, J., 1868. p. 94.
Neritina fluviatilis var. elongata Van den Broeck, E., 1870, p. 32.
Neritina fluviatilis var. typica Van den Broeck, E., 1871, p. xvi; 1871, p. L.

Neritina Leodica Carlier, A., 1831, p. 49 (nomen nudum). — Dewalque, G., 1899,
p. LXXXLL.

C’est surtout Irt coloration trés variable qui a donné lieu a la description de
nombreuses variétés :

var. nigrescens (J. Colbeau, 1859, p. 11, pl. 11, fig. 6) : « coquille entiere-
ment noiratre » (pl. 1, fig. 1c).

var. trijasciata (I. colbf.au, 1859, p. 11, pl. Il, fig. 7) : < coquille ornée de
trois bandes brunes » (pl. I, lig. 1e).

var. undulata (J. Cotbeau, 1859, p. 11, pl. Il, fig. 8) : « coquille ornée de.
quelques bandes longitudinales brunes » (pl. I, fig. 1d).

var. lineolata (Moquin-Tandon, 1855, p. 552) : « lignes étroites, longitudi-
nales, paralleles » Selon  colbeau (1859, p. 11), cetle variété est analogue a
la précedente, « mais lignes plus étroites, plus nombreuses » (pl. I, fig. 1 6).

var. vermiculata (J. Colbeau, 1859, p. 11, pl. Il, fig. 10) : « coquille ornée
de bandes obliques, accompagnées a leur c6té inférieur de petites linéoles
courtes, d’un rose violet » (pl. I, fig. 1j).

var. Jibrata (J. Colbeau, 1859, p. 11, p1. 11, fig. 11) . Kcoquille jaunatre
ornée de quelgues fibres rouges tres étroites, presque disposées en bandes »
(pl. 1 fig. 1b).

var. cerina (J. Colbeau, 1859, p. 11, pl. 11, fig. 12) : « coquille entiére-
ment de couleur jaune » (pl. 1, lig. 1h).

var. elongata (E. van den Broeck, 1870, p. 32) : « coquille de taille
moyenne, ovale, d’un bleu noiratre uniforme, tres fortement el irrégulierement
striée transversalement; sommet tout a fait en arriere, trés élevé, saillant et
allongé au point de paraitre scalariforme; les premiers tours paraissant transpa-
rents, ils sont d’un corné vitreux trés caractéristique. Tours 4, le dernier excessi-
vement allongé, comme étiré et comprimé sur les cotés. Bord columellaire
droit, d’un jaune verdatre passant au jaune vif postérieurement. Ouverture ver-
datre. Opercule d’un jaune-roux trés vif, plus foncé sur les bords » (pl. 1,

fig. 11).
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var. leodica. Celle variété, signalée comme espece distincte par A cariier
(1831, p. 49), n’a pas eté décrite. Son auteur fait remarquer qu elle se trouve
assez abondamment dans 1"Ourthe, dans un petit espace entre Liége et Clienee.
J. corbeau (1865, p. 93) en a fait une variété de Theodoxus fluviatHis en disant :
« Je pense toutefois pouvoir la mentionner ici comme variété, bien que ne la
connaissant aucunement ».

En 1899, G Dewatrque (P. 1xxxii), Qqui avait acquis les collections de
A carrier, fait remarquer qu’il ne comprend pas pourquoi cet auteur a séparé
Aeritina leodica de N. fluviatilis : « La coloration de ces individus varie; elle est
souvent noiratre; mais ailleurs, sur un fond clair, on voit des points, des linéoles
ou des taches violettes formant trois bandes; un autre spécimen présente, sur un
fond plus foncé, des linéoles fines et serrées formant trois bandes peu distinctes;
d’autres, enfin, sont marques de fines linéoles transversales, qui deviennent des

lignes transverses prés du bord. Quant a la forme, nous ne voyons rien qui la
différencie de N. fluviatilis ».

Dans I’ancienne collection « nyse », j’al trouvé cing spécimens, étiquetes
« Neritina fluviatilis L. var. Leodica Cari. Loc. Liége, dans I'Ourthe », avec la
remarque : « types de I'auteur » Comme le montre la figure 1a (pl. 1), il n'y a
pas lieu de séparer ces spécimens de Aeritina fluviatilis.

Enfin, I'ancienne collection « coiveau » renferme quelques variétés de cet
auteur, dont je n’ai pas trouvé les descriptions dans la littérature et qui sont
probablement des noms manuscrits :

var. « Lambottei J. corveau » :cCOQuille d’un fond blanchatre garni d’une
réticulation jaune brunétre; provenant de la Meuse, a Namur (pl. 1, lig. 17/).

var. « marmorata J. coiveau » . COQuille ornée d’une grosse réticulation
noire; provenant de la Dyle, a Louvain (pl. I, lig. 1k).

var. « limacina J. coiveau » . COQuille pourvu d’une line réticulation,
formant des lignes transversales en zigzag; provenant de la Meuse, a Namur
(pl. 1, lig. 1g).

var. « stictica J. corveau » . COQuille garnie d’une réticulation tellement
grosse que le fond n’est représenté que par de petites ponctuations blanchatres;
provenant de la Sambre, & Mornimont (pl. I, fig. 1 m).

Theodoxus fluviatilis habite surtout les eaux courantes, mais on le trouve
exceptionnellement dans des canaux et dans d’autres eaux plus ou moins sta-
gnantes. L’espéce manque dans la région poldérienne et dans les Hautes-
Ardennes. J. coiveau (1872, p. xcvii) I'a signalée d’Ethe, sans l’avoir trouvee
personnellement; a part cette référence douteuse, l’espece n’a pas été signalée
dans la province de Luxembourg. Au Grand-Duché de Luxembourg, elle est
trées commune dans la Moselle, la Sire et ’Alzette (V. Ferrant, 1902, p. 189).
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D'aprés p. persencer (1883, p. xxvin), « Aeltre est sa station la plus rap-
prochée (le la région poldérienne. Quant, aux exemplaires récoltés dans cette
derniére région et dans la région maritime, a Anvers, a Canisvliet et a Ostende,
ils étaient rares, tres roulés, et provenaient certainement des parties plus élevées
du pays, d’ou ils avaient été amenés par les eaux ».

Selon Il. pamas (1939, p. 156), Neritina ne se trouve pas en aval de Namur
dans la Meuse; « Son absence est vraisemblablement due a la diminution du
courant, car les Néritines sont des espéces plus ou moins torrenticoles ». Or,
d’une part, J. coiveau a fait remarquer dans le temps (1865, p. 118) que I’espéce
était tres commune dans la Meuse, sur tout son parcours dans la province de
Namur, et quelle se trouvait vivante dans la Meuse a Liege (1865, p. 93).
D’autre part, j’ai constaté la présence de I’espéce dans des eaux plus ou moins
stagnantes, comme le Vieil-Escaut a Bornhem et les canaux de la Campine.

Enfin, Theodoxus fluviatilis n’a pas été signalé dans la plupart des ruisseaux
et rivieres des Hautes-Ardennes, ou I’on s’attendrait a trouver une espece « tor-
renticole ». La cause de la disparition de I’espéce dans la Meuse en aval de
Namur est donc probablement due a une autre cause que celle donnée par
H pamas.

D’aprés les données dont je dispose, Theodoxus fluviatilis n’habite que les
eaux alcalines ou faiblement acides. En effet, ’espece n’a été trouvée vivante
que dans les cours inférieurs des affluents a droite de la Meuse : dans la Lesse a
Houyet (pH = 6,8) (* et dans I'Ourthe en aval de llamoir (pH = 6,8) (*); elle
mangue dans les eaux plus acides. Dans I’Eau Blanche (pli = 7,2) (¥ et dans le
Viroin (pli = 7,2 (*), I’espece est tres commune; dans I’Eau Noire (pli = 5,7) (%),
par contre, dont la réunion avec I’Eau Blanche donne naissance au Viroin, elle
manque.

En Belgique, Theodoxus fluviatilis ne semble pas habiter les eaux sauma-
tres; I’espece n’a d’ailleurs jamais été récoltée dans la partie sud de la mer du
Nord au cours de I'Exploration internationale de la Mer. En France, L. Germain
(1931, p. 682) ne la signale pas non plus des eaux saumatres. W. Anker (1936,
p. 38) la cite des eaux saumatres des Pays-Bas, du Danemark et dans la Baltique.

() Voir M. lluet, 1942, pp. 12, 11, 21, 31. 36.
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Famitie CYCLOPHORIDAE.
GOCHLOSTOMA Jan, 1830.

2. — COCthStoma SeptemSpirale (Razoumowsky, 1789).
(Tabl. 1)
Helix septemsjnralis Razoumowsky, 1789, p. 278.

Cochlostoma septemspirale (Razoumowsky), Adam, W., 1937, p. 1

Trois specimens de cette espece furent récoltés, le 21.V1.1929, a Munte
(lez-Gand), par le Dr coetgnenuer (Gand), dans les arbustes du bois. Deux
exemplaires contenaient encore lI’animal desséche, de sorte que je suppose qu’au
moment de leur récolle, ces mollusques étaient encore vivants. Les coquilles
mesurent respectivement 7,9 x 3,5 mm., 5,5x3 mm. et 5x2,8 mm.

Comme Cochlostoma septemspirale €St une espece des pays méditerranéens

et des régions alpines, sa présence a Munte est probablement due a une importa-
tion accidentelle.

Famitte VIVIPARIDAE.
VIVIPAItUS Montfort, 1810.

3. — Viviparus viviparus (Linne, 1758).

(Tabl. I; carte 2.)

Helix vivijxira Linné, 1758, p. 772.

Paludina vivipara L., Colbeau, J., 1859, p. 11; 1865, pp. 43, 59, 70, 92, 100, 117; 1868,
p. 93. — Staes, C., 1868, p. XXVM. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv. — Weyers, J.,
1868, p. CVN. — Van den Broeck, E., 1869, p. XCV, 1870, pp. 31, 36. — Pire, L., 1872,
p. X 1879, p. 26. — Collin, G., 1872, p. XXX, 1873, p. XIV, 1874, p. clvii. —
Plateau, F., 1875, p. 100. — Roffiaen, F., 1875, p. XXXV, — Geraets, E., 1882,

p. 60. — Pelseneer, P., 1883, p. XXVIM. — Eben, W ., 1884, p. 65, pl. II, fig. 6, 7. —
Lameere, A., 1895, p. 233. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Vonck, E.,
1933, p. 81.

Paludina vivipara Lk., Raeymaekers, D. et De Loeg, A., 1884, p. XXXV,
Vivipara vivipara, Lameere, A., 1938, pé 35. — Damas, H., 1939, p. 157.
? Viviparus viviparus L., Haszlein, L., 1941, p. 148.

Paludina achatina Lam., Kickx, J., 1830, p. 74. — Van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834,
p. 169. — De Malzine, F., 1867. p. 42.

Il est a peine nécessaire de signaler la confusion qui a existé et qui existe
encore au sujet de la dénomination des deux espéces européennes de Viviparus.
Linne (1758, p. 772) a donné la description suivante de son Helix vivipara :

« H. testa imperforata subovata obtusa cornea : cingulis fuscatis, apertura sub-
orbicularis ».
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S. Hanley (1855, p. 376), aprés avoir examiné les spécimens de Linné €l
aprés avoir signalé la médiocrité des figures citées par cet auteur, dit :

« Hence, probably, it lias occured, that in addition to that Paludina
(P. achatina Of Turton, Rossmassler, & c.) which he has marked in his collection
as the type of 11. vivipara, and cited among his iconographie references (List.
Conch., pi. 126, fig. 26, which is a fair representation of the Linnean examples),
he has also included the Paludina vivipara of Turton, C. Pfeiffer, Ross-
massler, &c., in his synonymy. That species, so far from being <imperforata »,
Is clearly umbilicated (as, in truth, are large individuales of achatina; not so the
Linnean examples), ... :ils contour, however, is so much more abbreviated than
in the typical species, that the expression « oblongiuscula « (Fauna Suecica,
edit. 1) would have been most inappropriate. »

A mon avis, il n’y a donc pas de doute possible au sujet de l’identité du
Helix vivipara Linné, qui représente la forme des eaux courantes, a coquille
conique, a sommet obtus, a suture peu profonde et a ombilic fermé.

Comme o. F. M utler (1774, p. 182) a donné le nom Nerita fasciata a Cette
forme et a employé le nom Nerita vivipara pour I’espece des eaux stagnantes, il
n’est certainement pas permis demployer le nom spécifique fasciata pour
I’espece, a tours arrondis, a sutures profondes, a sommet pointu et a I'ombilic
ouvert.

Vu la confusion qui existe également dans I'emploi des noms achatina
Draparnaud €t contecta M illet, je suis d’accord avec H. schiesch (1931, p. 149)
pour adopter le nom viviparus lacustris Beck pour la seconde espece.

Afin d’éviter toute confusion, il serait préférable d’accepter la proposition
formulée par H. schiesch (1939, p. 132) de donner un nouveau nom : Viviparus
fluviatilis Schlesch au Viviparus viviparus (Linné¢), mais un tel changement
devra étre sanctionné par la Commission Internationale de la Nomenclature
Zoologique.

Pour faciliter la comparaison des noms employés dans les faunes principales
des différents pays pour désigner les deux especes de viviparus, je donne le
tableau suivant :

Belgique : NOMS qQUE j7a1 @0 0P €S cmcooomermeeeeeieeeeeesecessseeessssssrresiiies aesseesses V. viviparus V. lacustris
A. Lameere (1895), E. VONCK (1933) .coooiiimmmiiiiiiiiiiins e P. vivipara P. contecta
Pays-Bas : L. Dorsman et 1z. A. J. De Wilde (1929) i e V. vivipara V. contecta
T. van Benthem Jutting (1933) .o e V. fasciatus V. viviparus
G -D. Luxembourg : V. Ferrant (1902) ..o e V. fasciata —
France : L. Germain (1931) ..o sererenens V. vivipara V. fatdata
Angleterre : A. S. Kennard et B. B. woodward (1926) ... e, V. viviparus V. fasciatus
A. E. ELLIS (1926) oo s V. viviparus V. fasciatus
Allemagne 1 D. Geyer (1927) s s e V. fasciata V. vivipara
P. Ehrmann  (1933) e e V. fasciatus V. viviparus
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Viviparus viviparus habite presque exclusivement les rivieres et les canaux
de la Belgique; I’espéce n’a pas encore été signalée dans la province de Luxem-
bourg au Grand-Duché, V. rerrane, 1902, p. 185 ne 1. signale que de la
Moselle).

G corrin (1874, p. c1vii) a récolté dans la Sambre une variété « se rappor-

tant exactement a la var. Seghersi J. co1». de la P. contecta mitier ».

P. Persencer (1883, p. xxvm) fait remarquer, a propos de la récolte de
I’espece a Aeltre, dans le canal de Gand a Bruges : € Cest également une forme
répandue plus particulierement dans la Haute-Belgique; elle se trouve, en outre,
plus habituellement dans les eanx courantes que dans les eaux tranquilles comme
celles d’un canal ». Or, actuellement, I'espéce est largement répandue dans les
canaux de la Campine reliant la Meuse et I’Escaut.

4. — Viviparus lacustris (Beck, 1847).
(P1. 1, fig. 2; tabl. 1; carte 3.)

Vivipara lacustris Beck, 1847, p. 123.

Paludina vivipara rLam., Kickx, J., 1830, p. 73. — ?cartier, A., 1831 p. 49. —
Van Beneden, P. Bl Tuertinckx, 1834, p. 169. — De M atzine, F., 1867, p. 42.

Paludina contecta Mittet, Cotbeau, J., 1859. p. 11; 1865, pp. 43, 59, 70, 74, 80, 92, 100;
1868, p. 1xxi; 1868, p. 93; 1871, p. L1; 1874, p. XC. — Lambotte, H., 1864, p. x1ix. —
Staes, C., 1868, P. XXvu; 1869, P. xxxv. — Lecomte, Th., 1868, P. 1xxiv. —
W eyers, J., 1868, P. cvn. — Van den Broeck, E., 1869, p. 91; 1869, PP. xcv, xcvii;
1870, pp. 25, 31; 1871, p. r; 1874, p. cLXxXvm. — Co11in, G., 1873, p. xiv. — pPire, L.,
1879, p. 26, pl. I, fig. 30. — Roffiaen, H., 1881, p. 25.

Paludina contecta Muatler, Geraets, E., 1882, p. 51, fig. 15. — Raeymaekers, D., 1887,
P. 1xvii.— Lameere, A., 1895, p. 233. — Vonck, E., 1933, p. 81.
Paludina contexta Mualler, Raeymaekers, D., 1883, p. CXXVi. — Raeymaekers, D. et

Do LOB, A., 1884, p. XXXiX. — Scnmitz, G., 1889, p. Lxn.
ViVipara contecta, Lameere, A., 1938, p. 35, pl. 1V, fig. 5.
Paludina fasciata, Fredericq, L. € Dupuis, P., 1923, p. 436.

Paludina contecta var. seghersi coibeau, J., 1865, p. 35 pl. Il, fig. 7, p. 59; 1868, p. 1xvi;
1868, p. 93. — Lambotte, H., 1865, P. x1ix. — ?Raeymaekers, D., 1887, P. 1xvii.

Paludina contecta var. minor van den Broeck, E., 1869, p. 91; 1869, p. xcv

Il est = remarquer que J. correau (1868, p. 93) considére le Paludina
vivipara tamarck €t J. kickx (1830) coOmme P. contecta mirie« € le P. achatina
Lamarex 08 J. kickx (1830) comme P. vivipara Linne. LeS descriptions données
par;. «kicex (1830, pp. 73, 74) ne laissent aucun doute . ce sujet.

Apropos de la référence de A cariier (1831), qui signale Paludina vivipara
Lamarck 08 1a Meuse, J. corveau (1865, p. 92) fait remarquer : « Ny a-t-il pas
ici erreur, et n’est-il pas question de la P. vivipara .., qui vit dans la Meuse,
tandis que la P. vivipara L. parait ne pas sy trouver ».
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La var. seghersi Coiveau (1865, p. 35, pl. Il, fig. 7) se caractérise par
« les trois bandes brunes de la coquille trés-larges avec les deux supérieures
soudees ensemble ».

Bien que l’ancienne collection « coiveau » renferme plusieurs spécimens
de cette variété, provenant de Bouge-Gloitre, de Boitsfort et de Tirlemont, je
n’ai pas trouvé avec certitude I’exemplaire que J. coibeau a figure.

La collection « coibeau » comprend en plus deux exemplaires, provenant
des « étangs de Parc, prés de Louvain » et étiquetés : « var. excelsa .L coib. »
(pl. 1, fig. 2). Dans la littérature je n’ai pas trouvé la description de cette variété,
qui parait se distinguer uniquement par sa coquille mince.

La var. minor Van den Broeck, 1869, provenant des marais de la Grande
Nethe, prés de Lierre, se caractérise par sa taille petite : 25 mm. au plus. En plus,
E. Van den Bhoeck (1869, P. 91) Signale un spécimen de Paludina contecta a
cing bandes.

Contrairement a Viviparus viviparus, Viviparus lacustris habite de préfé-
rence les eaux stagnantes. L’espéce n’a pas été signalée dans les provinces de
Namur et de Luxembourg, tandis que sa présence dans la pi'ovince de Liege est
douteuse. V. Ferrant (1902) ne la mentionne pas au Grand-Duché de Luxem-
bourg.

5. — Viviparus hourguignati (Servain, 1884).
Vivipara Bourguignon servain, i884, p. 177, p1. llI, fig. 6. — pamas, H., 1939. p. 157.

. Damas €St le seul auteur qui ait signalé cette espéce de la Belgique
(la Meuse).

Selon L. Gcermain (1931, p. 600), cette espéce « se distingue du v. vivipara L.
par sa forme plus globuleuse et par sa spire plus obtuse, dont les premiers tours
sont proportionnellement plus petits, tandis que le dernier est, au contraire,
plus volumineux ». Elle « habite les rivieres, les canaux, sur les pierres, les murs
des écluses, etc. Peu commun, un peu partout ; absent dans le Midi ».

Je n’ai pas vu du matériel de provenance belge de cette espece, mais, a en
juger d’apreés la description et la figure, données par L. Germain (1931, p. 599,
pl. XXI, fig. 577), je crois qu’il s’agit simplement d’une variété de forme de
Viviparus viviparus L.
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Famille VALVATIDAE.
VALVATA 0. F. Multer, 1774,

6. — Valvata cristata Muller, 1774.
(Tabl. I; carte 4.)
Valvata cristata Matrer, 1774, p. 198. — Kickx, J., 1830, p. 71. — Van Beneden, P. et
Tuerlinckx, 1834, p. 169. — W estendorp, G. D.. 1835, p. 335. — Colbeau, J., 1859,
p. U; 1865, pp. 43, 59, 70, 80; 1868, p. 93; 1874, p. cxciii. — De Malzine, F., 1867,
p. 46. — Staes, C., 1868. p. xxvii. — W eyers, J., 1868, p. cvm. — Van den
Broeck, E., 1869, p. xcv; 1870, pp. 26, 32, 36; 1871, p. xvi; 1871, p. L. — Mour-
1on, M., 1870, p. 70. — Craven, A., 1870, p. XAXiV. — Lecomte, Th., 1870, p. 1v. —

Collin, G., 1873, p. XIV. — Pire, L., 1879, p. 27, p| I, flg 29. — Geraets, E., 1882,
p. 61. — Pelsenecer, P., 1883, p. XXvm. — Eben, W ., 1884, p. 66, pl. I, fig. 12. —
Raeymaekers, D. €t De Loe, A., 1884, p. x1. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii. —
Lameere, A., 1895, p. 236. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Vonck, E.,
1933, p. 81.

Valvata spirorbis, Colbeau, J., Roffiaen, F. et Lambotte, H., 1870, p. xx.

Valvata cristata var. spirorbis Draparnaud, 1805, p. 41, pl. I, fig. 32-33. — Colbeau, J.,

1859, p. 11; 1865, pp. 43, 59; 1868, p. 93.

La variété spirorbis D raparnaua, Signalée par .L coiveau du canal de Char-
leroi, a Veeweyde (lez-Bruxelles), se distingue par la coquille Iégerement concave
en dessus.

L’espéce habite de préférence des eaux stagnantes, pures, riches en végéta-
tion, ou I’on trouve les animaux sur les plantes.

L’espece est commune dans la Moyenne-Belgique et les Flandres; en Cam-
pine et en Ardennes elle manque; elle n’est pas encore signalée dans les pro-
vinces du Limbourg et de Luxembourg [au Grand-Duché, V. rerrante (1902,
p. 183) ne la mentionne que des alluvions de la Moselle].

7. — Valvata piscinalis (Mar1er, 1774).
(PI. 11, fig. 6; tabl. I; carte 5.
Nerita piscinalis Matte, O. F., 1774, p. 172.
Valvata piscinalis Mat1er, Cotbeau, J., 1859, p. 11; 1865, pp. 43, 59, 70, 80. 93, 100,
117, 1868, p. 93. — De Malzine, M., 1867, p. 45, — staes, C., 1868, p. X)(Vin; 1869,
p. XXXV, — Lecomte, T h., 1868, p. Ixxiv; 1781, p. Ixx. — Weyers, J., 1868, p. cvn.
— V an den Broeck, E., 1869, p. XC\/n; 1870, pp. 25, 26, 32, 36. 44, 1871, p. X\/i; 1871.

p. L; 1874, p. clxxvui. — Craven, A. et De Malzine, F., 1869, p. XCiX. — Mour-
ton, M., 1870, p. 70. — pire, L., 1872, p. X; 1879. p. 27, p1. II, fig. 28. — corrin, 6.,
1872, p. xxx; 1873, p. XV, 1874, p. civ. — Rorriaen, F., 1873, p. CXXI; 1875,
p. XX)(IV; 1875, p. Ivi. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 52,
fig. 17. — Petlseneer, P., 1883, p. xxviii.— Eben, W .. 1884, p. 66, pl. I“, ﬁg. 11. —
Raeymaekers, D. et De Loe, A., 1884, p. xI. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii. —
Schmitz, G., 1889, p. Ixh. — Lameere, A., 1895, p. 236. — Frédéricqg, L. et

Dupuis, P., 1923, p. 436. — Giltay, L., 1927, p. 276. — Vonck, E., 1933, p. 81. —
Damas, H., 1939, p. 157. — Jaeckel, S., 1943, p. 302
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Valvata obtusa Brard, Kickx, J., 1830, p. 70. — van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834,
p. 169. — pe Malzine, P., 1868, p. 1vii.

Valvata obtusa praparnaud, carlier, A., 1831, p. 49. — westendorp, G., 1835, p. 335

Valvata fluviatilis colbeau, J., 1868, p. 93, pl. I, fig. 16. — Lecomte, Th., 1870, p. Iv.
Valvata piscinalis var. fluviatilis colbeau, J., 1859, p. 11; 1865, p. 118. — collin, G,
1873, p. xiv.

?Valvata piscinalis Var. depressa mMoquin, van den Broeck, 1869, p. XCVI.

? Valvata minuta praparnaud, Kickx, J., 1830, p. 72. — pe Malzine, F., 1867, p. 45. —
Colbeau, J., 1865, p. 59; 1868, p. 93. — w eyers, J.. 1868, p. cvn.

Valvata contorta menke, Piré, L., 1879, p. 27. — Geraets, E., 1882, p. 61.

I alvata piscinalis (ma11er) €St UNE espece trés polymorphe. Une variété de
forme plus élevée a été décrite par J. coiveauw (1859, p. 11) sous le nom de
var. fluviatilis : « coquille de forme plus élevée, plus épaisse, de couleur jauna-
tre mélangée de vert pale gai, surtout en dessous du dernier tour; ouverture
moins arrondie; ombilic plus étroit ».

Elle a été trouvée dans la Meuse, aux environs de Namur. En 1868,
J. coiveau @ mOme élevé sa variété au rang d’une espéce, en faisant remarquer
(p. 93) : « Je crois que l'on doit séparer cette Valvée de la piscinalis comme
espeéce, et peut-étre la joindre a la v. contorta mxe. » (pl. 11, fig. 6). L. cermain
(1931, p. 671) I’a citte comme forme antiqua (sowerny) Morris, 1838 de
Valvata piscinalis.

Comme je n’ai pas retrouvé les spécimens, provenant du canal de Charleroi,
a Bruxelles, que E. van den Brocex (1869, p. Xcvi) a signalés comme
Var. depressa Moquin, Variété que A moquin-Tanaon (1855, p. 540) a caractérisée
comme « coquille un peu déprimée », il ne m’est pas possible de décider s’il sagit
de valvata piscinalis OU bien de valvata macrostoma.

De méme, valvata minuta praparnaua, Cité par L xicwx (1830) cl par
F. D@ maizine (1867), reste douteux. J. coiveau (1868, p. 93) fait remarquer :
« Les valvées que j’ai vues sous ce nom m’ont toutes paru étre des v. piscinalis
jeunes ». Cependant, la description qu’en donne J. kic«x (1830, p. 72) : «v. testa
allia, diaphana, disciformi, supra convexiuscula, subtus umbilicata; peristomate
subpatulo », fait penser plutt » valvata cristata mar11er.

L’espece, trées commune en Belgique, y habite les eaux stagnantes et les
rivieres a courant peu rapide, ou elle vit généralement sur les plantes. A Lameere
(1895, p. 236) la signale comme trés rare dans la zone campinienne, mais d’apres
mes observations elle est tres commune dans les canaux de la Campine. Elle n’a
pas été signalée dans la province de Luxembourg. Au Grand-Duché de Luxem-
bourg, V. rerrane (1902, p. 182) la mentionne cependant comme assez com-
mune dans la Moselle, I’Alzette, la Marner, le Merlerbach et la Syr.

Daprés T. van Bentiiem Juceing (1933, p. 72), l'espéce n’a pas encore €té
repérée dans la province de Zélande, aux Pays-Bas. Cependant, E. van aen
Broeck (1871, p. 1) I’a constatée . Sluyskill (Flandre zélandaise).
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8. — Valvata macrostoma Ssteenbuch, 1847.
(PL. 11, fig. 7; tabl. I; carte 6.)
Valvata macrostoma Steenbuch, 1847, p. 123. — Piré, L., 1879, p. 27. — Geraets, E.,

1882, p. 61.
? Valvata depressa, Van den Broeck, E., 1872, p. XXv.
Valvata macrostoma Stern, Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1884, p. xI.

Cette espéce est trés rare en Belgique. D’apres les collections du Musée on
ne la connait avec certitude que des environs de Bruxelles (pl. Il, fig. 7) et de
Namur. Je ne suis pas certain de ce que le valvata depressa Signalé par e. van den
Broeck (1872) SOit un valvata macrostoma OU bien une variété déprimée de
F. piscinalis.

Bien que d’aprés J. Favre (1927, p. 276), valvata macrostoma Ne Serait
qu’une forme de F. piscinalis, je la cite comme espece distincte a cause de
I’absence, en Belgique, de formes intermédiaires.

Aux Pays-Bas, valvata macrostoma est également rare (T. van Benthem
Jutting, 1933, p. 73) et semble étre caractéristique des grandes rivieres. D’apres
I’. Enrmann (1933, p. 207), au contraire, Vvalvata pulchella (= V. macrostoma)
habite les eaux marécageuses et des fossés tourbeux.

Comme je n’ai jamais trouvé I’espece personnellement, j’ignore dans quelles
conditions elle vit en Belgique.

Famille POMATIASIDAE.
POMATIAS Studer, 1789.

9. — Pomatias elegans (m uller, 1774).
(PI. 1, fig. 4; tabl. I; carte 7.)

Nerita elegans Muller, O. F., 1774, p. 177.

Cyclostoma elegans Muller, Kickx, J., 1830, p. 69. — Carlier, A., 1831, p. 49. —
Hécart, G., 137. — De Malzine, F., 1867, pp. 96, 97. — Colbeau, J., 1859, p. 10:
1865, p. x1i; 1865, pp. 58, 80, 92. 100, 117; 1868, p. Ixvi; 1868, p. 103; 1873, p. 90. —
Staes, C., 1868. p. XXVI. — Weyers, J., 1868. p. cvn. — Van den Broeck, E., 1870,
pp. 28, 40, 46, 47; 1872, p. xxv; 1872, p. Li. — Grégoire, E., 1871, p. 20. — Pire¢, L.,
1872, p. x; 1879, p. 25, pl. I, fig. 3. — Roffiaen, F., 1873, p. xcv; 1877, pp. Ixxviii,
Ixxix. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 99, 102. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Eben, W .,
1884, p. 87, fig. 97. — Lameere, A., 1895, p. 234; 1936, p. 32; 1938, p. 36, pl. 1V,
fig. 6. — Barzin, J., 1911, p. 18, fig. 71. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923,
p. 437. — VONCK, E., 1933, p. 96.

Ericia elegans Mutter, Hubert, B., 1937, p. 224.

Cyclostoma elegans var. fasciatum Moquin, Colbeau, J., 1873, p. 90.

Cyclostoma elegans var. pallidum Moquin, Colbeau, J., 1873, p. 90.

Cyclostoma elegans var. violaceum Moquin, Colbeau, J., 1873, p. 90.

Cyclostoma elegans var. major Roffiaen, F.. 1877, p. Ixxix.

Pomatias elegans (Muanter), Adam, W ., 1944, p. 2.
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Je n’ai pas retrouvé dans les collections les trois variétés que J. Colbeau
(1873, p. 90) a signalées de Dourbes. Par contre, I’ancienne collection «Colbeau »
comprend deux variétés recueillies a Aywaille : var. fasciatum Moquin (pl. |,
fig. 4 b), garnie de deux bandes spirales interrompues, et la var. maculosum
Moquin (pl. |, fig. 4 a), avec des taches transversales.

La var. major Roffiaen est basée sur des spécimens de grande taille.

L’espéce habite presque exclusivement la région calcareuse, aux environs
de la Meuse et de ses affluents, et aux environs de Mons. Dans la province de
Brabant elle n’a été signalée qu’aux environs de Bruxelles, ou elle vit encore
actuellement a Forest. Elle manque complétement dans la Basse-Belgique.
E. van »en Broeck (1870, p. 28) a mentionné un seul spécimen a Anvers, non
loin du canal de la Campine, dans une couche de coquilles fluviatiles subfossiles.
Dans le Limbourg on ne la trouve gqu’aux environs de la Monlagne Saint-Pierre.
B. Hubert (1937) I’'a mentionnée dans la région jurassique, a Buzenol.

10. — Pomatias sulcatum (praparnaud, 1805).
(PI. 1, fig. 3)

Gyclostoma sulcatum Draparnaud, 1805, p. 33. pl. XIII, fig. 1.

C’est avec doute que je cite cette espéce. Le seul spécimen qui se trouve dans
la collection belge du Musée a déja été déterminé par J. Colbeau comme
« Gyclostoma sulcatum ». L’étiquette manuscrite de J. Colbeau porte I’indica-
tion : « Becu de M. Dewalque, 22.6.67, parmi des C. elegans de Ciply ». Sans
doute, J. Colbeau doutait probablement de I’'exactitude de la provenance, car il
n’a pas mentionné I’espece dans sa « Liste générale », publiée en 1868.

L’exemplaire en question mesure 15x 11,4 mm.; l'ouverture est brun oran-
geatre a l'intérieur; le péristome est continu, légérement détaché; les tours de
spire sont bien arrondis et les rides spirales beaucoup moins nombreuses et plus
saillantes que chez Pomatias elegans. Je ne doute pas que la coquille appartienne
a Pomatias sulcatum, mais tant que sa présence en Belgique n’est pas prouvée par
la récolte d’exemplaires vivants, on ne peut considérer cette espéce comme belge.
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Famille ACMIDAE
ACME Hartmann, 1821.

11. — Acme lineata (praparnaua, 1801).
(Tabl. 1; carte 8)
Bulimus lineatus Draparnaud, 1801, p. 67.

Acme fusca W alker, Colbeau, J., 1859, p. 10; 1865; p. 117; 1868, p. 103. — Weyers, J.,
1868, p. cvn.

Acme lineata (Draparnaud), Adam, W ., 1942, p. 1; 1943, p. 15.

J. Colbeau (1859, p. 10) a cité cette espéce sous le nom d'Acme fusca,
« d'aprés des indications assez vagues » (1865, p. 117), mais, d son avis, on ne

pouvait pas la considérer comme belge.

Au cours des explorations entreprises par la section des Invertébrés récents
du Musée royal d’Histoire naturelle, j’ai trouvé, le 12.VV.1941, une coquille vide
d’Aetna lineata (praparnaua) SUr UN Morceau de bois mort, parmi plusieurs
spécimens de carychiam minimum (ma11er), a Rouge-Cloitre (Audergbem),
dans un endroit boisé, humide, situé entre la source de 'Empereur ct les étangs.

Depuis lors, mon collegue A co11arc atrouvé au méme endroit plusieurs
spécimens, morts et vivants, en tamisant des feuilles mortes. Des adultes furent
récoltés le 2.VI1.1941 ct le 15.VI11.1941, des jeunes le 2.V1.1942 et le 1.VI11.1942.

En 1943, I’'espéce a été trouvée vivante dans une petite tourbiére a Genval.

Il est bien probable que I’espece vit a d’autres endroits en Relgique, mais
qu’elle a échappé a I’attention a cause de la petite taille des individus.

E. cregoire (1871, p. 19) asignalé T « Acme fusca »a I’état subfossile dans
la tourbe d’Uccle lez-Bruxelles.

Les exemplaires récoltés en Relgique sont relativement petits; leur hauteur
ne dépasse pas 2,5 mm., leur largeur 0,9 mm. Chez les plus grands spécimens,
le péristome est légerement évasé, mais dépourvu d’un bourrelet cervical et d’un
épaississement interne. Ces spécimens correspondent aux exemplaires provenant
de I’Angleterre, pour lesquels P. enrmann (1933, p. 182) a proposé un nouveau
nom : Acme (Acme) inchoata. Cependant, L. De roiin € rerition (1877) ont
déja décrit une variété pyrenaica qui, a I’exception du test de couleur groseille,
correspond exactement a nos spécimens. Le caractére de la couleur a peu d’im-
portance, puisque les auteurs ont signalé également une sous-variété alba.

Derniérement, U. sccusiorr (1943, p. 151) a signalé I « Acme inchoata »
de la partie méridionale de la région de la Ruhr. A son avis, il pourrait s’agir
d’une race géographique qui, avec clausilia rolphii, Serait caractéristique d’un
Fagetum calcaire. Or, a I'un des deux endroits ou j’ai trouvé IAcme Uneata,
nous avons affaire a un cariceto-fraxinetum qui Se trouve en plein milieu d’un
Fagetum acide et qui est trés riche en especes de mollusques (entre autres clau-
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silia rolphii). Par contre, l'autre endroit est une petite tourbiére a sol légeére-
ment acide, au milieu d’une bruyere (Callunetam) sur du sable Bruxellien, avec
une couche argileuse sous-jacente (Yprésien). Lespece ne semble donc pas étre
tellement sténotope.

Famitte HYDROBIIDAE.

HYDROBIA Hartmann, 1821.

12. — Hydrobia stagnalis (saster, 1765).
(Tabl. I; carte 9.
Turbo stagnalis Baster, 1765, p. 77, pl. VIII, fig. IV A-B.
Hydrobia stagnalis (Baster), Leloup, E., 1940. p. 56.
Bythinia Balthica Nirtsson, Colbeau, J., 1859, p. il. — Weyers, J., 1868, p. cvn.
Hydrobia balthica Nitsson, Colbeau, J., 1868, p. 93.
Hissoa balthica Nilsson, Staes, C., 1869, p. XXXV.
Bythinia acuta Draparnaud, Colbeau, J., 1865, pp. 43, 70.
Paludestrina acuta D raparnaud, De Malzine, F., 1867, p. 44; 1868, p. tvii.
Hydrobia ventrosa Montagu, Van den Broeck, E., 1870, p. 36. — Mourlon, M., 1870,
p. 70. — Piré, L., 1879, p. 28. — Pelseneer, P.. 1881, p. 44, 1883, p. cxviii. —
Geraets, E., 1882, p. 60. — Lameere, A., 1895, p. 235. — Vonck, E., 1933, p. 57.

Cette espece, qui habite les eaux méso- et oligohalines, vit le long du litto-
ral et dans la région poldérienne autour du Bas Escaut.

13. — Hydrobia ulvae (pennant, 1777).
(Tabl. I; carte 10.)

Turbo ulvae Pennant, 1777, p. 132, pl. LXXXVI, fig. 120.

Peringia ulvae Pennant, Giltay, L., 1927, p. 276. — Vonck, E., 1933, p. 57. — Lameere, A.,
1938, p. 35.

Hydrobia ulvae Pennant, Van den Broeck, E., 1870, p. 38. — Mourton, M., 1870, p. 70. —
Pire, L., 1879, p. 28. — Pelseneer, P., 1881, p. 44, 1882, p. 36. — Geraets, E., 1882,
p. 60. — Raeymaekers, D., (1895) 1898, p. vi. — Eben, W., 1884, p. 65. pl. IlI, fig. 19.
— Lameere, A., 1895, p. 236. — W eéry, J., 1908, p. 15. — Massart, J., 1910, p. 173.
— Loppens, K., 1932, p. 150. — Letoup, E., 1940, p. 56.

Hydrobia ulvae Belr, Craven, A. et De Malzine, F., 1869, p. XCix.

?Paludina baltica Nyst, P., 1843, p. 402.

Bythinia balthica Nilsson, Colbeau, J., 1865, p. 70.

Paludestrina baltica Nitsson, De Malzine, F., 1867, p. 45.

Hydrobia acuta (Draparnaud), Colbeau, J., 1868, p. 93.

Bythinia acuta (Draparnaud), W eyers, J., 1868, p. cvii.

Hydrobia vitrea Draparnaud (= ? Hydrobia ulvae Val. Barlei Jeffreys), Craven, A. €&
De Malzine, F., 1869, p. XCiX.

Paladilhia vitrea (Draparnaud), Adam, W., 1940, p. 7.

Paludestrina ulvae (Pennant), Jaeckel, S., 1943, p. 303.
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Cette espece, habitant généralement les eaux polyhalines, n’a été trouvee
vivante qu’a Nieuport, dans le canal de Zeebrugge, dans le Bassin de chasse
d'Oslende, sur les brise-lames d’Ostende et sur le Mble de Zeebrugge. L’espéce a
été également signalée dans le Bas Escaut et, en 1926, dans un fossé d’eau sau-
matre (mésohaline) « servant d’écoulement aux eaux du polder et du fort de la
Téte de Flandre, a Anvers (rive gauche) ..., pres de I’écluse, dite « écluse mili-
taire », qui sépare ce fossé de I’Escaut » (L. Girttay, 1927, p. 269).

Selon G. C. Robson (1920), I’espéce dépendrait de la présence d'Ulva lactuca
comme nourriture, mais aux Pays-Bas ce fait n’est pas confirmé (T. van Benthem
Jutting, 1933). En Belgique, 1. Massart (1910, p. 173) constata que les longues
lames d'Ulva lactuca €taient toutes percees de trous faits par Hydrobia ulvae.

14. — Hydrobia jenkinsi smitn, 1889.
(Tabl. I; carte 11)

Hydrobia jenkinsi Smitn, 1889, p. 142. — Dupuis, P., 1927, p. 34. — Giltay, L., 1927,
p. 276. — Conrad, W., 1941, pp. 44, 54, 57. — Adam, W., 1942, p. 1.

Potamopyrgus jenkinsi (Smith), Jaeckel, S., 1943, p. 303.

La premiere découverte de cette espece en Belgique fut signalée par
P. Dupuis (1927, p. 34). 1L s’agit d’un spécimen de la variéteé carénée, avec de
faibles indications d’épines, recueilli le 26.111.1927 par L. Giitay, dans un fossé
d’eau saumatre, sur la rive gauche de I’Escaut, en face d’Anvers.

En 1942, j’ai déja parlé de la distribution actuelle de I’espéce en Belgique,
ou elle n’habite plus exclusivement les eaux saumatres, mais également des eaux
douces loin du littoral.

Contrairement aux observations réalisées en Angleterre, les Hydrobia jen-
kinsi vivant dans les eaux douces de la Belgique et de I’Allemagne ne montrent
pas une ornementation, soit une créte, soit des épines, comme on la trouve chez
un petit pourcentage de spécimens récoltés dans des eaux saumatres. Lors de mes
élevages d’animaux dulcicoles a coquille lisse, dans des eaux de différentes sali-
nités, je n’ai obtenu qu’une descendance lisse dans la premiére et la seconde
géneération. L’espece est tres euryhaline et supporte de grands changements
brusques de salinité (voir W. Adam, 1942).

Comme, a mon avis, la prétendue identité de Hydrobia jenkinsi Smith €t de
Potamopyrgus crystallinus (Pfeiffer) N’eSt pas indubitablement démontrée,
je préfere employer le nom Hydrobia jenkinsi Smitnh pour lI’espece européenne.

Actuellement Hydrobia jenkinsi est déja connu de toutes les provinces en
Belgique, a I’exception de celles de Liege et de Luxembourg. Pourtant le nombre
de localités ou I’espece a été signalée est tres restreint. Son extension se trouve
favorisee surtout par sa forte euryhalinie et par son rhéotactisme positif.
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MARSTONIOPSIS Van Regieren Altena, 1930.

15. — Marstoniopsis steinii (von Martens, 1858).
(Tabl. I; carte 12.)
Uydrobia steinii von Martens, 1858.

Marstoniopsis steinii (V. Martens), Van Regteken Altena, C. 0., 1936, p. 64. — Adam, VV.,
1940, p. 7, fig. 4.

Bythinia vitrea D raparnaud Vvar. bulimoidea Michaud, Van den Broeck, E., 1869, p. 1v;
1869, p. xcv.

Hydrobia vitrea D raparnaud var. bulimoidea Michaud, Van den Broeck, E.. 1871, p. xlix.
Bythinella bulimoidea (Mich.), Vonck, E., 1933, p. 82.

En 1869, E. van den Broeck a Signalé pour la premiere fois Bythinia vitrea
Drap., VAr. bulimoidea Mich., de Lierre, ou les animaux vivaient « dans un des
grands fossés de la prairie qui longe les boulevards de la ville, du coté de la
station, au commencement et a gauche; ils étaient attachés en grand nombre a
des touffes d'Elodea canadensis, en compagnie de la valvata cristata ».

En 1871, le méme auteur a encore récolté un spécimen a Exaerde, dans les
marais.

Dans I'ancienne collection « coireau », j’ai retrouvé trois exemplaires,
provenant de Lierre. En plus, la collection du Musée comprend un spécimen,
provenant de I’Escaut & Gand (récolté en 1875 par H. Borriaen) €t déterminé par
P. Dupuis, COMMe Bythinella bulimoidea Michaud.

Tous ces exemplaires appartiennent a Marstoniopsis steinii (V. Martens) €t
NnoNn pas a Paladilhia bulimoidea (Michaud). IS se distinguent de cette derniére
espece, entre autres par leur ombilic distinctement ouvert. Leur habitat est d’ail-
leurs tout différent, puisque L. cermain (1931, p. 638) signale que Paladilhia
bulimoidea « doit habiter les eaux souterraines ». Jusqu’a présent je n’ai pas
retrouvé Marstoniopsis steinii vivant en Belgique.

AVENIONIA Nicoras, 1882.

16. — Avenionia bourguignati (Locard, 1883).
(Tabl. I; carte 13)
Paulia Bourguignati Locard, 1883, p. 1.

Avenionia bourguignati Locard, Leruth, R., 1939, p. 422. — Boettger, G., 1939,
pp. 20, 52.

Paladilhia bourguignati (Locard), Adam, W ., 1940, p. 7.

Cette espece n’a été trouveée qu’a Hermalle-sous-Argenteau (province de
Liege), dans la nappe phréatique du gravier de la Meuse, dans des puits.

Le Musée possede plusieurs spécimens provenant du méme endroit.
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En France I’espéce a été également récoltée dans des puits (L. Germain,
1931, p. 637). L. Germain la considére comme une variété de Paulia berenguieri

Bourguignat.

Selon C. R. Roettger (1939, p. 21), I'animal est transparent et presque com-
plétement dépourvu de pigment, de sorte que les organes sont visibles a travers
la coquille, également transparente (dans les spécimens conservés, la coquille est
opaque). Contrairement aux Lartetia, I’animal de Paladilhia bourguignati Locakd
possede des yeux pigmentés a la base des tentacules. La radule se compose de
sept rangées longitudinales de dents. La dent centrale montre un mésocone peu
saillant et des deux cOtés quatre ectocones; postérieurement la dent centrale
s’allonge latéralement et posseéde deux denticules au bord postérieur. La dent
latérale, tres allongée, et les deux dents marginales, longues et minces, sont
finement denticulées. L’opercule est spiralé avec un nucléus excentrigque.

c. R Boetrtger NSt pas d’accord avec J. Thiere (1929), quit place les
genres Lartetia Bourguignat €l Avenionia Nicotas dans le genre paladilhia
Bourguignat. A SON avis, Lartetia €St voisin du genre Hydrobia Hartmann,
caractéristique des eaux saumatres, tandis qu’Avenionia Se laisse dériver de
Bythinella Moquin-Tandon, habitant exclusivement |’eau douce et dont certains
représentants pénétrent dans les eaux des fentes et des grottes.

Si I’on considere Avenionia Nicolas comme sous-genre de Paladilhia Bour-
guignat, I'espece de Locard devrait recevoir un autre nom, celui de Paladilhia
bourguignati étant préoccupé par Paladilhe (1866).

BYTHINELLA Mogquin-Tandon (1851), 1855.

17. — Bythlne”a. dunkerl (von Frauenfeld, 1856)

(Tabl. I; carte 14)

Bythlne”a dunkeri (v. Frauenfeld), Boettger, C. R., 1935 pp. 51, 60, 1939, pp. 52, 54, —
Leritth, R., 1939, p. 422 — Adam, W ., 1940, p. 4, Conrad, W ., 1942, pp. 8, 120,

121, 150.
Blthynla viridis (Poiret), Colbeau, J., 1868, p. 93. — Van den Broeck, E., 1870, p. 57.
Bythlnla viridis (Poiret), Colbeau, J., 1859, p. 11, 1865:; p. 107. — w eyers, J., 1868,

p. cvn. — Purves, J., 1870, p. xxxv; 1870, p. L. — Pire, L., 1871, p. xx; 1872,
p. X; 1879, p. 27. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Frédéricq, L., 1905, p. 200.
Bythlne“a viridis (Poiret), Frédéricqg, L. €t Dupuis, P., 1923, p. 436. — Frédéricq, L.,

1924, p. 167. — Vonck, E., 1933, p. 81. — Lameere, A.. 1938, p. 35.
Blthyne“a viridis (Poiret), Lameere, A., 1895, p. 236, 1936, p. 34.

C. R. Boettger (1935), le premier, a signalé cette espéce de la Belgique.
Cependant, comme je I’ai fait remarquer en 1940, I’espéce avait été trouvée déja
par 1 coibeau, Par J. purves €t par d’autres malacologistes, qui l'ont men-
tionnée sous le nom de Bythinia viridis (Poiret).
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L’espéce est peu commune en Belgique. On ne la trouve que dans les
Ardennes, ou elle fut récoltée dans 1I’'Ourthe et ses affluents, dans la Meuse, dans
la Vesdre et dans la Warche.

Bythinella dunkeri n’a pas encore été signalé en France, mais sa distribu-
tion dans I’Allemagne occidentale (F. Ehrmann, 1933, p. 196) fait supposer que
I’'espece s’y trouve également, mais qu’elle a été confondue probablement avec

Bythinella viridis (Poiret). F. Haas (1930, p. 97) a cité I’'espéce du Grand-Duché
de Luxembourg.

18. — Bythinella viridis (Poiret, 1801).

. o (Tabl. I; carte 15;
Hulimus viridiS soiret. 1801, p. as.

Bythinella viridis (Poiret)y, Adam, W., 1040, p. 2

Comme je l’ai fait remarquer a propos de Bythinella dunkeri, les références
bibliographiques, signalant Bythinella viridis dans les Ardennes belges, se rap-
portent, en réalité, a Bythinella dunkeri.

Le vrai Bythinella viridis (Poiret) n’a été trouvé qu’a Aile (province de
Namur), dans une « source froide d’un rocher ombragé (dédit Delogne,
28.X11.1876, coll. Colreau) ».

F. De Malzine (1867, p. 44) a signalé « Hydrobia viridis » a Evere, et
E. Van den Broeck (1872, p. Ivii) a Dieghem, mais ces deux références sont cer-
tainement inexactes, les Bythinella ne se trouvant que dans les ruisseaux a cou-
rant rapide et dans les sources d’eau froide des Ardennes.

I est a remarquer que V. Ferrant (1902, p. 188) a mentionné I%espéce
comme trés rare dans le « Gudenbach, qui prend sa source dans le Grand-Duché
et qui est un affluent de la Semois. Or, Aile se trouve également le long de la
Semois.

Bythinella viridis est assez commun dans les régions submontagneuses,
surtout du Nord-Est et de I’Est de la France (L. Germain, 1931, p. 614). L’espece
semble atteindre sa limite septentrionale dans le Sud de la Belgique.

19. — Bythinella abbreviata (Michaud, 1831).
(Tabl. I; carte 16.)
Paludina abbreviata Michaud, 1831, p. 98, pl. XV, fig. 52-53.

Bythinia abbreviata (Michaud), colbeau, J., 1ese. ». 11} 1665, ». 117. — Weyers, J,
1868, p. cvn. — Piré, v., 1879, p. 27. — Geraets, E., 1882, p. 60

Bithynia abbreviata (Michaud), Colbeau, J., 1868, p. 1:7.

Hydrobia abbreviata (v ichauda), pe matzine, F. 1567, p. a3

Bythinella abbreviata (v icnauva), vonck. .. 1933, p. s2. — aAdam, w 1940, p. 4.

Comme je I’ai signalé en 1940, le Musée posséde deux spécimens de cette
espéce, provenant de la collection € Colbeau », récoltés dans « la Lomme a
Eprave, a la sortie des grottes, dans les mousses aquatiques attachées aux
pierres ».
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La coquille se caractérise par ses trous fortement arrondis et a croissance
réguliere, par la suture profonde, par I'ombilic étroit et par I'ouverture arrondie.

E. Van den Broeck (1869, p. Iv; 1869, p. xcv) a signalé « Bithynia abbre-
viata » du canal a Malines, « sur des fourreaux de Friganes ». Cependant il y a
tout lieu de croire que l'auteur s’est trompé et qu’il a eu des jeunes d’une autre
espéce d'Hydrobiidae.

L. Germain (1931, p. 624) signale I’'espéce des sources et petits ruisseaux,
surtout & I’Est de la France et dans les Pyrénées.

PSEUDAMNICOLA Paulucci, 1878.

20. — Pseudamnicola confusa (von Frauenfeld, 1863).
(Tabl. I; carte 17)
Amnicola confusa von Frauenfeld, G., 1863, p. 1029.
Pseudamnicola confusa (von Frauenfeld), Adam, W., 1940, p. 1.
? Paludestrina anatina praparnaud, De Malzine, F., 1867, p. 44.
? Hydrobia anatina praparnaud, Golbeau, J., 1868, p. 93.

? Paludina similis Draparnaud, Kickx, J., 1830, p. 75. — Van Beneden, P. et Tuerlinckx,
1834, p. 169.

? Hydrobia similis Draparnaud, De Malzine, F., 1867, p. 44. — Van den Broeck, E.,
1870, p. 31; 1870, p. XXXV.

?Bithynia similis praparnaud, Colbeau, J., 1868, p. 93. — Bellynck, A., 1865, p. 405.
? Bythinia similis praparnaud, Pire, L., 1879, p. 27. — Geraets, E., 1882, p. 61.
Hydrobia (Amnicola) similis praparnaud, Giltay, L., 1927, p. 276.

Dans I’'ancienne littérature belge, deux espéces de Pseudamnicola sont citées:
P. anatina (Draparnaud) et P. similis (Draparnaud).

Pseudamnicola anatina a été signalé par F. o . Malzine (1867) comme étant
tres commune, sur la plage et dans le port de Nieuport, et rare & Ostende.

Dans la synonymie de l’espece, F. 1)e Malzine mentionne en premier lieu
Forbes et Hanley (pl. 87, fig. 3 et 4), qui, sous le nom liissoa anatina, ont figuré
P. similis (Draparnaud). J. Colbeau (1868, p. 93) a fait remarquer : « L’espece
a laquelle De Malzine applique ce nom est probablement la méme que celle que
nous croyons étre la balthica .

P. Pelseneer (1881, p. 44) a classé Hydrobia anatina Drap, et Hydrobia
balthica Nils, dans la synonymie de Hydrobia ulvae Pennant, bien que Hydrobia
balthica Nils, soit identique a Hydrobia stagnalis (Baster) (= H. ventrosa
Montagu).

Comme le matériel auquel F. De Malzine fait allusion en parlant de
« Paludestrina anatina » manque au Musée, il n’est pas possible de vérifier cette
référence. Vu l'origine, je crois cependant, avec P. Pelseneer (1881, p. 44),
qu’il s’agit de Hydrobia ulvae (Pennant), espéce trés commune a Nieuport, que
De Malzine ne signale pas de cette localité.



32 W. ADAM.

Psendamnicola similis (Draparnaud) a été mentionné pour la premiére fois
par J. Kickx (1830) comme habitant des eaux stagnantes a Perck (prés de Lou-
vain); P. Van Beneden et Tuerlinckx l'ont cité de Malines. Sellon .1 Colbeau
(1865, pp. 43, 58; 1868, p. 93), ces deux références se rapportent a Bithynia
leachi Sheppard. .1 Kickx lui-méme (voir G. Westendorp, 1835, p. 336) avait
d’ailleurs déja reconnu que son matériel différait de « Paludina similis », et
G. Westendorp (1835) en avait fait une nouvelle espéce : « Paludina KickxU »
(voir p. 35).

Depuis lors, Pseudamnicola similis a été signalé par E. Van den Broeck
(1870, p. 31), qui en a récolté un grand nombre d’exemplaires « dans les fossés
des prairies de la Durme a Lokeren, rampant sur la vase, au lieu d’étre attachés
aux plantes aquatiques, comme les autres espéces de ce genre » (l'auteur parle
du genre Hydrobia). De plus, il fait remarquer que Nyst a « également trouvé
l'//. similis Drap, a Anvers, et dans les mémes conditions, c’est-a-diire rampant
sur la vase au fond de petits fossés prés de la citadelle du Nord. Les exemplaires
d’Anvers sont beaucoup plus globuleux que ceux de Lokeren et appartiennent
probablement a une variété distincte ».

Enfin, L. Giltay (1927, p. 276) a signalé « Hydrobia (Amnicola) similis
Drap. » d’un fossé d’eau sauméatre mésohaline sur la rive gauche de I’Escaut, a
Anvers, .I'ai pu examiner de nombreux spécimens, réédités a I’état vivant par
L. Giltay (26.111.1927; 2.1V.1927; 28.V.1927; 10.VI1.1927 et 28.1X.1927). A pre-
miére vue on pourrait confondre ces spécimens, dont le plus grand mesure
+ 4,6 x 3 mm., avec de jeunes Bithynia tentaculata, mais I’examen de la radule
et de I'opercule avec ses stries rayonnantes ne laisse aucun doute sur leur identité
avec une espéce de Pseudamnicola.

Or, comme je l’ai fait remarquer ailleurs (1940, p. 4), G. von Frauenfeld
(1862) a démontré que I’exemplaire original de Cyclostoma simile Draparnaud
(1805) posséde un opercule a stries concentriques et représente par conséquent
un Bithynia. Dans une autre publication, G. von Frauenfeld (1863, p. 1029) a
décrit I'espéce que D. DI puy (1850, p. 552, pl. XXVII, fig. 9) et IL Kister (1852,
pl. X, fig. 25, 26) ont figurée, sous les noms respectifs de Hydrobia similis et
Paludina similis, comme Amnicola confusa.

A. Kennard et B. Woodward (1926, p. 24) ont signalé Pseudamnicola con-
fusa de I’Angleterre en citant comme synonyme le « Rissoa anatina » décrit ct
figuré par Forbes et Hanley (1850, I, p. 134, pl. LXXXVIII, fig. 3-4).

Le matériel belge appartient sans aucun doute au Pseudamnicola confusa
(,von Frauenfeld).

L. Germain (1931) n’a pas suivi I'opinion de G. von Frauenfeld et considere
Pseudamnicola similis et P. anatina comme deux especes différentes du genre
Pseudamnicola. C’est a tort que L. Germain a placé le Pseudamnicola confusa de
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Kennard et Woodward dans la synonymie de P. anatina; les figures de Forbes
et Hanley ne laissent aucun doute a ce propos. D’autre part, le texte et la figure
gue L. Germain (1931, p. 608, fig. 642) donne pour P. anatina ne concordent pas.

Faute de matériel de comparaison, il ne m’est pas possible de prendre une

décision au sujet de I’identité éventuelle de Pseudamnicola anatina et P. con-
fusa.

LITHOGLYPHUS Hartmann, 1821.

21. — Lithoglyphus naticoides (C. Pfeiffer, 1828).
(Tabl. I; carte 18)
Paludina naticoides rteitter, C., 1828, p. 45, p1. VII, 1ig. 1, 2. 4

Lithoglyphus naticoides (P feiffer), Dupuis, P., 1924, p. 27; 1926

Pelseneer, P., 1926, p. 67. — Vonck, E., 1933, p. 8s2.

., p. 19; 1927, pP. 38. —

Adam, w ., 1938, p. 1

En 1924, P. Dupuis constata pour la premiere fois cette espéce en Belgique,
«sur un morceau de bois flottant, contre la rive gauche de la Meuse », a Hastiere
(prov. de Namur). Il ajouta (p. 27) : « Je crois qu’il faudra rechercher ce mol-
lusque dans la région de la Meuse, de la Sambre et dans les canaux du Nord et du
Nord-Est de notre pays ».

En 1925, P. Dupuis (1926, p. 19) trouva l’espéce dans le bras de la Sambre
canalisée, en face de la gare de Charleroi-Sud, et, en grand nombre, dans le
canal de Charleroi, entre l'usine a gaz d’Anderlecht et I’écluse d’Aa. Enfin, en
1927, P. Dupuis (p. 31) signala I’espece dans le canal de Willebroeck, a Vilvorde.

Comme je l’ai déja fait remarquer (1938, p. 1), la remarque de T. van Ben-
them Jutting (1933, p. 92), a savoir que selon P. Dupuis (1927) |’espéce serait
trées commune dans la Meuse belge, est erronée.

Au cours des récentes explorations du Musée, nous avons trouvé, en effet,
Lithoglyphus naticoides en grand nombre dans les canaux entre la Meuse et
I’Escaut. A Baevels, l’'espéce était trées commune, en 1935, sur les murs des deux
c6tés d’une porte de barrage (a peu prés a la hauteur du « Kesseven »). L’année
suivante, les animaux avaient presque completement disparu. En 1935, les murs
étaient propres, mais en 1936 ils étaiient couverts d’algues et de vase. Peut-étre
la présence de I'espéce dépend-elle de I’état de propreté du milieu? En tout cas,
je ne I’ai jamais rencontrée dans des eaux polluées.

Selon P. Pelseneer (1926, p. 67), I’'espéce se trouve au début de juillet en
pleine période de reproduction. Les capsules ovigéres sont déposées sur les
coquilles des congénéres. Aprés 3-4 semaines les jeunes animaux quittent la cap-
sule sans avoir passé par un stade de larve véligere.
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BITHYNIA Leach, 1818.

22. — Bitliynia tentaculata (Linne, 1758).
(Tabl. 1; carte 19))

Helix tentaculata Linné, 1758, p. 774.

Paludina impura Lamarck, Kickx, J., 1830, p 74, — Carlier, A., 1831, p. 49. —
Van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 169

Paludina impura Draparnaud, W estendorp, G., 1835, p. 335.

Bythinia tentaculata Linné, COlbeaU, J., 1859, p. 11; 1865,, pp. 43, 58, 59, 70, 74, 80, 92,

100, 117; 1868, p. |XXi; 1871, p. u. — Staes, C., 1868, p. XXVii. — Lecomte, Th

1868, p. Ixxiii; 1871, p. I1xx. — W eyers, J., 1868, p. cvii. — Van den Broeck, E.,
1869, pp. xcv, XCVI, xcvii; 1870, pp. 26, 31, 36; 1871, pp. XVI, xvu; 1871, p. x1ix; 1872,
p. XXV; 1874, pp. clxiv, clxv, clxxviii. — M ourlon, M., 1870, p. 70. — Pire, L.,
1872, p. x; 1879, p. 27, p| I, fig. 31. — colin, G., 1872, p. xxx; 1873, p. xiv; 1874,
pp. CLV, clvil — Roffiaen, F., 1875, p. XXXIv. — Plateau, F., 1875, pp. 100, 101. —
Colbeau, E., 1876, p. Ixvi. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. Pelseneer, P., 1883,
P. xxviii. — Eben, W., 1884, p. 65, pl 11, fig. 10. — Raeymaekers, D. €t De Loé, a .,
1884, p. xxxix; 1885, pP. xxxi. — Raeymaekers, D., 1887, P. Ixvii. — Schmitz, G,
1889, p. Lxii. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — vonck, E., 1933, p. 81.

— Lameere, a., 1938, p. 35. — Dpamas, H., 1939, p. 154.

Bithynia tentaculata rieming, pe M alzine, F., 1867, p. 43; 1868, p. LVH

Bithynia tentaculata Linné, Colbeau, ;.. ise6s. ». s3; 1874, pp. cxcn, CXCili. — Staes, C.,,
1s60, p. XKXV. = Van den Broeck, .. 1s70. pp. 36, 39, a0, a1, a2, 42a. — RoOffiaen, ¢ .,

1873, p . xXcvi; 1875, p. lvi; 1877, p. Ixxviii. — Lameere, A L, 1895, p . 236 —
Geraets, E., 1882, p. 51, fig. 16. — Giltay, L., 1927, p. 276 — Hubert, B., 1937,
p. 224. — Héaszlein, L., 1941, p . 148 —_ Jaeckel, S., 1943, p . 302

Bythinia tentaculata tinne¢ var. VENIriCOSA M enke, Lecomte, Th., 1870, p. Iv; 1870, p. lix
Bitliynia tentaculata tinne var. VENLriCOSA m enke, Rotfiaen, F., 1876, p. xlix

Bythinia tentaculata cinne var. aurantia Gassies, Lecomte, Th., 1870, p. LV; 1870, p. lix.
Bithynia tentaculata tinne var. Maxima roffiaen, F.. 1877, p. Ixxix.

La variété ventricosa Menke a été décrite d’aprés une coquille plus ventrue,
la variété maxima Roffiaen, d’aprés un spécimen particulierement grand, d’une
longueur de 16 mm. et d’une largeur de 8 % mm.

L’espéece est trées commune dans toute la Belgique, a I’exception des llautes-
Ardennes, el pénétre dans les eaux saumatres oligo- el mésohalines.

23. — Bltllynla leaohii (Sheppard, 1823)
(Tabl. I; carte 20.)

Turbo Leachii Sheppard, 1823, p. 152.
Bythinia Leachii Sheppard, Colbeau, J., 1859, p. U ; 1865, pp 43, 58, 70, 80, 100; 1871,

p. Li. — Staes, C., 1868, p. xxvu. — Lecomte, Th., 1sss., p. IXXiii; 1870, p. liX. —
Weyers, 5., 1868, p. cvu. — Van den Broeck, £.. 1869, pp. xcv, XCVil; 1870, pp. 28,
31, 36; 1871, p XliX; 1873, p. CXViii; 1874, p. clxxviii. — CO”iI"I, G., 1872, p. XxXx. —
Roffiaen, ¢.. 1875, p. xxxiv. — Piré, L., 1879, p. 27. — Roffiaen, wv. 1881, p. 25. —

Pelseneer, P., 1883, p. xxvm — VOI"ICk, E., 1933, p. 81.
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Bithynia Leachii sheppard, Colbeau, J., 1868, p. 93. — Van den Broeck, E., 1870,
pp. 36, 39. — Geraets, E., 1882, p. 51. — Lameere, A., 1895, p. 236.
2 Paludina similis praparnaud, Kickx, J., 1830, p. 75. — Vvan den Broeck, P. et Tuer-

linckx, 1834, p. 169.
Paludina kickxii W estendorp, G., 1835, p. 335, fig. la-b, 3 a-b.

G. Westendorp (1835, p. 336) fait remarquer que J. Kickx, aprés avoir
signalé (1830), sous le nom de Paludina similis, une espéce des environs de Lou-
vain, et aprés avoir examiné «des échantillons authentiques de I’espece de Drapar-
naud, recueillis aux environs de Montpellier et de Cette », « s’est assuré que la
coquille qu’il a appelée Paludina similis mérite a tout égard d’étre élevée au rang
d’espece distincte ». G. Westendorp a décrit cette espéce comme Paludina
Kickxii. « Testa perforata, conoidea, albido-cornea; anfractibus superne planu-
lalis; suturis valde impressis ». « Animal blanc a dos ponctué de noir, a tenta-
cules cendrés. Coquille de 5 % mm. de longueur sur 3 de hauteur et 4 de lar-
geur, diaphane, mais souvent souillée. Spire de 5 tours, dont le dernier forme
prés de la moitié de la coquille. Sommet plus ou moins obtus. OQuverture ellip-
tique, péristome simple, opercule fermant exactement I'ouverture. Habite les
eaux claires et stagnantes du Rrabant et de la province d’Anvers ».

Cette description, de méme que les figures, ne laisse pas de doute sur I’iden-
tilé de Paludina kickxii westendorp et de Bithynia leachii Sheppard.

Th. Lecomte (1868, p. Ixxiii) fait remarquer : « M. Frauenfeld, qui a vu nos
exemplaires, les rapporte a sa Bythinia meridionalis ». Cette espéce de Frauen-
feld n’est pas le Bythinia meridionalis Risso, 1826, qui est identique a Pseudam-
nicola confusa (Frauenfeld, 1863).

Bithynia leachii est commun dans les eaux stagnantes de la Rasse-Belgique
et de la Moyenne-Belgique; il n’a pas encore été signalé dans la province de
Luxembourg. L’espece pénétre également dans les eaux oligo- et mésohalines.

ASSIMINEA Fleming, 1828.

24. — Assiminca grayana Fleming, 1828.
(Tabl. I; carte 21.)
Assiminea grayana Fleming, 1828. p. 275. — De Malzine, F., 1867, p. 48. — cColbeau, J.,

1868, p. 103. — Dupuis, P., 1927, pp. 31, 32. — Adam, W. et Leloup, E., 1939, p. 3. —
Conrad, W., 1941, pp. 54, 84.

F. De Malzine (1867) a signalé I’espéce pour la premiere fois en Belgique,
comme ayant été trouvée sur < la plage, prés de la frontiere frangaise, rejetée
par les vagues ».

C’est seulement 60 ans aprés que L. Giltay (voir P. Dupuis, 1927, p. 31) a
trouvé les premiers spécimens vivants le long du Bas Escaut.
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Actuellement, Assiminea grayana esl tres commun le long du lias Escaut,
ou il se trouve en compagnie d’Alderia modesta sur les schorres. Cette derniére
espéce y habite les endroits bien humides, tandis que les animaux adultes
d’Assiminea grayana vivent généralement sur les parties les plus seches des
schorres.

Les jeunes Assiminea grayana préférent pourtant I'’humidité et se tiennent
souvent dans les flaques d’eau a proximité des slikkes, tout comme Alderia
modesta.

L’espéce a été également récoltée a Nieuport et au Zwyn.

Sous-ciasse OPISTHOBRAIMCH IA

Famitte STILIGERIDAE.
ALDERIA Aliman, 1844.

25. — Alderia modesta (Loven, 1844).

(Tabl. I; carte 22))
Stiliger modestus Loveén, 1844, p. 49.

Alderia modesta (Lovén), Pelseneer, P. (1894), 1896, p. IX. — Lameere, A., 1895, p. 247. —
Gilson, G., 1914, pp. 23, 64. — vonck, E., 1933, p. 64. — Adam, W. et Leloup, E.,
1939, p. 1. — conrad, W., 1941, p. 84.

Alderia scaldiana Nyst, H., 1855, p. 435. — colbeau, J., 1868, p. 95. — Pelseneer, P.,
1881, p. 46. — Eben, W., 1884, p. 89. — Raeymaekers, D. (1895), 1898, p. CXX.

En 1855, H. Nyst a trouvé I’espéce pour la premiére fois en Belgique, sur les
rives de I’Escaut, entre Anvers et le fort Philippe. Comme, d’aprés H. Nyst, son
matériel difféere d'Alderia modesta par : « 1° sa couleur verte, a I|’état vivant,
au lieu de jaunatre; 2° les taches noiratres qui occupent la partie supérieure du
corps et se terminent postérieurement en une bande de méme couleur; 3° les
branchies lamelleuses qui se recouvrent lorsque I’animal est hors de I’'eau et qui
sont disposées sur deux rangées au lieu d’une seule », il les a décrits comme
espece distincte sous le nom d’Alderia scaldiana : « Son corps est ovale-oblong,
subconvexe, non pourvu d’un manteau distinct. Téte prolongée en un lobe de
chaque coté. Animal dépourvu de tentacules et de machoires. Organes de la
génération situés a la base postérieure de I'eeil droit. Yeux excessivement petits,
noirs. Longueur : 6-7 mm. »

Les pontes se composaient : « de matiére gélatineuse, hyaline, dans laquelle
on apercoit les feetus sous la forme de petits points jaunes trés nombreux ».

Comme I’'ont déja fait remarquer W. Adam et E. Leloup (1939, p. 2), il ne
subsiste plus de doute au sujet de I’identité d'Alderia modesta et Alderia
scaldiana.

En 1895 (1898), D. Raeymaekers croyait pouvoir conclure qu’4 Ideria scal-
diana était « définitivement éteinte pour notre faune saumaétre ».
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En 1912, G. Gilson (1914, pp. 23, 64) constata la présence d’Alderia inodesta

sur les schorres de |'fle de Saaftingen, située dans Ie Bas Escaut, en territoire
néerlandais, tout prés de la frontiére. L’espéce Y était trées commune au pied des
ASter et contre la berge des fossés d'écoulement sur Enteromorpha. Ce n'est qu’en
1939 gqgue |l'espece fut redécouverte sur les schorres du Bas Escaut belge (W Adam
et E Leloup, 1939) Nous I’y avons récoltée sur la rive droite de I'Escaut, depuis
le « schorre van W ytvliet » (prés d'Oorderen) jusqu’au grand schorre de Zand-
viiet. Les seuls mollusques rencontrés sur les schorres sont Alderia modesta et
Assiminea grayana, qui Y sont extrémement nombreux. Bien que plusieurs
auteurs (Spence Bate, 1850; c. s. Brady, 1864; c. P. Farran, 1905 K. M. Levan-
der, 1914; L. c anien, 1929; D. k. kevan, 1934, 1939; P. peiseneer, 1934;
S. Feliksiak, 1936 et H Engel, S. J Geerts, et C. 0. van Begteren Altena,
1940) aient constaté QU Alderia modesta est souvent accom pagné d'une espéce
de Limapontia, nous n’'avons jamais trouvé de représentants de ce genre sur les
schorres du Bas Escaut [P Pelseneer, 18%4 (1896), p. ix, a signalé Limapontia
nigra du littoral belge, d’'aprés les observations de P. van Beneden], Les Alderia
s'y trouvent toujours sur le feutrage humide de Vaucheria, surtout dans les
petites dépressions coniques que forme ce feutrage. NoOuUS n’avons jam ais trouvé
Alderia modesta sur les parties les plus humides du schorre, dont le sol est
recouvert 0’Enteromorpha intestinalis', ce qui est contraire aux observations
d’autres auteurs (G. J. Alm an, 1845, G. Gilson, 1914, L. G allien, 1929)

Quelques détails au sujet de I'animal, de sa reproduction et de son dévelop-
pement embryonnaire ont été donnés par W. adam et E. Leloup (1939).

Sous-classe PULMONATA
Ordre BASOMMATOPHORA.

Faminie ELLOBIIDAE.
CARYCHIUM O. F. Muller, 1774.

26. — Carychium minimum O. F. manier, 1774
(Tabl. I; carte 23))
Carychium minimum wm atler, O. F., 1774, p. 125. — Kicxk, J., 1830, p. 51. — col-
beau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 40, 54, 68, 78, 89, 98, 105, 115; 1867, p. 37; 1867, p. xix;

1868, p. 100; 1869, p. Ix. — De Malzine, F., 1867, p. 96. — Lecomte, Th., 1868,
p. Ixxii; 1871, p. Lxxi. — Weyers, J., 1868, p. cvi. — Vvan den Broeck, E., 1869,
p. xevi; 1870, pp. 23, 24, 31, 36, 41, 55; 1871, p. xIv; 1872, p. xxv; 1872, p. L; 1874,
pp. clxv, clxvii, clxxvii; 1898, p. Lxxix. — Purves, J., 1870, p. I. — Pire, L., 1872,

p. ix; 1879, p. 25, pi. I, fig. 20. — collin, G., 1873, p. xiv; 1874, p. cliv. —
Plateau, F., 1875, p. 10l. — Roffiaen, F., 1876, p. xlix. — Geraets, E., 1882, p. 43,
fig. 10. — Eben, W., 1884, p. 87, fig. 96. — Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1884,
p. XXXIx. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii. — Lameere, A., 1895, p. 249; 1938,
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p. 39, pl. v, fig. 2. — Rahir, E., 1900, p. 203. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923,
p. 436. Loppens, K., 1932, p. 149. — vONCK, E., 1933, p. 95. — Boettger, C., 1935,

p. 52; 1939, pp. 52, 56, 57. — Hubert, B., 1937, p. 224. — Leruth, R., 1939, p. 423.
— Jaeckel, S., 1943. p. 301.

Carychium minimum var. curium Golbeau, J., 1865 pp. 34, 105, 1868, p. 100, pl. II,
fig. 8.

J. Coibeau (1865) a décrit la variété curtum comme suit (p. 34) : « coquille
de forme pJus élargie, moins cylindrique » et (1868, p. 100) : « coquille se rap-
prochant de la forme générale du C. spelaeum Rossm., ayant les bords de l'ouver-
ture largement épaissis, la dent inférieure fondue dans I’épaisseur du péristome ».
Dans l’ancienne collection « coibeau », je n’ai pas retrouvé cette variété, pro-
venant d’Arlon.

L’espéce, hygrophile, est répandue dans la plus grande partie de la Belgique,
a l’exception de la Campine, ou elle n’a pas encore été signalée. E. van den
Broeck (1898, P. Ixxix) a recueilli de nombreux exemplaires de Carychium dans
les grottes de Han et de Bcmouchamps. Ces spécimens « paraissent différents du
C. minimum que I’'on rencontre fréquemment dans les environs de Bruxelles ».
Je n’ai pas retrouvé ce matériel dans les collections du Musée.

OVATELLA Bivona, 1832.

27. — Ovatella bidentata (Montagu, 1808).
Voluta bidentata Montagu, 1808, p. 100, pl. XXX, fig. 3.

Dans la collection du Musée se trouve un spécimen en bon état, provenant
de Heyst, tandis qu’une seconde coquille, cassée, dont la détermination est dou-
teuse, a été récoltée, le 3.11.1938, & Ostende, dans le bassin de chasse, sur le pré
salé, sous des pierres.

L’espéce n’a jamais été signalée vivante en Belgique.

ALEXIA (Leach) Gray, 1847.

28. — Alexia myosotiS (Draparnaud, 1801).
(Tabl. I; carte 24))
Auricula myosotis Draparnaud, 1801, p. 53; 1805, p. 56, pl. I, fig. 16-17. — Staes, C,,
1869, p. XXXVI.
Carychium myosotis (Draparnaud), Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 41, 68. — Piré, L.,
1879, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Weyers, J., 1868, p. cvi. — Eben, W .,

1884, p. 87. — Lameere, A., 1931, p. 10. — Loppens, K., 1932, p. 150.
Carychium {Alexia) myosotis (Draparnaud), Lameere, A., 1895, p. 249.
? Carychium myosotis var. biplicatum Moquin, Colbeau, J., 1865, p. 68.
Alexia myosotis (Draparnaud), Colbeau, J., 1868, p. 100. — Van den Broeck, E.. 1870,
p. 37. — Pelseneer, P., 1881, p. 47, pl. v, fig. 16. — Vonck, E., 1933, p. 81. —
Lameere, A., 1938, p. 39.



REVISION DES MOLLUSQUES DE LA RELGIQUE. 39

7A|EXIa myOSOtIS var. bip|ICata M oquin, Colbeau, J., 1868, p. 100.

Tralia myosotis (Draparnaud), De Malzine, F., 1867, p. 96. — Craven, A. et De Mal-
zine, F., 1869, p. c.

Phytia myosotis (Draparnaud), Jaeckel, S., 1943, pp. 301, 303.

Cette espéce a été trouvée exclusivement a la c6te et le long du Bas Escaut,
ou J. coibeau (1865, p. 41) I’a signalée de Santvliet. Je ne suis cependant pas
parvenu a retrouver I’espéce sur les schorres le long de I’Escaut entre Oorderen
et Santvliet.

Dans l’ancienne collection « Nyst » se trouve un spécimen, provenant
d’Anvers. D’aprés A. Lameere (1931, p. 10), Alexia myosotis pullulait au Zwyn.
En 1938, C. O. van Regteren Altena l’a récolté vivant a Nieuport.

J. Corbeau a cité avec doute la var. biplicatum Moquin, qui Se caractérise,
selon son auteur, par la « coquille plus grande; ouverture avec 2 plis supérieurs
(le supplémentaire plus distinct) ».

29. — Alexia denticulata (Montagu, 1803).

Voluta denticulata w ontagu, 1803, . 234; 1808, p| X X, fig. 5.
Carychium denticulatum (Montagu), Colbeau, J., 1865, p. 68.

Alexia denticulata (Mmontagu), Colbeau, J.. 1868, p. 100. — Pelseneer, P., 1881, p. 47. —
vonck, E., 1933, p. 81.

J. coiveau a signalé cette espéce (1865, p. 68) comme ayant été « trouvee
une fois abondamment, mais privée de son animal, sur la plage d’Ostende ».

Dans la collection du Musée se trouve un seul exemplaire, provenant de
Nieuport-plage.

Faminie PHYSIDAE.

ApPLEXA Fleming, 1820.

30. — Aplexa hypnorum (Linne, 1758).
(Tabl. I; carte 25.)

Bulla hypnorum vrinné, 1758. p. 727.

Physo hypnorum, van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 169.

Physa hypnorum (Linné), Kickx, J., 1830, p. 53. — Hécart, G., 1833, p. 148. — Col-
beau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 42, 56. 69, 79, 99, 115. — Staes, C., 1868, p. xxvm. —
Weyers, J., 1868, p. cvi. — Van den Broeck, E., 1870, p. 39; 1871, p. xvi; 1871,
pp. XM, xlvii; 1872, p. xxv; 1872, p. L; 1874. p. clxv. — Mourlon, M., 1870, p. 72.
— Lecomte, Th., 1870, p. Lvn. — Colbeau, E., 1876, p. Ixvi. — Piré, L., 1879, p. 26,
pl. 11, fig. 26. — Geraets, E., 1882, p. 47, fig. 12. — Eben, W ., 1884, p. 83, fig. 87. —
Lameere, A., 1895, p. 250. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Vonck, E.,
1933, p. 79.

Aplexus hypnorum (Linné), De Malzine, F., 1867, p. 84. — colbeau, J., 1868, p. 102.
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Aplexus hypnorum var. minor pe Malzine, F., 1867, p. 84. — colbeau, J., 1868, p. 102

Aplexus hypnorum var. major m uller, De Malzine, F., 1867, p. 85. — Colbeau, J, 1868,
p. 102.

Physa hypnorum var. major charpentier, Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 56, 69. —
Van den Broeck, E., 1871, p. xlIvi.

Physa hypnorum var. rubra Van den Broeck, E., 1871, p. xlvi.

L’espéce est peu commune dans les eaux pures de la Basse-Belgique et de la
Moyenne-Belgique; elle n’a jamais été signalée dans la Campine ni dans presque
toute la Haute-Belgique.

F. De Malzine (1867, p. 84) a décrit la var. minor d’aprés des spécimens
provenant du bois de I’Abbesse : « il est plus petit que le type quoique adulte ».

La variété rubra van den Broeck (1871, p. xIvi) a été décrite comme suit :

« Les coquilles présentaient une coloration rougeétre treés intense; cette colora-
tion n’est pas produite, comme on pourrait le croire, par une incrustation exté-
rieure; c’est une couleur propre a la coquille, ne diminuant en rien le poli et
I’éclat du teste », d’aprés des spécimens récoltés a Selzaete.

PHYSA Draparnaud, 1801.

31. — Physa fontinalis (Linné, 1758).
(PI. 1, fig. 5; tabl. I; carte 26.)
Huila fontinalis Linné, 1758, p. 727.
Physo fontinalis van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 169.
Physa fontinalis (Linné), Kickx, J., 1830, p. 54. — c arlier, A., 1831, p. 48. — colbeau, J.,
1859, p. 9; 1865, pp. 41, 55, 69, 79, 90. 99, 115; 1868, p. LxxI; 1868, p. 102; 1869,
p. xxxix; 1869, p. XrLlv; 1869, p. Ix; 1871, p. 1u; 1874, p. xc; 1874, p. exav.

De Malzine, F., p. 84. — weyers, J., 1868, p. xx; 1868, p. cvi. — Staes, C., 1868,
p. xxvii; 1869, p. xxxvi. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiii; 1870, p. vLix; 1871,
p. Lxxii. — Van den Broeck, E., 1869, pp. xciv, xevi; 1870, pp. 22, 24, 26, 31, 39,
41, 42; 1871, p. xxi; 1871, p. xIvi; 1873, p. cxviii; 1874, pp. CLXV, clxxviii. — Mour-
lon, M., 1872, p. 72. — PiRE, L., 1872, p. 1x; 1879, p. 26. — collin, G., 1873, p. xiv;
1874, p. cliv. — Roffiaen, F., 1873, p. xcv; 1876, p. xlix. — Roffiaen, H., 1881,

p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 47. — Raeymaekers, D. €t De Lo&, A., 1884, p. xxxix.
Eben, w ., 1884, p. 83. — schmitz, G., 1889. p. Lxn. — Lameere, A., 1895, p. 250;
1938, pl. v, fig. 4. — Frédéricq, L. €t Dupuis, P., 1923, p. 436. — Giltay, L., 1927,

p. 276. — vonck, E., 1933, p. 79. — Haszlein, L., 1941, p. 148.
Physa fontinalis var. minor moquin, colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, p. 56; 1868, p. 102

Physa fontinalis var. aplexoides colbeau, J., 1868, p. 102, pl. Il, fig. 11. — van den
Broeck, E., 1869, p. 90; 1869. p. xevi; 1870, pp. 18, 31; 1870, p. xvn; 1871, p. XxL

Physa fontinalis var. curta van den Broeck, E., 1869, p. 90, pl. Il, fig. 5; 1869, p. xevi.
— Lecomte, Th, 1870, p. Ivh.

Physa fontinalis var. lepida Moquin, van den Broeck, E., 1869. p. xevi.
Physa fonti7ialis var. inflata Moquin, Van den Broeck, E., 1869, p. xcvii.
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La forme générale de la coquille de Physa fontinalis est assez variable; les
variétés énumerées ci-dessus ont été décrites comme suit par leurs auteurs :

var. minor Moquin-Tandon (1855, p. 451) : « coquille plus petite, assez
ventrue ».

var. lepida Moquin-Tandon (1855, p. 451) : « coquille plus petite, assez
effilée ».

var. inflata Mmoquin-Tandon (1855, p. 451) : « coquille plus grande, plus
ventrue ».

var. curta van den Broeck (1869, p. 90, pl. Il, fig. 5) : « tres courte, forte-
ment ventrue, presque globuleuse: la spire est courte, déprimée, I'ouverture fort
large surtout vers le bas. Cette variété se rapproche un peu de la var. inflata mogq.,
mais en est cependant distincte ». Dans I’'ancienne collection « van den Broeck »
je n’ai pas trouvé le type de cette variété provenant de Saint-Gilles, mais la col-
lection « colbeau » comprend un spécimen de localité inconnue qui répond a la
description originale.

var. aplexoides colbeau (1868, p. 102, pl. II, fig. 11) : « taille assez grande,
plus allongée et moins ventrue que le type, spire sortante a sommet obtus; se
rapprochant un peu de la forme de YAplexas hypnorum ».

Le spécimen, provenant de Saint-Gilles, que j’ai trouvé dans la colleeti(On
« Colbeau », ressemble bien a la figure originale, mais le sommet est légére-
ment abTmé et la taille est plus petite (pl. I, fig. 5 a). D’autres spécimens, pro-
venant du canal de Charleroi, a Bruxelles (19.V.1870), répondent également a la
description originale de la var. aplexoides. lls different de Physa acuta par leur
sommet obtus (pl. I, fig. 5 c).

E. van den Broeck (1871, p. xxi) a fait remarquer qu’il a trouvé Physa fon-
tinalis (( trés abondamment comme de coutume, mais cette année-ci les exem-
plaires, ou du moins la plupart d’entre eux, ont pris l’aspect si caractéristique de
la var. aplexoides J. coib., c’est-a-dire ayant une spire tres allongée, conique et
qui, sauf le sommet, se rapproche beaucoup de celle de la Physa acuta...", I’'appa-
rition de la variété caractérisée par cette forme conique et allongée a coincidé
précisément avec l’introduction de la Physa acuta et, dans le cas particulier qui
nous occupe, on peut remarquer que dans les marais qui longent le canal et ou la
Physa acuta n’a pas pénétré jusqu’a présent, la Physa fontinalis n’a encore pré-
senté aucune variation dans ce sens ».

En effet, le matériel de cette localité comprend des formes presque impos-
sibles a classer dans I’'une ou l’autre espece (pl. I, fig. 5 b).

Physa fontinalis habite a peu pres toute la Belgique et pénétre méme dans
les eaux saumatres; dans la Haute-Belgique il est plutét rare. Selon E. vonck
(1933, p. 79), l’espece serait assez commune dans les « eaux courantes et sta-
gnantes de la Haute-Belgique et de la Campine. L’espéce est, en effet, assez com-
mune dans les canaux de la Campine, mais non pas dans la Haute-Belgique.
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Probablement, E. vonck u mal interprété A. Lameere (1895, p. 250), qui dit :
« eaux courantes et stagnantes, AC.; HB. et Camp., AR. ».

L’espéce est commune aux Pays-Bas, mais, selon T. van Benthem Jutting
(1933, p. 188), elle n’est pas connue de la province de Zélande. Or, comme
E. Van den Broeck (1871, p. xi1vi) la signale de Selzaete, il est probable qu’elle
se trouve également dans la Zélande flandrienne.

32. — Physa acuta (Draparnaud, 1805)
(PI. 1, fig. 6; tabl. I; carte 27.)
Physa acuta praparnaud, 1805, p. 55, pl. Ill, fig. 10-11. — Dpe Malzine, F., 1868, p. Ivii.

— Colbeau, J., 1868, p. 102. — van den Broeck, E., 1869, p. Iv; 1869, p. xcv; 1870,
pp. 19, 36; 1870, p. xiv; 1870, p. xvn; 1871, p. xIvi; 1872, p. 36. — Mourlon, M.,
1870, p. 72. — van den Broeck, E. €t Cogels, P., 1870, p. xvn. — Colbeau, J.,
Roffiaen, F. et Lambotte, H., 1870, p. xx. — Roffiaen, F., 1875 p. Ivi; 1876,
p. xlix. — Piré, L., 1879, p. 26. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Eben, W., 1884, p. 83,
fig. 88. — Lameere, A., 1895, p. 250. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. —
Giltay, L., 1927, p. 276. — vonck, E., 1933, p. 79. — Haszlein, L., 1941, p. 148. —
Jaeckel, S., 1943, p. 302.

Cette espéce semble avoir été introduite en Belgique assez récemment.

En 1868, F. De Malzine signalait les premiers spécimens trouvés morts sur
la plage a Blankenberghe. L’année suivante E. van den Broeck récolta les pre-
miers exemplaires vivants dans le canal de Charleroi, aux environs de Bruxelles.
A partir de cette époque, les découvertes se sont multipliées, presque toujours
dans les canaux et dans le bassin de I’Escaut.

Ce n’est qu’en 1923 que L. Frf.dericqg €t P. Dupuis Ont signalé I’espece dans
les serres du Jardin botanique de Liége.

Le fait que Physa acuta habite presque exclusivement les canaux et le bassin
de I’Escaut fait supposer qu’il a été introduit par des bateaux. L’espéce manque
pourtant dans le Nord de la France (L. Germain, 1931, p. 511).

Selon T. van Benthem Jutting (1933, p. 186), I’'espece a été introduite aux
Pays-Bas avec des plantes aquatiques, importées pour des jardins botaniques
ou pour des amateurs d’aquariums; en 1912, W. C. van Heurn (p. 317) la signala
comme nouvelle pour la faune. Cependant, en 1870, E. Vvan den Broeck
(pp. 19-20) l'avait déja récoltée « dans la partie hollandaise du canal de Zelzaete »,
et ailleurs (1871, p. x1vi; 1872, p. xxxvii) cet auteur la signala comme étant tres
abondante au bord de la crique de Canisvliet, située entre Sas van Gent (Zélande
flandrienne) et Selzaete (Flandre orientale).

A propos de la variété aplexoides de Physa fontnalis j’ai déja fait remarquer
que des formes intermédiaires entre Physa fontinalis et Physa acuta (pl. I, fig. 6)
ont été signalées par E. van den Broeck (1871, p. xxi) d’un endroit ou les deux
espéces vivaient ensemble. On devrait vérifier si un croisement entre ces deux
especes est possible.
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raminie LYMNAEIDAE.

LYMNAEA Lamarck, 1799.

33. — Lymnaea truneatula (wm aiier, 1774).
(PI. 11, fig. 1; tabl. I; carte 28.)

Buccinum truncatulum m aier, 1774, p. 130.

Limnoea truneatula (M iller), De Malzine, F., 1867, p. 93.

Limnaea truneatula (M uller), Colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, p. xcn; 1865, pp. 42, 57,
70, 79. 91, 100, 106, 116; 1867, p. Ixxix; 1868, p. 1iv; 1868, p. 101; 1869, p. m xxix;
1868, p. Ix; 1872, p. xcvii; 1873, p. 90. — staes, G., 1868, p. xxvii; 1869, p. xxxvi. —
weyers, J.,, 1868, p. cvii. — Lecomte, Th., 1870, p. liv; 1871, p. Ixxii. — Vvan den
Broeck, E., 1869, pp. xciv, xcvii; 1870. pp. 21, 26, 31, 36, 44, 45, 47, 56; 1871, p. xvi;
1871, p. xlix; 1872, p. xn; 1872, p. 1; 1873, p. xciv; 1873, p. cxvin; 1874, pp. cLxv,

clxxvhi. — Mourlon, M., 1870, p. 72. — Purves, J., 1870, p. L. — Pire, L., 1872
p. x; 1879, p. 26. — collin, G., 1872, p. xxx. — Roffiaen, F., 1873, p. cxxi; 1875,
p. xxxiv. — Plateau, F., 1875, p. 99. — Golbeau, E., 1876, p. Ixvi. — Geraets, E.,
1882, p. 49. — Raeymaekers, D. €t De Loé, A., 1884, p. xxxix. — Raeymaekers, D.,
1887, p. Lxvn. — Lameere, A., 1895, p. 251; 1938, p. 39. — vonck, E., 1933, p. 79.

Limnea truneatula (m uller), Colbeau, J., 1874, p. clv. — collin, G. 1874, pp. clv,
ClLvu.

Lymnea truneatula (Miller), Collin, 1873, p. xiv.

Limnophysa (Limnaea) truneatula (minuta) (M aller), Frédéricq, L. et bupuis, P., 1923,
p. 433.

Galba truneatula (M iller), Hubert, B., 1937, p. 225.

Galba (Galba) truneatula (m iiler), Boettger, C., 1939, p. 52.

Lymnaea truneatula (m iiler), Frédéricq, L. et bupuis, P., 1923, p. 436. — conrad, W.,
1941, p. 54. — Adam, W., 1942, p. 6.

Limnaea truneatula var. maximella colbeau, J., 1859, p. 10, pl. Il, fig. 3; 1865, pp. 70,
116; 1868, p. 101. — colbeau, E., 1876, p. Ixvi.

Livmoea truneatula var. maximilla colbeau, be Malzine, F., 1867, p. 94.

Limnaea truneatula var. minima colbeau, J., 1859, p. 10, pl. Il, fig. 4; 1865, p. Ixx;
1865, pp. 57, 79; 1868, p. 101. — Roffiaen, F., 1876, p. xlix. — Raeymaekers, I). et
De Loé&, A., 1884, p. xxxix.

Limnoea truneatula var. maxima (?) Colbeau, De Malzine, F., 1867, p. 94.

Limnaea truneatula var. ventrieosa Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, p. 116; 1868.
p. 101. — van den Broeck, E., 1873, p. XcCiv.

Limnoea truneatula var. ventrieosa Moquin, De Malzine, F., 1867, p. 94.

?Limnaea truneatula var. minor Moquin, Colbeau, J., 1865, p. 100; 1868, p. 101. —=
Van den Broeck, 1870, p. 44.

Limnaea truneatula var. major Moquin, Van den Broeck, E., 1870, p. 44.

Limnaea truneatula var. disjuneta Puton, van den Broeck, E., 1870, p. 56.

Lymneus minutus (braparnaud), Westendorp, G., 1835, p. 335. — carlier, A.. 1831,
p. 48.
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Limneus minutus (Draparnaud), Kickx, J., 1830, p. so.
Lymneus minutus (Draparnaud). Kickx, J., 1833, p. (3).
Lymnaea minuta tamarck, necart, G., 1833, p. 143
Limnaea minuta (o raparnaud), Lecomte, Th.. 1868, p. Ixxiii.
Limneus subulatus kickx, J., 1830, p. 60, pl. I, fig. 13-14.

Limnaea glabra var. subulata kickx, colbeau, J.. 1868, p. 101. — ubaghs, G., 1883,
p. LXXXVI.

Les variétés décrites pour la Belgique sont les suivantes :

var. mcurimella colbeau (1859, p. 10, pl. II, fi,g. 3) : « coquille de 14 a
15 mm., allongée, cendrée, opaque; intérieur jaunatre, légérement orangé;
péristome simple; fente ombilicale trées manifeste, quoique le bord gauche soit
largement réfléchi ». Les types de cette variété proviennent d’Ahérée. La collec-
tion du Musée contient en outre des spécimens provenant de Verviers, de Laeken,
de Liege et de Walcourt.

var. minima colbeau (1859, p. 10, pl. IlI, fig. 4) : « coquille de 5 mm;
forme étroite ». La collection du Musée renferme des exemplaires provenant de
Louvain et de Papignies.

var. ventricosa Moquin-Tandon (1855, p. 473, pl. XXXIV, fig. 23) : « coquille
de mome taille, plus ventrue; spire courte; péristome sans bourrelet ».

Dans la collection du Musée cette variété est représentée par des spécimens
provenant de Namur (coll. « colbeau ») (pl. Il, fig. 1 bh).

var. major Moquin-Tandon (1855, p. 473) : « coquille plus grande, cendrée;
péristome sans bourrelet. Hauteur, 10 a 15 mm. » E. van den Broeck (1870,
p. 44) a signalé cette variété de Hastiére. Dans la collection du Musée se trouve du

matériel provenant de Walcourt. C’est probablement une forme identique a la
var. maximella colbeau.

E. Van den Broeck (1870, p. 56) a signalé la variété disjuncta Puton, mais
selon Moquin-Tandon (1855, p. 476), cette variété appartient a Lymnaea palustris.

C’est probablement par erreur que F. De M alzine (1867, p. 94) a signalé une
variété maxima Colbeau; J. Colbeau n’a pas décrit une telle variété; il doit s’agir
de la var. minima Ccolbeau.

Dans I’ancienne collection « van den Broeck » se trouve un spécimen (pl. Il,
fig. 1 a) provenant de Knocke, étiqueté : « var. Doublieri. Req. ». Selon Moquin-
Tandon (1855, p. 474, pl. XXXIV, fig. 24), cette variété est caractérisée par une
« coquille beaucoup plus étroite, a tours déprimés; spire plus longue; ouverture
plus petite ». L. Germain (1931, p. 503) cite cette variété comme une espéce dis-
tincte, tout en faisant remarquer : « Cette espéce se distingue trés nettement de
L. truncatula m u11., dont elle est peut-étre une forme locale, par sa forme beau-
coup plus étroite et par sa spire élancée-conique a tours déprimeés ».
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Le « Limneus subulatus Kickx » a été décril d’aprés une coquille d’une lar-
geur de 14 mm., dont l'ouverture mesure 6 mm. de haut, vivant « in fossis et
stagnis totius fere Rrabantiae, solo praesertim arenoso ».

L. Germain (1931, p. 503) considere I’espéce de J. Kickx comme une variété
allongée de Lymnaea truncatula. D’apres c¢. A. w esterlund (1885, p. 50) elle
serait identique a la variété maximella colbeau. Son habitat indique également
qu'il s’agit de Lymnaea truncatula et non pas de Lymnaea glabra, comme cer-
tains auteurs l’'ont prétendu (p. 46).

Lymnaea truncatula habite a peu pres toute la Relgique; il est souvent dans
des fossés qui se desséchent périodiquement. L’espece pénetre également dans
les eaux saumatres et se tient parfois hors de I’eau.

34. — Lymnaea glabra (v uier, 1774).
(PI. 1, fig. 10; tabl. I; carte 29.)

Buccinum glabrum m ier, 1774, p. 135.
Limnaea glabra (v witery, coiveaw, J., 1859, , 10; 1865, ». xcn; 1865, »,,. 42. 58, 79,

100, 1867, p . XX; 1868, p - 101 — W eyers, J., 1868, p . XX; 1868, p. CVI’], 1870, p. xvii.
— Lecomte, Th., 1868,p.|xxiii.7 Van den Broeck, E., 1869,pXCV7 Colbeau, E.,
1876, p Ix vi — Piré, L., 1879, p 26— Geraets, E., 1882, [ 60— Eben, W

1884,p 82— Raeymaekers, D ., (1894) 1896, p. Ixx. — Lameere, A ., 1895, p . 251 —
Vonck, E., 1933,p 79

Limnoea glabra (v aiier), pe matzine, F., 1867, p. o3

Limnea glabra (v aiier), raeymackers, ., 1883, p. cxv.

Limnoea glabra ... gingivata coupii, pe maizine, F., 1867, p. o3
Limnaea glabra var. gingivata Goupil, Colbeau, J., 1868, p. 101.

Limnaea glabra .... bulimoides colbeau, J., 1865, pp. 34, 100: 1868, p. 101.
Limnaea glabra var. monstrosa van aen sroccx, E., 1869, p. 86.

Lymnea leucostoma tam arck, necart, o, 1833, ». 142.

Limneus elongatus van seneaen, P. €t rueriinckx. 1834, p. 169.

F. De Malzine (1867) a signalé la var. gingivata Goupil d’'un fossé a Laeken.
Dans la collection « De M alzine » j’ai trouvé, sous le nom de « Limnea gingivata
Goupil » sept jeunes spécimens provenant de la Rogerie (Goegnies-Chaussée) et
ayant a peu prés 5 tours de spire (pl. I, fig. 10 b). C. A. w esterlund (1885, p. 49)
a d’ailleurs déja fait remarquer que « L. gingivatus Goupil » est probablement
un jeune L. glabra.

La var. bulinioides colbeau (1865, p. 34) a été décrite comme suit :
« Coquille assez petite, 11 mm., mince, d’un corné pale transparent; de forme
un peu plus étroite que celle du type; ouverture non bordée, bord gauche non
étendu sur le dernier tour; columelle peu ou point épaissie » Cette variété pro-
venait de (p. 100) « Genck, commune dans un fossé prés de Slagmolen. La
coquille est souvent couverte vers son sommet de petits points corrodés ».
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Dans I’ancienne collection « colbeau » il ne se trouve qu’un seul lot de
Lymnaea glabra provenant de « Genck : fossés des prairies tourbeuses, contre le
moulin Slagmolen. 3. C. 30-7-60 », sans indication de variété. Comme ces spéci-
mens correspondent cependant exactement a la description de la var. bulimoides,
il y atoul lieu de croire que ce sont les syntypes de cette variété (pl. I, fig. 10 u).

Dans la collection « Nyst » se trouvent deux spécimens de petite taille
(6,9x3,2 mm. et 7,0x3,0 mm.), étiquetés var. minima Nyst (pl. 1, fig. 10 c),
provenant de Wezette (Limbourg), qui sont nettement de jeunes individus
(= 5 tours de spire) ressemblant a la variété gingivata Goupil, signalée par
F. De Malzine (1867).

Quant a la var. monstrosa van den Broeck, j’ai trouvé dans Tanci.enne col-
lection « van den Broeck » quatre spécimens de Lymnaea glabra provenant de
Lierre, dont un ne mesure que 5x2 mm., tandis que les trois autres ont une
longueur de 11-12 mm. (et non pas 18 mm., comme le signale E. van den Broeck,
1869, p. 86). Comme le sommet de ces grands spécimens est corrodé, il n’est pas
possible de compter le nombre de tours. Le petit exemplaire (pl. I, fig. 10 d) est
certainement celui que E. van den Broeck a décrit et figuré (pl. Il, fig- 2) sous le
nom de « Limnaea glabra m tiIl. (Monstrosa) ».

I me reste a dire quelgques mots au sujet du « Limneus subulatus Kickx,
1830 », que J. Colbeau (1865, p. 58) a considéré comme étant Lymnaea glabra
et, qu’il a cité en 1868 (p. 101) comme var. subulata Kickx de cette espéce.
J. Colbeau (1865, p. 58) fait remarquer : « Plusieurs auteurs rapportent le
L. subulatus Kickx a l’espece qui nous occupe; plusieurs raisons me feraient
croire que l’'on pourrait aussi le rapporter & la truncatula ». Moquin-Tandon (1855,
p. 478) considere Limneus subulatus Kickx comme une variété de L. glabra, et,
selon c. w esterlund (1885, p. 50), il s’agirait de la var. maximella colbeau de
L. truncatula. A mon avis, il ne s’agit certainement pas de Lymnaea glabra; en
effet, .1 Kickx (1830, p. 60) dit de son espéce : « In fossis et stagnis totius fore
Brabantiae »; or Lymnaea glabra est plutét rare en Brabant, ou il ne vit qu’a
quelques endroits.

l.ymnaea glabra est peu commun en Belgique, ou il habite de préférence
des eaux stagnantes a fond vaseux. L’espéce n’y pénétre pas dans les eaux sauma-
tres; elle n’a pas été signalée dans la région littorale et dans les polders. Dans
les Ardennes elle est tres rare. On la trouve surtout dans la partie méridionale
de la Campine.
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35. — Lymnaea palustris (M aller, 1774).
(PI. 1, fig. U; tabl. I; carte 30)
Buccinum ‘palustre M iiller, 1774, p. 131,
Limneus pa'UStriS(M agller), Kickx, 1., 1830, p 59. — V an Beneden, P et Tuerlinckx,

1834, p. 169.
LymneUS palUStriS (M iller), Carlier, A., 1831, p. 48
Limnoea palustris (v witer)y, e matzine, F., 1867, p. 92

Limnaea palustris (v witery, coiveauw, J., 1859, , 10; 1865, »». 42, 57, 70, 79, 91, 100,
106, 116; 1868, » .xxi; 1868, »,. 101; 1869, ,. x.; 1869, ». oxi; 1871, » w . 1874,
p. CXCIV. — staes, c.. 1868, ». XXVN; 1869, p. XXXVi. — Lecomzte, Tn.. 1868, p. 1xxiii;
1871, v, 1xxii. — w eyers, J., 1868, p. CVN. — van den Broeck., e., 1869, pp XCiV,
Xcvi; 1870, »». 24, 25, 31, 39, 44; 1872, ,. . 1873, ». CXVM; 1874, o. cixxviii. —
Mourton, m., 1870, p. 72. — eire, . 1872, ». X, 1879, . 26. — coiiin, G., 1872,
p. XXX. — Roffiaen, F., 1875,p.XXXiV; 1875, v. 1vi: 1877, v, 1xxix. — Rotfiaen, H.,
1881, ». 25. - G eraets, ., 1882, ». 49. — even, w ., 1884, , 82, rig. 83. —
Raeymaekers, D. €l oe Loe, A., 1884, » XXXIX. — Raeymaekers, D., 1887, ». i1xvii

— Schmitz, G., 1889, ,. Ixii. — Lameere, . 1895, ,. 251. - Giltay, L., 1927,
p. 276. — Vonck, .. 1933, ,. 79.

Limnea palustris (M iller), Craven, A., 1870, , xxxiv. — Collin, G., 1874, , clv.

Lyrnnea palustris (M aller), Collin, G., 1873, , xiv.

Lymnaea palustris (M tller), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Adam, W,
1942, p. 6.

Stagnicola palustris (M iller), Haszlein, L., 1941, p. 148. — Jaeckel, S., 1943, p. 302.
Limnophysa palustris (M aller), Hubert, s ., 1937, p. 225.

Limneus fuscus (preiffery, kickx, 1., 1830, p. 59. — van Beneden, P. et Tuerlinckx,
1834, p. 169.

Lymneus fuscus (Draparnaud), Carlier, A., 1831, p. 48.

Limnoea pseudostagnalis De Malzine, F., 1867, p. 94, pl. Il, fig. 5, 6. — Colbeau, J.,
1868, p. 101.

Limnoea cornus (¢ meiiny, oe maizine, F., 1867, p. 92.
Limnaea palustris var. erosa Colbeau, J., 1864, p. un; 1865, pp. 34, 58; 1868, p. 101.

Limnaea palustris var. corvus Gmelin, Colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, p. 57; 1868, p. 101.

— Lecomte, Th ., 1870,p lvii — Van den Broeck, 1869,p.xcvh; 1870,pp. 26, 31,
39;1871, p. XLIX

Limnaea palustris var. fusca Pfeiffer, Colbeau, J., 1859, p. 10; ?1865, pp. 42, 57, 91;
1868, » . 101.

> Limnaea palustris va... lacunosa ziegier, coibeau, J., 18690, p. x1.
Limnaea palustris v... albinos coiveau, J., 1569, ». xI.
Limnaea palustris var. minor Draparnaud, Lecomte, tn ., 1sss. p. IXXUi.

Il est a remarquer que les spécimens de Lymnaea palustris se trouvant dans
I'ancienne collection « Nyst » sont étiquetés : L. fragilis. Or, selon L. Germain
(1931, p. 485), cette espéce est « trés voisine du L. statjnalis L., dont elle est peut-
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étre line variété...; elle se distingue par sa forme étroitement allongée, son lest
assez mince et son ouverture garnie d’un bourrelet interne ». Les exemplaires de
Nyst sont sans aucun doute des Lymnaea palustris.

Les variétés suivantes ont été signalées en Belgique

var. erosa colbeau (1865, p. 34) : « coquille de taille moyenne, rongée ».

var. corvus e melin : « coquille plus grande, renflée, opaque, noiratre, vio-
lacée en dedans « (Mogquin-Tandon, 1855, p. 475).

var. jusca p feiffer : « coquille assez petite, assez renflée, opaque, d’un
brun-noir; ouverture sans bourrelet » (Moquin-Tandon, 1855, p. 476). 1l est a
remarquer que L. cermain (1931, p. 500) cite cette variété comme espéce dis-
tincte.

var. lacunosa ziegler : « coquille avec des aplatissements, des enfonce-
ments et des bosselures » (Moquin-Tandon, 1855, p. 476).

var. albinos coibeau (1869, p. x1) : « de couleur blanche, a I'intérieur de
la gorge d’un bleu pale, tandis que tous les autres sont brunatres a gorge brune ».

F. De Malzine (1867) a décrit sous le nom de Limnoea pseudostaynalis une
« coquille ovale, allongée, imperforée, spire allongée, composée de cing a six
tours faisant plus de la moitié de la coquille, ouverture ovale, comprimée; colu-
melle simple, couleur blanchatre, opaque ». Selon l’auteur, son espéce « a des
rapports avec la linmea palustris, mais elle en différe par les tours moins renflés,
I'ouverture plus étroite, plus allongée et par I’épaisseur et la couleur » F. pe ™M al-
zine a trouvé cette espéce a Malines et a Jette. D’aprés les figures originales et
d’aprés deux spécimens, provenant de Jette (pl. I, fi<g. 11), que j’ai trouvés sous
le nom L. pseudostagnalis, dans l’ancienne collection « bpe Malzine », je crois
pouvoir considérer cette espéce comme identique a Lymnaea palustrhs.

Lymnaea palustris est surtout commune dans les eaux stagnantes de presque
toute la Belgique. Tout comme Lymnaea ovata, il pénétre également dans les
eaux saumatres mésolialines. Dans les Hautes-Ardennes I’espece est plutdt rare.

D’aprés T. van Bentiiem Jutting (1933, p. 200), l’'espéce est commune aux
Pays-Bas, mais ne serait pas connue de la Zélande flandrienne. Or, E. van den
Broeck (1871, p. x1ix) a déja signalé Lymnaea palustris de la crique du Canis-
vliet, située entre Westdorpe et Selzaete.
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36. — Lymnaea auricularia (Linne, 1758).
(PI. 1, fig. 7; tabl. I; carte 31)
Helix auricularia vinne, 1753, p. 7174.

Limneus auricularis (Linné), Kickx, J., 1830, p. 56. — Vvan Beneden, P. et Tuerlinckx,
1834, ,. 169.

Lymneus auricularis (cinne), cariier, o, 1831, p. 4as

l.ymnaea auricularia (Linné), Hécart, G., 1833, p. 143. — Frédéricq, L. et Dupuis, P.,
1923, p. 436.

Limnaea auricularia (Linné), colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 42, 56, 69, 79, 90, 99,
106, 115; 1867, p. Ixxix; 1868, p. 101; 1869, pp. Ix, Ixi. — Lecomte, Th., 1868,
p. Ixxiii; 1871, p. Lxxii. — weyers, J., 1868, p. cvi. — Vvan den Broeck, E., 1869,
p. xcvii; 1870, pp. 26, 31, 36, 44, 47, 48; 1871, p. xvi; 1872, p. xxv; 1873, p. xcm;
1874, pp. CLXIV, CLXV, CLXXVIIl. — Mourlon, M., 1870, p. 72. — PURVES, J., 1870,

p.L.— Piré, L., 1872, p. ix; 1879, p. 26, pl. 11, 1is. 24. - Roffiaen, F., 1873, p. xcv;
1873, p. cxxi; 1875, p. Lvt; 1877, pp. Ixxviii, Ixxix. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. —

Geraets, E., 1882, p. 48, 1iy. 13. — Pelseneer, P., 1883, p. xxviii. — Eben, W ., 1884,
p. 83, rig. 85. — Raeymaekers, D. et De Loé, a., 1884, p. xxxix; 1885, p. xxxi. —
Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii. — Schmitz, G., 1889, p. Ixh. — Lameere, A., 1895,

p. 2561. — vonck, E., 1933, p. 79. — Loppens, K., 1908, p. 17.
Limnoea auricularia (Linné), De Malzine, F., 1867, p. 90.
Limnea auricularia (Linné), Collin, G., 1874, p. cliv.

Radix auricularia (Linné), Hubert, B., 1937, p. 225. — Jaeckel, s., 1943, p. 302.
2 Lymnaea ampla (Hartmann), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436.
Limnaea auricularia v... expansa coiveau, 1., 1859, p. o, pi. 11

L Pl 0. fig. 15 1865, p. 56
1868, p. 101. — Raeymaekers, o. €t o Loé, A., 1884, p. xxxix.

Limnoea auricularia v.r.. eXpansa coiveau, pe maitzine, F., 1867, p. 91

Limnaea auricularia v.r. magna coiveau. J., 1859, p. 9, pi. 11, fig. 2; 1865, p. 56; 1868,
b o101,

Limnoea auricularia var. magna coiveau, pe mMaizine, F., 1867, p. 91

2 Limnaea auricularia var. ampla Hartmann, Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865,

p. 116; 1868,

p. t0o1. — Plateau, F., 1875, p. 100
Limnaea auricularia v... crassa coivcau. J., 1865, pp. 34, 90; 1868, p. 101,
Limnaea auricularia var. albinos van den Broeck, E., 1869, p. 90; 1869, p. xciv.
Limnaea auricularia var. typica van den Broeck, E., 1871, p. xlvii.

Les variétés suivantes ont été signalées :

var. expansa Coibeau (1859, p. 9, pl. Il, fig- 1) : « Coquille de 30 mm;
bord droit de I'ouverture plus largement arrondi; bord supérieur atteignant le

commencement de la spire, qui est aigué, — Etang a Scbhaerbeek, prés de
Bruxelles » (pl. 1, fig- 7 b).
var. magna cCoibeau (1859, pl. 9, pl. II, fig. 2) : « Coquille de 32 mm_;

ouverture plus étroite; bord droit presque parallele a la columelle, qui est prés-
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que droite; bord supérieur atteignant le commencement de la spire, qui est
aigué. — Etang a Jauche, prés de Jodoigne ».

Cette variété est représentée dans I’ancienne collection « colbf.au » par trois
spécimens, dont le plus grand (pl. I, fig. 7 a) est I'exemplaire figuré par
J. colbeau (1859, pl. 11, fig. 2). Cependant, [I’étiquette porte I’indication
« var. Nysti J. C. » et non pas var. magna.

var. crassa colbeau (1865, pp. 34, 90) : « Coquille trés épaissie » provenant
de I'Ourthe, a Comblain-au-Pont. Il est évident qu’il s’agit ici d’une variété
ecologique, I’'Ourthe étant une riviére a courant tres fort.

var. albinos van den Broeck (1869, p. 90) : « Coquille entiérement blanche ».
Dans I'ancienne collection « colbeau » Se trouvent en outre quelques spécimens
de petite taille (h. : £ 12 mm.) provenant d’une mare a Laroche (prov. de
Luxembourg), sans détermination spécifique, mais portant [I’indication
«var. pulla J. c. » Ces coquilles (pl. 1, fig. 7 ¢) ressemblent fortement a Lym-
naea auricularia, mais elles pourraient également appartenir a Lymnaea ovata.
Comme il s’agit de coquilles vides, il m’est impossible de vérifier cette question
par I’examen de I’appareil génital.

Quant a la variété ampla Hartmann, qui se caractérise, selon moquin-
Tandon (1855, p. 463), par la « coquille a peine plus haute que large; spire trés
courte; ouverture dépassant le sommet, ovale », je ne dispose pas non plus du
matériel suffisant pour décider, par I'’examen de I’appareil génital, si elle appar-
tient 2 Lymnaea auricularia ou a Lymnaea ovata.

V. Ferrant (1902, p. 148) a séparé Lymnaea ampla de Lymnaea auricularia,
comme étant une espece distincte, tout en faisant remarquer : « On peut néan-
moins trouver facilement toutes les formes intermédiaires entre les deux espéces
tranchées et c’est & peine si I’on peut les séparer par quelques bons caracteres ».

D’aprés L. cermain (1931, p. 487), au contraire, Lymnaea auricularia est
beaucoup moins polymorphe que Lymnaea limosa (= L. ovata), auquel il ratta-
che la variété ampla Hartmann, en faisant remarquer : « Les formes que j’ai
réunies sous le nom de var. ampla ont été généralement considérées comme des
variétés du L. auricularia L. Ce sont certainement des L. limosa L., comme le
montre leur appareil génital ».

P. eiirmann (1933, p. 157) considere également L. ampla comme une sous-
espece de L. ovata. La ou L. auricularia et L. ampla se trouvent ensemble, il n’y
a pas de formes intermédiaires, tandis qu’a d’autres endroits, comme dans les
rivieres a faible courant, on trouve des formes intermédiaires entre L. ovata et
L. ampla. Enfin on trouve des formes de Lymnaea auricularia qui ressemblent
fortement a la variété ampla et que P. eiirmann appelle var. subampla. Cet
auteur ne parle pas des différences dans I’appareil génital.

Pour la Belgique, ces questions attendent encore une solution.
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Quoique beaucoup moins commun que Lymnaea ovata, Lymnaea auricu-
laria est également distribué sur toute la Belgique.

Contrairement a Lymnaea ovata, Lymnaea auricularia pénétre rarement
dans les eaux saumatres.

Selon T. van Benthem Jutting (1933, p. 197), Lymnaea auricularia ne serait
pas encore connu de la Zélande flandrienne, aux Pays-Bas. Or, E. Van den Broeck
(1871, p. xivii) a signalé I’espece de la crique de Canisvliet, située entre West-
dorpe et Selzaete.

37. — Lymnaea ovata (Draparnaur, 1805.
(PI. 1, fig. 8; tabl. I; carte 32.)

Limnaea ovata Draparnaud, 1805, p. 50, pI. Il, fig. 30, 31. — van den Broeck, E., 1872,
p. XXV. — Conrad, W ., 1941, p. 54. — Eben, W ., 1884, p. 83, fig. 84.

Limneus ovatus (braparnaud), Kickx, J., 1830, p. 57. — carlier, A., 1831, p. 48.

Limnea ovata (praparnaud), De Malzine, P., 1867, p. 91.

Auricularis ovatus (praparnaud), Van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 169.

Gulnaria (Limnaea) ovata (Draparnaud), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 432.

Lymnaea ovata (Draparnaud), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — van Bentiiem
Jutting, T., 1937, p. 218. — conrad, w ., 1942, p. 120. — Adam, W ., 1942, p. 6.

Radix ovata (Draparnaud), Hubert, B., 1937, p. 225. — Jaeckel, S., 1943, p. 302.

Radix (Limnaea) ovata (Draparnaud), Huet, M., 1938, pp. 40, 44, 58, 63, 65, 67, 69, 73,
81, 94, 97, 101, 108, 113; 1942, tabl. B.

Limneus vulgaris (p feiffer), Kickx, J., 1830, p. 55.

Auricularis vulgaris (p feiffer), van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 169.

Limnaea limosa (Linné), colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, p. xcn; 1865, pp. 42, 56, 69, 74, 79,
90, 99, 106, 116; 1868, p. un; 1868, p. Ixxi; 1868, p. 101; 1869, p. xxxix; 1869, p. xLIv;
1869, pp. Ix, Ixi; 1871, p. 1ii; 1872, p. xcvn; 1873, p. 89; 1874, p. xc; 1874, p. cxciv. —
weyers, J., 1868; p. xxi; 1868, p. cvi. — Staes, C., 1868, p. xxvn; 1869, p. xxxvi. —
Van den Broeck, E., 1869, pp. xciv, xcvi, xcvn; 1870, pp. 21, 22, 24, 26, 31, 36, 39,
40, 42, 44, A47; 1871, p. xvi; 1871, p. xxi; 1871, p. xIvii; 1873, p. xcm; 1873, p. cxvm ;

1874. pp. clixiv, clxv, clxvii, clxxviii. — Mourlon, M. 1870, p. 72. — Vvan den
Broeck, E. et Cogels, P., 1870, p. xvn. — Purves, J., 1870, p. L. — Lecomte, Th.,
1870, p. Lvii; 1871, p. Lxxii. — Piré, L., 1872, p. ix; 1879, p. 26. — collin, G., 1872,

p. xxx; 1873, p. xiv; 1874, p. cliv. — Roffiaen, F., 1873, p. cxxi; 1875, p. Ivi. —
Roifiaen, IL, 1881, p. 25. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 99, 100. — colbeau, E., 1876,
p. Lxvi. — Geraets, E., 1882, p. 48. — Pelseneer, P., 1883, p. xxvm. — Raeymae-
kers, D. et De Loé&, A., 1884, p. xxxix; 1885, p. xxxi. — Raeymaekers, D., 1887,
Pp. Lxvii, Ixix. — Lameere, A., 1895. p. 251. — Daimeries, A., (1895) 1896, p. Ixxxv.
— Giltay, L., 1927, p. 276. — Loppens, K., 1932, p. 150. — vonck, E., 1933, p. 79. —
Damas, H., 1939. p. 158.

Limnea limosa (Linné), collin, G., 1872, p. 84.

Radix limosa (Linné) (= ovata braparnaud), Boettger, C., 1935, p. 51; 1939, pp. 52, 53.

Lymnaea (Radix) limosa (Linn¢), Leruth, R., 1939, p. 423.

Limnaea limosa var. fontinalis studer, colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, p. 56; 1868,
p. 101. — van den Broeck, E., 1870, p. 24. — Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1884,
p. XXXiX.
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Limnaea linwsa var. intermedia pe Férussac, Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 56, 116;
1868,, p. 101. — van den Broeck, E., 1870, pp. 21, 39; 1871, p. xIviii; 1872, p. 1. —
collin, G., 1874, p. cLv.

Limnaea limosa var. petlucida Gassies, Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, p. 116; 1868, p. Ihi:

1868, p. 101.

Limnaea limosa var. vulgaris p feiffer, colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, pp. 42, 56; 1868,
p. 101. — van den Broeck, E., 1870, p. 21; 1874, p. cixaviii. _ collin, G., 1872,
P. XXX. — Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1884, p. XXXiX.

Limnaea limosa var. albinos van den Broeck, E., 1869, p. 91; 1869, p. Xciv.
Limnaea limosa var. typica van den Broeck, E., 1871, p. xIvii.

Limnaea limosa var. vulgaris Rossmassler, Van den Broeck, E., 1871, p. xIvii.
Limnaea limosa var. ampullacea Rossmaéassler, Van den Broeck, E., 1871, p. xlviii.
Limnaea limosa var. crassa Gassies, Van den Broeck, E., 1871, p. xIviii.

Limnaea limosa var. succineiformis Jeffreys, Van den Broeck, E., 1871, p. xlviii.
Limnaea limosa var. Broecki collin, G., 1874, p. xxxiii; 1874, p. cliv.

Limnaea limosa var. ovata praparnaud, Collin, G. 1874, p. cliv.

Cette espéce est la plus commune des Lymnaeidae belges; on la trouve dans
presque toutes les eaux douces et saumatres. Sa forme est extrémement variable,
ce qui rend la détermination de certains spécimens, surtout de ceux qui ressem-
blent au Lymnaea auricularia, trés difficile.

Les variétés suivantes ont été signalées en Belgique :

var. fontinalis studer : « Coquille ovale, mince, transparente, d’un corné
pale; spire un peu liante, peu aigué » (Moquin-Tandon, 1855, p. 465).

var. intermedia o. Férussac : « Coquille un peu allongée, mince, transpa-
rente, cornée; spire assez haute, aigué » (Moquin-Tandon, 1855, p. 465).

var. pellucida cassies : « Coquille plus allongée, mince, pellucide, d’un
corné pale; spire courte, subobtuse » (Moquin-Tandon, 1855, p. 465).

var. vulgaris pfeiffer :« Coquille plus petite, plus ovale, subtransparente,
cornée; spire un peu haute, subaigué (columelle plus épaisse) » (Moquin-Tandon,
1855, p. 465).

evar. albinos van den Broeck (1869, p. 91) : « blanche et translucide ».

var. vulgaris Rossmasster : Cette variété, qui n’est pas le Limnaea vulgaris
Preiffer (1821, p. 89, pl. 1v, fig. 22), a été décrite sous ce nom par Rossmassler
(1837, p. 97, pl. 11, fig. 53). D’apres C. w estertuna (1885, pp. 33, 34), la forme
décrite par Rossmassi1er €St identique au Limnaea lagotis (schrank, 1803), qui
se caractérise par la coquille ventrue, la spire un peu allongée, mesurant ¥/ 3°/2
de la longueur de l'ouverture, qui est ovoide.

var. ampullacea Rossmasster, Caractérisée par la spire trés courte et par le
dernier tour trés grand, ventrue.

var. crassa Gassies .« Coquille plus large, épaisse, opaque, brune; spire trés
courte, subaigué » (Moquin-Tandon, 1855, p. 466).

var. succineaejormis Jeffreys (1862, p. 106) se caractérise par la coquille
ayant la forme d’un Succinea; 4 tours de spire; spire petite et oblique.
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var. Broecki c oniin (1874, p. xxxm) : « Coquille petite, ventrue, plus ou
moins perforée, mince, cornée et légerement striée. Elle est courte de spire,
ayant un sommet obtus; ses tours de spire, au nombre de 3 a 3 %, croissent assez
régulierement; le dernier est trées grand, dilaté et atteignant presque 3 fois la
longueur des autres réunis. L’ouverture est excessivement large, presque horizon-
tale et mesure en largeur presque 1 1/ 2 fois le dernier tour de spire. Le bord supé-
rieur est en angle presque droit el I'inférieur tant soit peu arrondi. La columelle
est petite et légerement réfléchie. Sur I'ombilic, elle est également presque droite
et forme un angle obtus avec le bord inférieur. Hauteur 13-15 mm. Largeur
lolale 12-14 mm. Largeur de la bouche 8-9 mm. » L’auteur annoncait une figure
de cette coquille dans une monographie des Lymnaea qu’il se proposait de pré-
senter a la Société Malacologique de Belgique. Seulement, il ne semble pas que

cette monographie ait jamais paru.

A propos de Lymnaea auricularia, j’ai déja signalé la ressemblance de cer-
tains spécimens avec Lymnaea ovata.

A propos des différences entre ces deux especes, J. Favre (1927, p. 243)
conclut que « les particularités du labre n’ont aucune utilité pour la distinction
des L. ovata et auricularia ». Les caracteres de lia spire et de la columelle « consi-
déieés isolément, le premier surtout, se montrent insuffisants; mais observés de
pair, ils ne laissent subsister de doutes que dans un nombre de cas trés limité,
de sorte que la détermination conchy liologique, soigneusement faite, sans étre
parfaite, peut rendre de réels services ».

En ce qui concerne L. ovata et L. pereyra, J. Favre (1927, p. 243) fait remar-
quer : « Il semble donc bien qu’il y ait deux types spécifiques, I’'un polymorphe,
L. ovata, dont certains exemplaires simulent par convergence le second,
L. pereyra, celui-ci ne montrant pas, ou bien peu, de variabilité dans la direction
du premier. Anatomiquement, la différence entre ces deux Limnées est d’ailleurs
trés nette ».

Dans I’ancienne collection « colbeau », j’ai trouvé deux spécimens prove-
nant d’Etterbeek, ayant appartenu a nys:, munis d’une étiquette : « Limnaea
limosa L. var. Kickxii nyst. L. Brunetti ? kickx » Ce sont des exemplaires
intermédiaires entre L. auricularia et L. ovata qui se rapprochent cependant le
plus de L. ovata (pl. I, fig. 8 b).

La collection « colbeau » comprend en outre 6 spécimens provenant de
Namur et étiquetés « var. pulchella J. c. » (pl. I, fig. 8 a). Comme je n’ai pas
trouvé ces noms dans la littérature, il y a lieu de croire qu’il s’agit de noms
manuscrits qu’il est préférable de ne pas introduire dans la nomenclature.

L. cermain (1931) a énuméré une série de variétés de Lymnaea ovata, tout
en faisant remarquer « qu’entre toutes ces variétés il existe des passages a peu
prés insensibles ». S’il en est ainsi je ne vois pas l'utilité de donner des noms a

ces variétés.
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38. — Lymnaea peregra (m aller, 1774).
(PI. 1, fig. 9; tabl. I; carte 33)

liuccinum perrgrum M uller, 1774, p. 130.

Limneus pereger (Miller), Kickx, J.. 1830, p. 57. — Vvan Beneden, P. et Tuerlinckx,
1834, p. 1609.

Lymneus pereger (Maller), Kickx, J., 1833, p. 3.

Limnoea peregra (Muller), De Malzine, F., 1867, p. 89.

Limnaea peregra (Muller), Colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, pp. 42?, 572, 90, 106, 116;
1867, p. Ixxix; 1868, p. liv; 1868, p. 101; 1873, p. 89. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiii.
— Van den Broeck, E., 1870, p. 55; 1873, p. xciv. — wWeyers, J., 1868, p. cvi; 1870,
pP. XVIl. — Purves, J., 1870, p. I. — Piré, L., 1872, p. ix; 1879, p. 26. — Roffiaen, F.,
1873, p. Xcv. — Geraets, E., 1882, p. 48. — Eben, W ., 1884, p. 82. — Lameere, A,
1895, p. 251; 1938, p. 39. — Vonck, E., 1933, p. 79.

Gulnaria (Limnaea) peregra (M iller), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 432.

Lymnaea peregra (Muller), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Lameere, A,
1936, p. 34.

Limnoea marginata (Michaud), De Malzine, F., 1867, p. 90.

Limnaea peregra var. cornea zZiegler, Colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, p. 106; 1868, p. liv?;
1868, p. 101. — van den Broeck, E., 1873, p. xciv.

Limnaea peregra var. marginata Michaud, Colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, p. 106; 1867,
p. Ixxix; 1868, p. Liv; 1868, p. 101

Limnaea peregra var. minor colbeau, J., 1865, pp. 34, 91, 99, 106; 1868, p. 101.

Lymnaea peregra vit presque exclusivement dans les Ardennes. Les spéci-
mens signalés en dehors des Ardennes sont douteux et pourraient appartenir a
une variété de Lymnaea ovata. J. colbeau (1865, p. 42) a déja fait remarquer
qu’il croit « que le véritable type de la peregra est propre a I’Ardenne et aux
montagnes et que les individus provenant d’autres localités appartiennent, soit
a une variété de I’espéce, soit a quelque variété de la L. limosa ».

L’espece est peu variable; pour' la Belgique on n’a signalé que les variétés
suivantes :

var. cornea ziegler : « Coquille plus petite, plus mince, un peu transpa-
rente, cornée » (Moquin-Tandon, 1855, p. 468) (pl. I, fig. 9). Certains spécimens
possedent en méme temps le bourrelet qui caractérise la var. marginata.

var. marginata miciiaui» : « Coquille plus allongée; péristome avec un bour-
relet intérieur couleur de chair ou blanchatre » (Moquin-Tandon, 1855, p. 468).

var. minor colbeau (1865, p. 34) : « Coquille de petite taille, 12 mm.,
moins ventrue ».

E. van den Broeck (1870, p. 55) a signalé que « la plupart des exemplaires
de cette espéce, recueillis dans une petite mare sur les hauteurs de Rouinont,
avaient la partie dorsale de la coquille extraordinairement mince; plusieurs
avaient méme les visceres faisant lIégerement hernie au dehors. Nous avons eu
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I’explication de cette singularité en voyant des Limnées se passer mutuellement
sur le dos en se léchant la coquille, afin de se procurer ainsi le calcaire qui leur
est nécessaire ».

A. E is (1926, p. 104) a employé le nom L. pereger pour désigner I’'ensem-
ble des formes se groupant autour de L. ovata, mais les spécimens figurés par cet
auteur (pl. ..., fig. 11, 12) n’ont rien a voir avec le Lymnaea peregra des
Ardennes belges.

39. — Lymnaea stagnalis (Linné, 1758).
(PI. 1, fig. 13; tabl. I; carte 34.)

Hrlix StagnaliS Linné, 1758, p. 774.

Limneus stagnalis (Linné), Kickx, J., 1830, p. 58. — van Beneden, P. et Tuerunckx, 1834,
p. 169.

Lymneus stagnalis (Linné), c arlier, A., 1831, p. 48.
Limnoea stagnalis (Linné), De Malzine, F.. 1867, p. 91.

Limnaea stagnalis (Linné), Ccolbeau, J., 1859, p. 10; 1865, p. xen; 1865, pp. 42, 57, 69,
79, 91, 100, 106, 116; 1867. p. XX; 1868, p. liv; 1868, p. Ixxi; 1868, p. 101; 1869, p. xliv;
1869, p. Ix; 1871, p. 1u; 1874, p. cXCiv. — Staes, C., 1868, p. xxvii; 1869, p. XXXVi. —

Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiii; 1870, p. lix; 1871, p. Ixxii. — Weyers, J., 1868,
p. CVN. — Van den Broeck, E., 1869, pp. Xciv, xevi, xcvn; 1870, pp. 25, 26, 36, 48;
1871, p. xlIviii; 1873, p. xciv; 1874, pp. clixiv, clixv, CLXxvm. — Craven, A. «c:

De Malzine, F., 1869, p. ¢. — Mourlon, M., 1870, p. 72. — Piré, L., 1872, p. ix;
1879, p. 26, pl. I, fig. 25. — colin, G. 1872, p. 82; 1872, p. xxx. — De Bulle-
mont, E., 1872, p. Lxxxvi. — Roffiaen, F., 1873, p. xcv; 1875, p. xxxiv; 1875, p. Ivi;
1877, p. Ixxix. — Plateau, F., 1875, p. 100. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. —
Geraets, E., 1882, p. 49. — Eben, W., 1884, p. 82, pl. Il, fig. 5. — Raeymaekers, D.
et De Loé, A., 1884, p. xxxix. — Schmitz, G., 1889. p. Lxn. — Lameere, A., 1895,
p. 251; 1938, p. 39, pl. V, fig. 3. — Loppens, K., 1932, p. 150. — vonck, E., 1933,
p. 79. — Hubert, B., 1937, p. 225. — Jaeckel, S., 1943. p. 302.

Limnea stagnalis (Linné¢), collin, G., 1874, pp. cliv, clvii.

Lymnaea stagnalis (Linné), Frédéricqg, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Haszlein, L.,
1941, pP. 148

Limnoea linearis pe Malzine, F., 1867, p. 95, pl. Ill, fig. 6, 7, 8, 9.

Limnaea linearisS oe wmaizine, colbeau, 1., 1868, p. 101,

Limnaea stagnalis var. turgida Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, pp. 57, 69, 116;
1868, p. 101. — van den Broeck, E., 1869, pp. xevi, xcvn; 1870, p. 31. — Piré, L.,
1872, p. ix. — Raeymaekers, D. .t De Loé&, A., 1884, p. xxxix. —j Collin, G., 1872,
p. 90.

Limnoea stagnalis var. turgida Moquin, De Malzine, F., 1867, p. 92.

IAmnaea stagnalis var. producta colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, p. 57; 1863, p. 101. —
Van den Broeck, E., 1869, pp. xevi, xcvn; 1870, p. 31. — collin, G., 1872, p. 89.

Limnoea stagnalis var. producta colbeau, De Malzine, F., 1867, p. 92.

Limnaea stagnalis var. arenaria colbeau, J., 1865, p. xxxn; 1865, pp. 34, 69, pl. Il, fig. 5:
1868, p. 101. — collin, G., 1872, p. 89.
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Limnaea Stagnalis var aquarii Colbeau, J., 1865, p. Ixx; 1865, pp. 34, 57, pl. 11, fig. 6;
1868, p. 101. — Collin, G., 1872, p. 89.
Limnaea stagnalis v... scalariforme coiveau, 1., 1870, P. 1x. — van den Broeck, e.,

1870, p. 37, pl. II, fig. 1.

Limnaea stagnalis v.. roseolabiata w o1, tecomte, Th . 1870, p. tvh: 1870, p. 1ix. —
Van den Broeck, E., 1869, p xcvn; 1870. p. 39.

Limnea stagnalis v... roseo-labiata w o1, coiin, G., 1872, ». 90

Limnaea stagnalis var. Major moquin, van den sroeck, E., 1869, p. xcvn.

Limnea stagnalis va.. major moquin, cotiin. G. 1872, p. s0

Limnaea stagnalis ... lacustris stuaer, pire. .. 1871, p. xx.

Limnaea stagnalis v... sinistrorsa serreys, cottin, G, 1872, p. 1xi. — bpe Bulie-
mont, E., 1872, Poorxxxvi

Limnea stagnalis v.r. Sinistrorsa setrreys. cotin, G, 1872, pp. 83, 92, p1. IV, rig. 2.

Limnea Stagnalis var. lutea coiiin, G., 1872, pp. 83, 93, pi. IV, tig. 3

Limnea stagnalis var. maxima c onin, G., 1872, pp. 85, 94.

Limnea stagnalis v... expansa coiiin, G., 1872, ». 85, p1. IV, 1ig. 4

Limnea stagnalis var. quadrangulata co.iiin, G., 1872, ,. 86, »1. IV, 1iy. 5.

Limnea stagnalis va-. alba coiiin, G., 1572, ». s6.

Limnea stagnalis va.r. erosa coiiin, G., 1872, p. ss.

Limnea stagnalis var. regularis coliin, G., 1872, p. 87, pl. 1V, fig. 6.

Limnea stagnalis var. distorta c oiin, G., 1872. p. 87, pl. 1V, fig. 7.

Limnea stagnalis v... aperta collin, G., 1872, ». 57, p1. IV, tig. s.

Limnea stagnalis var. biplicata c ollin, G., 1872, ». 87, »1. IV, 1. 10.

Limnea stagnalis ... costulata coiiin. G., 1572, p. ss.

Limnea stagnalis v.r. minima (coiveau)., cotrin, G. 1872, p. 88, pi. 1v, fig. 9.

Limnea stagnalis v... gibbosa (coiveau), corin, G. 1872, p. 88.

Limnea stagnalis v... illaqueata (coiveau). corin, G. 1872, p. 88.

Limnea stagnalis v.. scalariS van den sroeck, cotiin, G., 1872, p. 89

Limnea stagnalis var. rosea Gassies, Collin, G., 1872, p. 89.

Limnea stagnalis var. Subfusca Moguin, Collin, 6., 1872, P. 90.

Limnea stagnalis va.. pumila moquin, cotrin, G, 1872, p. 90

Limnea stagnalis v... fragiliS moauin, coiin, G., 1872, 5. 91.

Celle espece, trés commune dans toute la Belgique, est extrémement varia-
ble et a donné lieu a la description de nombreuses variétés

Lymnaea linearis pe malzine (1867), dont I'auteur donne la description sui-
vante : « Coquille ovale, allongée, imperforée, presque linéaire, spire allongée,
composée de cing a six tours faisant plus de la moitié de la coquille; ouverture
ovale, allongée; columelle simple, couleur vitrée et transparente & cause de sa
ténuité; elle a quelque rapport de forme avec la limnea stagnalis, mais elle n’en
est qu’une miniature », n’est qu’un exemplaire trés jeune de Lymnaea stagnalis
(pl. 1, fig. 13 b).

var. turgida mMoquin-Tandon (1855, p. 471) : « Coquille plus ventrue, cen-
drée ».

var. producta coibeau (1859, p. 10) : « Coquille plus allongée que le type ».
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var. arenaria colbeau (1865, p. xxxn) : « Coquille de petite taille, 29 a
30 mm.; de forme assez étroite, sa plus grande largeur étant d’environ 12 mm.,
rappelant un peu la forme de la L. palustris; ayant environ 6 tours de spire;
ouverture peu grande, un peu arrondie par I'inflexion du bord droit a son inser-
tion sur le dernier tour de spire. Becueillie abondamment le 29 juin 1862 dans

une petite mare des dunes a Oostduynkerke » (pl. Il, fig. 5).

var. aquarii Coi.beau (1865, p. Ixx) «remarquable par sa taille trés petite,
16 mm . », et (p. 34) .« mince et de forme un peu raccourcie » (pl. ||, fig . 6)

E. van ben Bboeck (1870, pl. IlI, fig. 1) a figuré un spécimen scalariforme

que G. c ontin (1872, p. 89) a décrit comme var. scalaris van ben Broeck : « La
forme générale de cette coquille est celle d’un tire-bouchon; chaque tour de spire
est trés arrondi ».

var. roseolabiata w oif : « Coquille un peu plus étroite, d’un brun-noir;
ouverture bordée intérieurement de rose-violet » (moquin-Tanbon, 1855, p. 471).

var. major Moquin-Tandon (1855, p. 471) : « Coquille beaucoup plus
grande, cornée ».

var. lacustris stuber : « Coquille a spire plus courte, trés ventrue, cornée »
(Moquin-Tandon, 1855, p. 472).

var. sinistrorsa seffreys : des spécimens sénestres ont été trouvés par
E.o. Bullemont (1872, p. 1xi) dans une mare aux environs d’Aerschot. Parmi
une trentaine d’individus, recueillis au hasard, sept étaient sénestres. L’année
suivante, le méme auteur (1872, p. ixxxvi) a récolté dans le méme petit étang
une vingtaine de spécimens, « parmi lesquels de tres petits qui pourraient appar-
tenir & une seconde génération ».

G. Corrin (1872, p. 83, pl. Il, fig. 2) a examiné I'animal de cette variété qui
avait les organes également renversés. Dans la collection du Musée se trouvent
plusieurs spécimens de cette variété, tous provenant des environs d’Aerschot
(prov. de Brabant) (pl. 1, fig. 13 a).

var. lutea c o1in (1872, p. 83, pl. 11, fig. 3) : « La forme de la coquille de
cette variété est identique a celle du type, mais elle differe par sa couleur, en ce
qu’elle a sur presque toute sa surface une teinte rouge carmin qui s’accentue de
plus en plus a mesure que l'on arrive plus prés de la bouche (var. rosea Gass.).
L’animal est de méme forme que celui d’une Limnée ordinaire, mais sa couleur
est d’un beau jaune d’or, presque jaune orange... ». L’auteur fait remarquer
(p. 84) que dans I’étang d’Ixelles, ou il a recueilli cette variété, « se trouvaient en
meéme temps plusieurs exemplaires de la Limnea limosa L., ayant la méme cou-
leur orangée ».

var. maxima c o1lin (1872, p. 85) : « Cette variété atteint jusqu’a 8 cm. de
longueur et plus; elle est de forme trés réguliere. La bouche est plus ou moins
évasée, ce qui donne a la coquille une forme plus ou moins renflée, mais tou-
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jours réguliére » ... « Souvent les individus de cette variété se rapportent égale-
ment a la var. roseo-labiata ». Elle se distingue de la var. major Mmoquin par sa
taille plus grande.

var. expansa c o tiin (1872, p. 85, pl. Il, fig. 4) : « Cette intéressante variété
a sa spire tout a fait normale; sa bouche, au contraire, est identique a celle de la
L. auricularia, c’est-a-dire trés évasée et arrondie; le péristome est un peu épais;
le bord columellaire un peu tordu et réfléchi ».

Selon G. collin (p. 86), cette variété serait « un passage entre la L. sta-
gnalis et la L. auricularia ».

var. quadrangulata c o nin (1872, p. 86, pl. IlI, fig. 5) : « Cette variété a le
haut de la coquille semblable au type, mais I'ouverture est moitié plus petite que
dans un exemplaire normal; elle est rectangulaire allongée, formant un angle
presque droit aux deux cOtés de son sommet; elle est également plus ou moins
carrée a sa base, mais d’une maniére moins prononcée ». La description de
I'auteur pourrait donner lieu a des confusions : en effet, la figure montre une
coquille dont lI'ouverture est fortement comprimée en largeur, mais dont la hau-
teur est normale.

var. alba c o11in (1872, p. 86) : « Cette variété est de forme un peu plus
allongée que celle du type; elle est de couleur blanc de lait assez transparent ».

var. erosa c ollin (1872, p. 86) : « Les individus de cette variété ont la plu-
part du temps le test épaissi, mais parsemé, surtout vers le haut de chaque tour
de spire, d’érosions plus ou moins fortes et nombreuses ».

var. regularis c o1in (1872, p. 87, pl. 1l, fig. 6) : « elle est ordinairement
plus grande que le type; ses tours de spire sont soudés entre eux de maniére a ne
former aucune dépression aux sutures, comme cela se voit dans le type ».

var. distorta c onin (1872, p. 87, pl. I, fig. 7) : « des individus dont la spire
se courbe plus ou moins d’un c6té ou d’autre ».

var. apertac oiin (1872, p. 87, pl. Il, fig. 8) : « Le bord du péristome est si
ouvert a la columelle que I'on distingue parfaitement jusqu’a I’'extréme sommet
de la spire intérieure. Le reste de la coquille est identique au type, mais cette
dilatation lui donne un aspect globuleux ».

var. biplicata c o nin (1872, p. 88, pl. Il, fig. 10) : « Elle est plus globuleuse
et plus ramassée que le type, mais ce qui I'en distingue tout spécialement, ce
sont deux plis tres fortement accentués qui courent sur la columelle ».

var. costulata c o11in (1872, p. 88) : « Cette coquille, quoique semblable au
type par sa forme, mérite cependant une attention toute particuliére, a cause des
especes de cbtes dont elle est couverte. Ces cbtes, qui rendent fort beau I’aspect
de cette variété, se prolongent en ondulant Iégerement sur chaque tour de spire
dans le sens des accroissements de la coquille; elles sont d’une grande régularité
et équidistantes I’'une de l’autre d’environ trois quarts de millimétre ».
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var. minima (J. cotb. coll.) c onin (1872, p. 88) : « Cette coquille, d’une
petitesse extréme, ne mesure qu’un centimétre de hauteur; elle est mince, de
forme raccourcie et ramassée sur elle-méme, ce qui lui donne un peu l’aspect
d’une L. limosa ».

var. gibbosa (J. coib. coll.) c onin (1872, p. 88) : « Cette anomalie est de
laille moyenne et porte une forte gibbosité sur le dernier tour de spire. Cette
gibbosité s’6tend sur toute la largeur de ce tour dans le sens des lignes d’accrois-
sement ».

var. illequeata (J. colb. coll.) c onlin (1872, p. 89) : « Cette variété est de
forme plus ramassée que le type; sa bouche est assez évasée : elle se caractérise
par des cOtes irréguliéres, mais trés bien accentuées, qui couvrent son dernier
tour dans le sens de la spire ».

var. rosea Gassies : « Coquille de couleur rosée » (¢. c ollin, 1872, p. 89).

var. subfusca Moquin-Tandon (1855, p. 471) : « Coquille brunétre ».

var. pumila Moquin-Tandon (1855, p. 471) : « Coquille beaucoup plus
petite, couleur d’ambre ».

var. jragilis Mmoquin-Tandon (1855, p. 471) : « Coquille beaucoup plus petite,
plus étroite, plus mince, couleur d’ambre ».

Enfin, G. c o nin (1872, p. 82) a encore signalé un animal dont les tentacules
étaient dédoublés.

G. Collin, qui est l'auteur de tant de variétés, a fait remarquer qu’il
servi « du mot « variété » pour désigner toutes les différences de forme, bien que
certaines d’'entre elles ne soient que des déform ations purement accidentelles ».
Il entend par variété : « toute modification du type, soit variation ou déviation
constante et héréditaire, soit anomalie ou monstruosité temporaire ou non ». ||
est évident qu’ainsi le nombre de variétés peut étre agrandi a I'infini.

En parlant de I'hérédité de certaines anomalies, G. c o1lin (1872, p. 91)
signale qu’il a observé dans son aquarium l’accouplement de Lymnaea auricularia
avec L. limosa et celui de L. limosa avec L. palustris. De ses observations il
déduit (p. 92) que « lorsque deux Limnées de variété semblable, quelqu’éloignée
qu’elle soit du type, s’accouplent et vivent dans des conditions identiques a celles
dans lesquelles elles sont nées et ont vécu elles-mémes, la variété de forme ou de
couleur de I'animal ou de la coquille persistera chez les petits » D’aprés ses
expériments avec les spécimens sénestres, il conclut que « la variété sénestre est
héréditaire et, se maintient ».

La ponte obtenue d’un exemplaire de la variété lutea qui s’était accouplé avec
un individu de couleur normale donnait des jeunes qui « étaient les uns jaunes,
les autres noiratres, et par la suite tous prirent cette derniere couleur ». Un
accouplement de deux individus de la var. lutea produisit des jeunes de couleur
jaune noiratre et d’autres jaune blanchatre. Une autre ponte, provenant des
mémes spécimens, donna des jeunes, les uns noirs, les autres jaunes.

s'est
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Des individus de la var. maxima donnaient dans I'aquarium, dés la premiére
ponte, des jeunes de dimensions fort réduites, finalement ils ont produit la var.
aquarii, « tout en conservant cependant la forme plus ou moins renflée de leurs
premiers parents ».

De toutes ces variétés décrites par G. Collin, je n’ai pas trouvé les types
figurés dans les collections du Musée.

Dans I'ancienne collection « Nyst » se trouve un petit spécimen (18 x 7,2 mm.)
élevé dans son aquarium et étiqueté « var. subulata Nyst ». Je n’ai pas trouvé la
description de cette variéte.

Selon T. van Benthem Jutting (1933, p. 170), Lymnaea stagnalis ne serait
pas connu de la province de Zélande. Cependant, E. van den Broeck (1871,
p. xlviii) a signalé ilespéce de la crique de Canisvliet, située entre Westdorpe
(Zélande flandrienne) et Selzaete (Flandre orientale).

40. — Lymnaea peregrina (Clessin, 1882).
(PL. 1, fig. 12)

Limnaea peregrina ciessin, s.. 1ss2. p. 185, p1. IV, 1ig. .

Comme l'indique le nom du sous-genre (Pseudosuccinea) auquel elle appar-
tient, cette espéce ressemble, par sa forme générale, au genre Succinea. Elle en
differe par sa columelle tordue

C’est une espéce sud-américaine qui a été introduite en Europe, ou elle vit,
dans les serres chaudes des jardins botaniques, sur Victoria regia.

En 1937, B. Hubert en a trouvé quelques exemplaires dans le Jardin bota-
nique de I'Université de Gand.

M YXAS (Leach) Sowerby, 1822,

41. — Myxas glutinosa (m atier, 1774).
(Talb. I; carte 35.)
Buccinum glutinosum wm atler, 1774, p. 129.
Limneus glutinosus (M aller), Kickx, J., 1830, p. 55. — van Beneden, P. J., 1839, p. 27.
Lymnaea glutinosa (m uller), Hécart, G., 1833, p. 142.
Limnaea glutinosa (Mduller). Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 42, 56, 99; 1868,

p. Ixxi;
1869, p. XXXIX. — Staes, C., 1868, p. xxvii. — Lecomte, tn . 1868, p. Ixxiii. —
Weyers, J., 1868, p. cvi. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 22, 31; 1871, p. XIvii; 1874,
p. Cclxxviii. — Piré, L., 1879, p. 26. — Geraets, E., 1882. p. 47. — Eben, W ., 1884,
p. 83, fig. 86
Auricularis glutinosus (M uller), Van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 169.
Amphlpeplea glutinosa (M uller), De Malzine, F., 1867, p. 89. — Colbeau, J., 1868, p. 101.
— Nyst, H., 1872, p. Ivii. — Lameere, A., 1895, p. 250. — vonck, E., 1933, p. 79.

Myxas glutinosa (m uller), Conrad, W., 1941, p. 54.
Limnaea glutinosa var. mucronata Jeffreys, Lecomte, Th., ts7:, p. Ixvii.
Limnaea glutinosa var. major van den Broeck, E., 1870, p. 21.
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Myxas glutinosa est trés peu commun en Belgique; il a été trouvé surtout
dans la Moyenne-Belgique. Aux environs du Ras Escaut, l’espéce a été trouvée
dans les eaux légérement saumodtres (W. Conrad, 1941, p. 54). Dans les Ardennes,
I’espece est trés rare.

La coquille est peu variable :de grands spécimens, d’une hauteur de 17 mm.,
ont été décrits par E. Van den Broeck (1870, p. 21) comme var. major.

Th. Lecomte (1871) a signalé la var. mucronata Jeffreys, qui se caractérise
par sa coquille moins globuleuse et par sa spire plus saillante.

Selon H. Nyst (1872, p. 1vii), |’espece ne se rencontre qu’aux mois de mars
et d’avril. Cependant, au cours des explorations du Musée, elle a été trouvée égale-
ment aux mois de février et de septembre.

Famittle PLANORBIDAE.
PLANORBIS M tller, 1774.

42. — Planorbis corneus (Linné, 1758).

. (PL. 11, fig. 2; tabl. I; carte 36.)
Helix cornea Linng, 1758, p. 770.

Planorbis corneus (Linné), Kickx, J., 1830, p. 62. — c arlier, A., 1831, p. 48. — Vvan Bene-
den, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 169. — colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 41, 55, 69,
74, 79, 90, 99, 106, 115; 1868, p. Lin; 1868, p. 102; 1871, p. Ln; 1874, p. xc; 1874,

p. cxcv. — De Malzine, F., 1867, p. 85. — staes, C., 1868, p. xxvii; 1869, p. xxxvi. —
Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiii; 1871, p. Ixxii. — Weyers, J., 1868, p. cvi. — Van den
Broeck, E., 1869, pp. xciv, xevi; 1870, pp. 24, 26, 31, 36, 39. 41; 1871, p. xvu; 1871,
p. xlvi; 1873, p. xeni; 1873, p. cxviii; 1874, p. clxxviii. — Mourlon, M., 1870,
p. 73. — PIRE, L., 1872, p. ix; 1879, p. 26, pI. Il, fig. 22. — collin, G., 1873, p. XIv. —
Koffiaen, F., 1875, p. Lvi; 1877, p. Ixxix. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. — Geraets, E.,
1882, p. 46. — Pelseneer, P., 1883, p. xxviii. — Raeymaekers, D., 1883, p. cxxvm;
1887, p. Lxvn; (1894) 1896, p. Ixx. — Eben, W., 1884, p. 84, fig. 89. — Raeymae-
kers, D. et De Lo&, A., 1884, p. xxxix. — Schmitz, G., 1889, p. Lxn. — Dautzen-
berg, Ph., 1893, p. Ixxvi. — Lameere, A., 1895, p. 252; 1938, p. 40, p!I. v, fig. 5. —

Pelseneer, P., 1895, p. 373. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Vonck, E.,
1933, p. 80. — Hubert, B., 1937, p. 225. — HXszlein, L., 1941, p. 148. — Adam, W.,
1942, p. 6.

Planorbis similis M tller, Kickx, J., 1830, p. 62, fig. 15, 16.

Planorbis corneus var. bicolor Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, p. 55; 1868, p. 102, pl. Il,

fig. 9. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii.
Planorbis corneus ... microstoma Colbeau, J., 1859, p. o; 1865, p. 106: 1868, p. liii;
1868, p. 102, pi. Il, rig. 10. — Lecomte, 7hn., ts70, p. IViu. — Raeymaekers, D., (i1s94)

1896, p. IXX.
Planorbis corneus v... similis M iller, Colbeau, J., 1ss9. p. s; 1865, P. 55, 1868, P. 102.
Planorbis corneus ... albinos Moquin, Colbeau, J., 1s6s. p. xlv. — Van den Broeck, E.,
1870, p. 39. — Dautzenberg, Ph., 1803, p. IXXVi.
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Le nombre de variétés de cette espéce signalées en Belgique est trés restreint

La var. similis M Uller n’est que le jeune Planorbis corneus dont la coquille
est encore recouverte d’une légere pilosité.

var. bicolor corbeau (1859, p. 9) : « plus renflé que le type; violatre en
dessus, blanchéatre en dessous; ouverture tres oblique » (pl. Il, fig. 2 a).

var. microstoma coibeau (1859, p. 9) : « moins renflé que le type; ouver-
ture plus petite, moins oblique » (pl. Il, fig. 2 b).

var. albinos Moquin-Tandon (1855, p. 445) : « Coquille trés luisante, blan-
chatre ».

Planorbis corneus est trées commun dans la Moyenne et la Basse-Belgique,
ou il pénetre également dans les eaux saumatres; I’espéce est plus rare en llaule-
Belgique.

Selon T. van Benthem Jutting (1933, p. 170), Planorbis corneus ne vivrait
pas dans la province de Zélande, aux Pays-Bas. Pourtant, E. Van den Broeck
(1871, p. «1vi) a constaté la présence de I’espéce dans la crique de Canisvlict,
située entre Westdorpe (Zélande flandrienne) et Selzaete (Flandre orientale).

ANiIsus Studer, 1820

43. — Anisus planorbis (Linne, 1758).

(PI. 11, fig. 3; tabl. I; carte 37))
lelix planorbis Linné, 1758, p. 769.
Tropidiscus planorbis (tinne). Hubert. 8. 1937, p. 225 — Huet. M., 1938, pp. 69. 113.

Planorbis planorbis (tinne), vaccker, s.. 1843, p. 302

Planorbis marginatus o raparnauva. xickx. J., 1830, p. 64, — cariier. a.. 1831, , 48 —
van Beneden, P. €L tueriinckx, 1834, ». 169. — w estenaorp. G. 1835, , 335 —
Lecomte, T il, 1868, p. oIx xil

Planorbis complanatus (Non vinne. 1758; NON o raparnaua. 1805), coibeau. J., 1859, ». 9;
1865, »» . 41, 54, 68, 78, 90, 105. 115; 1868, ,. 115; 1871, ». «i; 1874, ». cxciv; 1878,
p. XLV. — De Malzine, F., 1867,p. 86. - staes, c.. 1868, p. XXVU; 1869, P. oxxxvii.
weyers, J., 1868, ». CVi. — craven, a. €t De Malzine, F., 1869, ». C. — van den

Broecx, E., 1869, p. 82, pl 1, fig. 1, 1869, p. lvii; 1869, pp- XClV, Xevi, XCVﬂ, 1870,
pp. 26, 31, 36. 39, 44; 1870, ,. xxxv; 1871, ». «iv: 1872, ». xxxi; 1873, ». cxvin; 1874,
pp . clxv, clxxvii, clxxviii. — M ourlon, M o, 1870, p . 73 — Craven, A L, 1870,

p. XXXIV — Lecomte, Th., 1870, p. lvii; 1870, p. lix; 1871, p. Ixxii. Piré, L.,
1871, p . 23; 1872, p. IX; 1879, p. 26 — Collin, G, 1872, p . XXX, 1873, p. XiV; 1874,

pp. cliv, cLvii. — roffiaen, F., 1875, o, 1vi; 1876, v. x1ix. — rotffiaen, n. 1881,
p 25. = Geraets, E., 1882, p. 44, _ eben, W., 1884, . 85. — Raeymaekers, p. et
petos, aA.. 1884, p. xxxix. — Raeymaekers, o., 1887, p 1xvii. — schmitz, G., 1889,
p. LXH. tameere, a., 1895 ,. 253. - eeisencer, P., 1895, 5. 373. - fredacrica. L.

etoururs, P, 1923, 5 436. - ciitay. L., 1927, 5. 276. — vonok, e., 1933, 5. 80. -
bamas, n., 1939, ,. 158.

Planorbis complanatus va.. albin0S van den sroecck, .. 1870, p. 26: 1871, p. xiv.
Van den Broeck, E. €t cogels, P., 1870, p. XVii.

Planorbis complanatus va:. MONStrOSUS van den sroeck. 1870, p. 33, pi. 11, fig. 2; 1870,

p. XXXV,
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Planorbis complanatus v... submarginatus cristorori €t san, van den Broeck, e.
1874, pp. CLXV, CLXXVI1I.

Planorbis complanatus .... subcarinalus (NON c ristotori €t san), Lecomte. Tn., 1870,
p. lvii; 1870,, p. Lix

Planorbis complanatus var. scalaris »ire. .. 1871, p. 23, pl. I-1ll; 1872, p. ix. —
Van den Broeck, E, 1871, p Ix i 1872, p X; 1872, p XXXi. — Colbeau, J., 1878,
p. XLV

Planorbis complanatus ... verrnetiformis eire. ., 1872, v xcvm .
Planorbis complanatus var. minor Van aen sroecx, E., 1872, v «vin

Cette espece a été signalée le plus souvent en Belgique sous le nom de Pla-
norbis complanatus; elle n’a cependant rien a voir avec le véritable Planorbis
complanatus (Linne), dont je parlerai plus loin (p. 70).

A certains endroits, cette espece, extrémement polymorphe, montre souvent
des spécimens plus ou moins scalariformes.

var. submarginatus cristofori €t Jan : « Coquille & caréne un peu moins
marginale » (Moquin-Tandon, 1855, p. 428). Ce déplacement de la caréne se
trouve surtout chez de grands spécimens. C’est certainement par erreur que
Th. Lecomte (1870, p. 1vii, et 1870, p. 1ix) a signalé une variété subtarinatus
Cristofori et Jan; en effet, ces auteurs ont décrit la var. submarginatus, tandis
que la var. subcarinatus a été créée par W. Kobert pour des spécimens dont la
caréne se trouve presque au milieu du dernier tour.

var. monstrosus van den Broeck (1870, p. 33, pl. Il, fig. 2) : « Les tours de
spire descendent en tire-bouchon, mais en s’élargissant et fortement séparés les
uns des autres; la caréne est dans sa position normale, c’est-a-dire inférieure; le
bord avancé de l'ouverture est supérieur, comme d’habitude ».

Selon l’auteur, « cette planorbe n’est pas un scalaire proprement dit, mais un
exemple... de la forme cératoide ».

Les spécimens scalariformes (pl. Il, fig. 3 b-d) ont été tous trouvés dans une
mare & Magnée, ou L. rire (1871, p. 23) en trouvait des milliers. Du fait qu’un
individu adulte, mort de I’'année précédente, fut trouvé, L. pire conclut (1871,
p. 26) que « cette prodigieuse quantité de scalaires réunis dans cette seule flaque
d’eau doit provenir de plusieurs générations ». Cette transformation du type
s’est donc transmise par hérédité ».

Il est a remarquer que la végétation de la mare en question se composait
presque uniquement de Lemna minor.

E. Van den Broeck (1872, p. xxxv) signale qu’il avait rapporté de la mare en
question une grande quantité de Lemna qu’il avait déposée dans une cuve remplie
d’eau, ou elle formait une couche épaisse.

Chaque jour il enlevait des Planorbes qui se montraient & la surface et autour
des parois de la cuve. Or, c’étaient surtout les animaux scalaires qui arrivaient
a la surface, alors que tres peu de grands spécimens non scalaires se trouvaient
parmi eux. Aprés une huitaine de jours il retirait les Lemna et trouvait en dessous
un grand nombre de Planorbes non scalaires de grande taille, et au fond de la
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cuve une énorme quantité (plus d’un millier) de grands individus non scalaires
morts, parmi lesquels ne se trouvaient que six exemplaires scalaires. L’auteur
en conclut : « Il résulte de la que les individus scalaires avaient parfaitement pu
se mouvoir au milieu de cette épaisse couche de Lemna et l'avaient traversée
pour venir a la surface, tandis que la plupart des autres n’avaient pu passer et que
beaucoup étaient morts étouffés ». Dans la mare de Magnée, la scalarité consti-
tuait donc un avantage pour ces Planorbes.

Malheureusement, des expériences ne semblent pas avoir été poursuivies,
car les « Annales de la Société Malacologique » n’ont plus jamais mentionné les
Planorbes scalaires de Magnée. Actuellement la mare n’existe plus.

E. Van den Broeck (1869, p. 82) a également décrit et figuré (pl. Il, fig. 1)
un spécimen scalaire sénestre, provenant de Saint-Gilles. Cette aberration semble
étre tres rare. C’est sur un tel individu que O. Mmsrch (« .1. de Conch. », 3' série,
111, p. 235) s’est basé pour démontrer que les Planorbes seraient sénestres. Par
contre, les monstruosités scalaires dextres sont beaucoup plus nombreuses, ce
qui plaide en faveur de la dextrorsité des Planorbes.

Dans I’'ancienne collection « coibeau » Se trouvent plusieurs spécimens pro-
venant de Breedene, étiquetés : « var. plicatus J. c., caréne bien marquée, régu-
liere, stries d’accroissement en plus réguliéres ». Je n’ai pas trouvé la description
de cette variété dans la littérature (pl. I, fig. 3 a).

La var. vermetiformis pire, provenant de Magnée, posséde une coquille en
forme de tire-bouchon.

Anisus planorbis est tres commun dans la Moyenne et la Basse-Belgique,
ou il pénetre méme dans les eaux oligo- et mésohalines (jusqu’a une salinité

de 2 700); dans la Haute-Belgique il est rare.

44. — Anisus carinatus (Marrer, 1774).
(Tabl. I; carte 38.)

Planorbis carinatus wm w11, 1774, p. 157. — «ick«. J., 1830, p. 65. — c = r1ier. A., 1831,
P. 48. — van Beneden, P et tuertinckx, 1834, p. 169. - coibeau, J., 1859, P. 9;
1865, pp. 41, 54, 69, 78, 90, 99, 115; 1868, p. 1« x; 1868, p. 102; 1871, p. .1; 1874, p. ««;
1874, P.cxciv. — be Matzine, P ., 1867, p. 86. — Lecomte, Th. 1868, P.orxxiiig 1870,

pP. vix: 1871, p. txxii. — w eyers, J., 1868, pP. cvi. — van den Broeck, e., 1869
pPpP. xav. xcvi. xcvii; 1870, pp. 24, 31, 36; 1871, p. «xi1v: 1874, pp. cLxv, cixxvii,
cixxviii. — pire, L., 1872, p.ix; 1879, p. 26. — corrin, o., 1872, p. xxx: 1873, p. xiv;
1874, v ciiv. — eiateau, r.. 1875 5. 100. — Rrofriaen, e., 1876, ». x1ix: 1877,

p.ixxix. — roffiaen, H. 1881, p. 25. - ceraers, .. 1882, p. 44, — Ebven. w .. 1884,
P. 85, flg 92. — rRaceymackers, o. Bl pe Lo, A., 1884, P xxxix. — schmitz, G ., 1889,
P.oixh. — Lameere, A., 1895, p. 253. — frédérica. L. Bt oupuis, p.. 1923, P. 436. —
ciltay, L., 1927, ». 276. — bamas. n.. 1939, p. 158. - vonck. e.. 1933, .. 80.
Tropidiscus carinatus (v wsiiery, nasziein, v.. 1941, p. 148.
Planorbis carinatus v... subalbinos van aen erocck. .. 1870, p. xvn.

Anisus carinatus est répandu dans presque toute la Belgique, a I’exception
de la province de Luxembourg, ou il n’a pas encore été signalé. Aux environs
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du Ras Escaut, lI'espéce pénétre dans les eaux oligo- et mésohalines. Elle est beau-
coup moins commune qu’/4nisus planorbis.

V. Ferrant (1902, p. 164), qui signale I’espéce comme assez rare au Grand-
Duché de Luxembourg, fait remarquer que Lenmann « considere le Pl. caréné,
peut-étre avec juste raison, comme une simple variété du PL marginé ».

Or, selon L. cermain (1931, p. 526), qui mentionne Anisus carinatus comme
commun dans les dépdts quaternaires, « les formes & caréne plus ou moins basale
et a tours élevés-bombés (yallicus, turgidus) semblent apparues les premiéres et
la forme normale a carene médiane (la plus répandue aujourd’hui) en est déri-
vée ». Actuellement Anisus planorbis et Anisus carinatus se laissent séparer géné-
ralement sans difficulté.

45. — Anisus vortex (Linne, 1758).

. (Tabl. I; carte 39.)
Helix vortex Linne, 1758, o 772.

Planorbis vortex (cinney, xickx, 1.. 1830, p. 65. — cartier, a.. 1831, p. 48. — van Bene-
den, p. Bl Ttuertinckx, 1834,p 169. — w estendorp, G., 1835, p. 335. — coibveau, J.,
1859, , 9; 1865, »». 41, 55, 69, 78, 90, 99, 105, 115; 1868, » . m ;. 1868, , 102; 1871,
p. 1h; 1874, p CXCIV. — be Malzine, F., 1867, p. 87. — staes, c., 1868, p. Xxvii;
1869, p. XXXVil. — Lecomte, Th., 1868, p. o Ixxiii; 1871, p. o Ixvii; 1871, p. Ixixii. —
woeyers, J., 1868, p. CVi. — van den Broeck, e.. 1869, pp. XcCiv, Xcvi, Xcvn; 1870,
pp. 22, 24, 31, 35, 36, 39, 40, 42, 44; 1871, »». Xxvi, Xvii; 1871, o. «xiv; 1872, ». XXV;
1872, ». xxxn; 1873, . xcm; 1873, ». cxvm; 1874, vp. cixv., cixvii, cixxviii. —
craven, A. €t oe Mmaizine, F. 1869, p. C.— Mourton, ™ ., 1870, p. 13, — pire
1872, ». ix; 1879, p. 26. — co11in., G., 1872, . xxx; 1873, ,. xiv; 1874, v »
— piateauw, ., 1875, ». 100. — rotriaen, ¢.. 1875, p. 1vi; 1877, v, ixxix. —
Roffiaen, n. 1881, p. 25. — G eracts, e., 1882, ». 44, — even. W., 1884, ,. 85. —
Raeymaekers, p. €t be Loe, A, 1884, p. XXXiX. — Raeymaekers, D., 1887, P.orxvii.

., L.,

ocliv, clvii.

— Schmitz, G., 1889, p. Ixii — Lameere, A L, 1895, p. 253. — Pelseneer, P ., 1895,
P 373. — Frédéericg, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Girttay, L., 1927, p. 276 —
Vonck, E., 1933, p. 80. — D amas, H., 1939, p. 158

Gyrorbis (Planorbis) vortex (cinne). rreaerica, 1. €t oupuis, »., 1923, , 433.

Spirallna VOftEX (Linné), Haszlein, L., 1941, p 148 — Jaeckel, S., 1943, p 302
Anisus vortex (Linnéy, adam, W., 1042, p. &

Cette espéce est extrémement commune dans presque toute la Belgique, a
I’exception de la province de Luxembourg, ou elle n’a été trouvée que dans la
partie méridionale. Aux environs de Nieuport et du Bas Escaut, Anisus vortex se
rencontre également dans les eaux oligo- et mésohalines.

Jusqu’a présent, Anisus vorticulus Troscher, qui se distingue d’Anisus
vortex par la périphérie moins fortement carénée, par la caréne située au-dessus
de la base et par les tours de spire augmentant plus rapidement, n’a jamais été
signalé en Belgique, ni au Grand-Duché de Luxembourg; en France cette espéce
est trés rare (L. Germain, 1931, p. 530). Aux Pays-Bas, Anisus vorticulus a été

récolté a plusieurs endroits; c’est surtout une espéce de I’'Europe centrale et orien-
tale.
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46. — Anisus rotundatus (Poiret, 1801).
(PL. 11, fig. 4; tabl. I; carte 40)

Planorbis rotundatus Poiret, 1801, p. 93. — Golbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 41, 55,
69, 78, 99; 1868, p. 102; 1873, p. 89. — De Malzine, F., 1867, p. 87. — Lecomte, Th.,
1868, p. Ixxiii; 1871, p. Ixvii. — Weyers, J., 1868, p. cvi. — Staes, C., 1869, p. xxxvi.
— Van den Broeck, E., 1870, p. 31; 1871, p. xvi; 1871, p. xlv; 1874, pp. clxv, clxvii. —
Mourlon, M., 1870, p. 73. — Collin, G., 1873, p. xiv; 1874, pp. cliv, clvii. —

Roffiaen, F., 1876, p. xlix. — Colbeau, E., 1876, p. Ixvi. — Piré, L., 1879, p. 26. —
Geraets, E., 1882. p. 45. — Eben, W ., 1884, p. 85, fig. 91. — Raeymaekers, D. et
De Loé&, A., 1884, p. xxxix. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii. — Schmitz, G., 1889,

p. LXii. — Lameere, A., 1895, p. 253. — Vonck, E., 1933. p. 80.

?Planorbis spirorbis (Linné). Van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 169. — Colbeau, J.,
1859, p. 9; 1865, p. 41; 1868, p. 102. — De Malzine, F., 1867, p. 87. — Craven, A
et De Malzine, F., 1869, p. c. — Piré, L., 1879, p. 26. — Geraets, 1882, p. 6u. —
Eben, W., 1884. p. 86. — Vonck, E., 1933, p. 80.

Planorbis rotundatus var. septemgyratus Ziegler, Colbeau, J., 1869, p. xliv.
Planorbis rotundatus var. albinos Van den Broeck, E., 1871, p. xlv.
? Paraspira spirorbis (Linné), Jaeckel, S., 1943, p. 302.

Les spécimens que J. Colbeau (1869) a cités (d’aprés E. Van pen Broeck)
sous le nom de var. septemgyratus n’appartiennent certainement pas a VAnisus
septemgyratus Ziegler, qui, d’aprés P. Ehrmann (1933, p. 168), est une espéce
de I'Europe orientale et dont les tours augmentent plus lentement.

Sous le nom de « var. illabiatus J. C. », j’ai trouvé dans la collection
« Colbeau » quelques petits spécimens provenant d’Evere, dépourvus de bour-
relet blanc a Il'intérieur de l'ouverture. Cette variété ne semble pas avoir été
publiée.

Quant a VAnisus spirorbis Linné, il est fort douteux qu’il existe en Belgique.
La référence de P. Van Beneden et Tuerlinckx (1834) est incontrolable, faute de
matériel, mais J. Colbeau (1865, p. 41) fait remarquer qu’il n’a « jamais vu de
véritable P. spirorbis provenant de Belgique » et il croit « que Van Beneden pour-
rait bien avoir désigné sous ce nom le P. rotundatus ».

F. De Malzine (1867) a signalé Anisus spirorbis d’Evere et de Goegnies-
Chaussée. Or, dans la collection « De Malzine », j’ai trouvé un spécimen prove-
nant de la seconde localité, qui, par l'ouverture dilatée (pl. Il, fig. 4 a), ressemble
un peu a VAnisus spirorbis (I’exemplaire ne porte cependant pas de nom).

Comme F. De Malzine (1867) ne signale pas Anisus rotundatus de cette loca-
lité, il est probable que I'exemplaire en question est son « Planorbis spirorbis ».
Je ne crois cependant pas qu’on puisse séparer ce spécimen d'Anisus rotundatus.
Il en est de méme d’un exemplaire provenant de Bornhem et déterminé par
Nyst, comme « P. spirorbis L. ? » (pl. Il, fig. 4 b).

Th. Lecomte (1871, p. Ixvii) a décrit une déformation « qui fait d’abord trois
tours de spire régulierement, puis, se repliant sur lui-méme fait encore trois
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autres, passant sous les précédents, représentant ainsi deux planorbes collés
I’un sur l'autre ».

Anisus rotundatus, sans étre tres commun, habite des stations disséminées
sur toute la Belgique, a I’'exception de la province de Luxembourg, ou I’espéce
n’'a pas encore été signalée. Au Grand-Duché de Luxembourg, elle manque
également dans les Ardennes (Y. Ferrant, 1902, p. 166), tandis qu’elle est trés
commune dans la partie méridionale du pays.

J’ai vu des fourreaux de phryganes, provenant de Kain (lez-Tournai) qui
étaient formés presque uniquement de coquilles d’4msus rotundatus.

47. — Anisus albus (m airer, 1774).
(Pl. X, fig. 5; tabl. I; carte 41)

Planorbis albus M iiller, 1774, p. 164. — Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 41, 69, 78, 90,
105, 115; 1867, p. Ixxix; 1868, p. un; 1868. p. 102; 1869, p. XUV; 1869, p. LX; 1872,
p. xcvn; 1873, p. 89. — De Malzine, F., 1867, p. 85. — Weyers, J., 1868, p. xx;
1868, p. cvi. — Van den Broeck, E., 1869, pp. xciv; xcvi; 1870. pp. 23, 24, 31, 35,
42, 44, 48; 1871, p. xvi; 1871, p. xlvi; 1872, p. XXV; 1873, p. xcin; 1874, p. clxxviii. —
Craven, A., 1870, p. xxxiv. — Purves, J., 1870, p. I. — Lecomte, Th., 1870, p. Lvn;
1871, p. Ixxii. — Pire, L., 1872, p. ix; 1879, p. 26. — Collin, G., 1872, p. xxx; 1873,
p. XIV. — Roffiaen, F., 1873. p. cxxi; 1876, p. xlix. — Colbeau, E., 1876, p. Ixvi. —
Roffiaen, H., 1881, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 45. — Eben, W ., 1884, p. 85. —
Lameere, A., 1895, p. 252. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Vonck, E.,
1933, p. 80.

Gyraulus (Planorbis) albus (M iller), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 433.

Gyraulus albus (Maller), Hubert, B., 1937, p. 225. — Jaeckel, S.. 1943, p. 302.

Anisus albus (M uller), Adam, W ., 1942, p. 6.

Planorbis hispidus Vallot, Kickx, J., 1830. p. 64. — Carlier, A., 1831, p. 48. — Fré-
déricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436.

Nautilina deformis (Lamarck), De Malzine, F., 1867, p. 88.

Planorbis deformis Lamarck, Colbeau, J., 1868, p. 102.

Planorbis Roffiaeni Colbeau, J., 1863, p. xxxii; 1865, pp. 34, 99, pl. Il, fig. 4a, b, c; 1868,

p. 102.
Planorbis Rofiani Geraets, E., 1882, p. 45.

Planorbis albus est assez commun dans toute la Belgique, a I’'exception de la
région poldérienne, ol I’espéce est rare.

Généralement I'espece est peu variable. J. colbeau (1865, p. 115) a signalé
un exemplaire monstrueux, provenant de Han-sur-Lesse, qui « a les tours de spire
élevés et un peu scalariformes; un autre, également du méme endroit, a le der-
nier tour détaché vers sa fin et descendant en tube libre ». Th. Lecomte (1871,
p. Ixxiii) a signalé une telle anomalie chez un spécimen provenant de Long-
champs (prés Waremme) : « Apres avoir fait réguliérement trois tours de spire,
le dernier tour se détache tout a coup et se prolonge en tube droit sur une lon-
gueur d’environ 3 mm., puis s’incline un peu pour se rapprocher des tours précé-
dents et se termine en s’évasant comme un pavillon de cor de chasse ».
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Quant au « Planorbis Roffiaeni », trouvé par J. colbeau (1865, p. xxxn)
clans un petit ruisseau a Genck : « Ce planorbe a la coquille aplatie, largement
et peu profondément ombiliquée eu dessous; elle est d’un corné pale, un peu
hispide, a stries d’accroissement fines et nombreuses, souvent coupées par des
stries spirales; I'ouverture est assez grande et a le bord droit trés avancé. Chez les
individus frais, la coquille porte une caréne aigué tres visible formée par un
épiderme. Grand diamétre de la coquille environ 9 mm., petit diamétre 7 mm.,
hauteur 2 mm. ». J. colbeau fait remarquer que cette espece est tres voisine du
« Pl. hispidus brap. » et « pourrait en étre une variété de forte taille ».

A premiére vue, ces spécimens ressemblent un peu a VAnisus carinatus,
quoique leur caréne soit plus faible, mais la sculpture de la coquille ne laisse pas
de doute sur leur identité avec Anisus albus. La forme générale de la coquille de
« Planorbis Roffiaeni » est cependant plus réguliére que celle d’4msli,s albus.
Il est & remarquer que la caréne n’est pas formée exclusivement par I’épiderme,
mais également par la partie calcaire de la coquille.

C. W esterlund (1885, p. 76) considere I'4mstis Roffiaeni (Colbeau) comme
synonyme de VAnisus stelmachaetius (Bourguignat), que L. Germain (1931,
p. 535) regarde comme une variété d’4nisus albus, dont elle se distingue « par

son dernier tour subcaréné et surtout par sa sculpture relativement forte et son
test trés hispide ».

48. — Anisus laevis (aider, 1838).

(Tabl. I; carte 42.)

Planorbis laevis Alder, 1838, p. 337. — Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 41, 55; 1868,
p. 102. — W eyers, J., 1868, p. cvi. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 26. 36, 39. —
PiRE, L., 1879, p. 26. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Eben, W., 1884. p. 84. —
Lameere, A., 1895, p. 252. — Vonck, E., 1933, p. 80.

Planorbis loevis Alder, De Malzine, F., 1867, p. 85.
?Planorbis glaber Jeffreys, Schmitz, G., 1889, p. LXii.

Anisus laevis est trées rare en Belgique; il n’a été récolté qu’a quelques
endroits en Moyenne et en Basse-Belgique; jusqu’a présent l’espéce n’a pas été
signalée dans les provinces du Limbourg, de Liége, de Namur et de Luxembourg
(V. Ferrant, 1902, ne la mentionne pas non plus du Grand-Duché de Luxem-
bourg).

J’ignore si l’espece citée par G. sciimitz (1889) sous le nom de « Planorbis
glaber Jeffr. » est bien I"Amsus laevis, le nom « Planorbis glaber » ayant été
employé également pour VAnisus albus.
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49. — Anisus contortus (Linne, 1758).
(Tabl. I; carte 43)

Helix contorta Linné, 1758, p. 770.

Planorbis contortus (Linné), Kickx, J., 1830, p. 63. — Carlier, A., 1831, p. 48. —
Hécart, G., 1833, p. 149. — Van Beneden, P. et Tuerlincxx, 1834, p. 169. — W esten-
dorp, G., 1835, p. 335. — Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 41, 55, 69, 78, 90; 1868,
p. Ixx; 1868, p. 102; 1874, p. cxcv. — De Malzinc, F., 1867, p. 85. — Lecomte, Th.,

1868, p. Ixxiii; 1871, p. Lxxii. — Weyers, J., 1868, p. cvi. — Van den Broeck, E.,
1869, p. xciv; 1870, pp. 24, 31, 36; 1871, p. xlvi; 1873, p. Xcni; 1874, p. CLXXvm. —
Mourlon, M., 1870, p. 73. — Piré, L., 1872, p. ix; 1879, p. 26. — Collin, G., 1873,
p. XIv; 1874, pp. cliv, clvii. — Roffiaen, F., 1875, p. Ilvi. — Roffiaen, H., 1881,
p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 46. — Raeymaekers, D., 1883, p. cxxvii. — Raeymae-
kers, D. et De Loé, A. 1884, p. XXXiX. — Eben, W ., 1884, p. 84. — Schmitz, G.,
1889, p. Lxn. — Lameere, A., 1895, p. 252. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923,

p. 436. — Vonck, E., 1933, p. 80.
liathyomphalus contortus (Linné), Hubert, B., 1937, p. 225. — Jaeckel, S., 1943, p. 302.
Anisus (Planorbis) contortus (Linné), Goetghebuer, M. et Huet, M., 1942, p. 2.

Anisus contortus est assez commun dans toute la Belgique, a I’'exception de
la Haute-Belgique, ou I’espéce est plutét rare (V. Ferrant, 1902, ne la signale
pas du Grand-Duché de Luxembourg, mais il fait remarquer qu’il est probable
gu’elle vit dans la Moselle).

50. — Anisus crista (Linne, 1758).

] ] (Tabl. 1; carte 44)
Nautilus crista Linné, 1758, p. 799.

Planorbis imbricatus M iller, Kickx, J., 1830, p. 67.
Planorbis cristatus Draparnaud, Kickx, J., 1830, p. 68.
Planorbis nautileus (Linné), Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 41, 55, 69, 115; 1868, p. 102. —

De Malzine, F., 1867, p. 86. — W eyers, J., 1868, p. Cvi. — Van den Broeck, E., 1870,
pp. 21, 26, 31, 36, 39; 1870, p. xvn; 1871, p. XVi. — Mourlon, M., 1870, p. 73. —
Van den Broeck, E. et Cogels, P., 1870, p. Xxvn. — Lecomte, Th., 1870, p. Ivii. —
Piré, L., 1872, p. ix; 1879, p. 26. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Eben, W ., 1884,
p. 85, fig. 90. — Lameere, A., 1895, p. 253. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923,

p. 436. — Vonck, E., 1933, p. 80.

Planorbis nautileus var. imbricatus M tuller, Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, p. 55; 1868,
p. 102. — De Malzine, F., 1867, p. 86. — Vvan den Broeck, E., 1870, pp. 21, 26. 31
36, 39; 1871, p. xLv.

C’est probablement a cause de sa petite taille que YAnisus crista est peu
connu en Belgique. L’espéce a été récoltée surtout en Moyenne et en Basse-Bel-
gique; elle est rare en Haute-Belgique et n’a pas encore été signalée dans la pro-

vince de Luxembourg.
Chez les individus agés, les plis épidermiques sont moins saillants (var.

imbricatus).
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51. — Anisus complanatus (Linneé, 1758).
(Tabl. 1; carte 45)

Helix com-planata vinne, 1758, ». 760,

Planorbis fontanus (Lightfoot), Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 54, 68, 78, 89, 90, 98,
115; 1868, p. 102. — staes, Cc., 1868, p. xxvn. — Wweyers, J., 1868, p. cvi. —
Van den Broeck, E., 1870, pp. 24, 31, 35, 39; 1874, p. cixxvii. — Mourlon, M., 1870,
p. 72. — Lecomte, Th., 1870, pp. Ivii, lix. — Collin, G., 1873, p. xiv. — Roffiaen, F.,
1876, p. xlix. — PiRE, L., 1879, p. 26. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. — Geraets, E.,
1882, p. 60. — Eben, w ., 1884, p. 86. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii.
Lameere, A., 1895, p. 253. — vonck, E., 1933, p. 80.

Segmentina fontana (Lightfoot), De Malzine, F., 1867, p. 88.
Planorbis lenticularis sturm, Kickx, J., 1830, p. 67. — cCarlier, A., 1831, p. 48.

Cette espéce, qui a été parfois confondue avec I’Anisus nitidus, habite la
Moyenne et la Basse-Belgique; en llaute-Belgique, elle est trés rare (de méme
qu’au Grand-Duché de Luxembourg, ol v. Ferrant, 1902, p. 171, ne la signale
que de la Moselle). Elle n’a jamais été récoltée dans les eaux saumatres et manque
dans la région du Bas Escaut, en aval d’Anvers.

Il est a remarquer que YAnisus riparius w esterlund, qui se distingue de
YAnisus complanatus par la caréne moins accusée, par la face inférieure plus
concave et par les tours de spire se recouvrant moins, n’a jamais été trouvé en
Belgique; T. van Benthem Jutting (1933, p. 182) le signale des Pays-Bas.

52. — Anisus nitidus (m wller, 1774).
(Tabl. I; carte 46.)

Planorbis nitidus m uiler, 1774, p. 163. — c arlier, A., 1831, p. 48. — Hécart, G., 1833,
p. 149. — colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 41, 54, 68, 78, 89, 98, 115. — sStaes, C.,

1868, p. xxvii; 1869, p. xxxvii. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxii. — Van den Broeck, E.,
1869, p. xciv; 1870, pp. 26, 31, 44. — weyers, J., 1868, p. cvi; 1870, p. xvn. --
craven, A., 1870, p. xxxiv. — Piré, L., 1872, p. ix; 1879, p. 26, pi1. I, fig. 23. -
Collin, G., 1873, p. xiv. — Geraets, E., 1882, p. 44, fig. U . Pelseneer, P., 1883,
p. xxviii. — Eben, W ., 1884, p. 86, fig. 93. — Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1884,
p. xxxix. — Raeymaekers, D., 1887, p. Lxvn. — Schmitz, G., 1889, p. Ixii. —
Lameere, A., 1895, p. 253. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Vonck, E.,
1933, p. 80.

Segmentina nitida (M iller), De Malzine, F., 1867, p. 88. — colbeau, J., 1868, p. 102.

Planorbis nautileus Férussac, Kickx, J., 1830, p. 66. — Van Beneden, P. et Tuerlinckx,

1834, p. 169. — westendorp, G.; 1835, p. 335.

Anisus nitidus est assez commun en Moyenne et en Basse-Belgique; en
Haute-Belgique I’espéce est trés rare [de méme qu’au Grand-Duché de Luxem-
bourg (V. Ferrant, 1902, p. 172)]. Elle ne pénétre pas dans les eaux saumatres.
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Famitte ANCYLIDAE. S .. HEN

AN CYLUS M atter, 1774,

53. — Ancylus fluviatilis Muller, 1774,
(PL. 11, fig. 8; tabl. I; carte 47)

Ancylus fluviatilis m anier, 1774, p. 201. — Kickx, J., 1830, p. 77. — c arlier A., 1831,
p. 48. — van Beneden, P. €t Tuerlinckx, 1834. p. 170. — Bellynck, A., 1864-1865,
». 402. — colbeau, J., 1859, , 10; 1865, ., 43, 58, 79, 92, 106, 116, 117; 1867,
p. Ixxix; 1868, 5. liv; 1868, ,. 103; 1869, .. Ix; 1872, ». xcvii; 1873, ,. 90; 1874,
pP. cLv. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiii. — Weyers, J., 1868, p. CVU. — Vvan den
Broeck, E., 1869, p. Xcvn; 1870, pp. 40, 42, 44, 47, 56; 1871, p. Xxvi; 1873, p. Xciv. —
Purves, J., 1870, p. L. — Piré, L., 1872, p. x; 1879, p. 26, pl. Il, fig. 21. — Rof-
fiaen, F., 1873, p. Xevi; 1877, p. Ixxix. — Collin, G., 1874, p. clv. — Plateau, F.,
1875, ». 100. — colbeau, E., 1876, ». Ixvi. — Geraets, E., 1882, ». 50, flg 14. —
Eben, W ., 1884, p. 86, flg 94. — Raeymaekers, D. €t De Loe, A., 1884, p. XXXIX, —
Lameere, A., 1895, p. 249; 1938, p. 40, pI vV, flg 6. — Frédéricq, L. el bupuis, P.,
1923, v». 432, 436. — vonck, E., 1933, . 80. — Hubert, B., 1937, ». 224. — Hitet, M.,
1938, »». 23, 26, 27, 29, 30, 31. 33, 34, 36, 37, 42, 44, 47, 48, 49, 51, 58, 60, 63, 65, 69,
75, 81, 87, 94, 97, 99, 103, 109, 113; 1942, tabl. 8. — Adam, w ., 1942, p. 6. — con-
rad, w ., 1942, ,,. 9, 10, 11, 121. 158, 165.

Acroloxus fluviatilis (m witer)y, oe maizine, F.. 1867, p. 95.

Ancylastrum fluvialile (v wiiery, pamas, H., 1939, p. 154.

AncylLIS fluviatilis var. Senior coiveau. 3., 1859, p. 10; 1865, p. 106; 1868, p. 103.

Acroloxus fluviatilis var. SENIOr coibeau. pe Matzine, F.. 1867, p. 95

AncyllJS fluviatilis v... dirmdiatus coiveau, 1., 1859, p. 10; 1865, p. 79: 1868, p. 103,
pl. ||, fig. 12. — Colbeau, E., 1876, p. Ixvi

Acroloxus fluviatilis v... dimidiatuS coibeau, pe Matzine, F., 1867, p. 95.

Ancylus fluviatilis var. rivularis coiveau, J., 1859, p. 10; 1865, p. 58; 1868, p. 103, pl. II,
fig. 13.

Acroloxus fluviatilis va... revulariS coiveau, pe ™Matzine, F., 1867, p. 95.

AncyIUS fluviatilis var. Ie-pidus Colbeau, J., 1859, p. t0; 1865, p. 106; 1868, p. 103, pl. I,
fig. 14.

Acroloxus fluviatilis va«. Iepidus Colbeau, De Malzine, F., 1867, p. 96.

Ancylus fluviatilis var. depressus coiveaw, J., 1859, p. 10; 1865, p. 92; 1868, p. 103,
pl. 11, fig. 15.

Acroloxus fluviatilis va.. depressus coiveau,. pe maizine, F.. 1867, p. 96.

Ancylus fluviatilis v... albus coiveau. 5., 1865, pp. 35, 106; 1868, p. 1iv: 1868, p. 103
Acroloxus fluviatilis va.. villersi oe maizine, F., 1867, » 96.

Ancylus fluviatilis v.. villersii oe maizine, coiveau, J., 1868, » 103

Ancylus fluviatilis v... gibboSUS sourguignat., van den Broeck, €., 1870, p. 57.
Ancylus fluviatilis var. Major van den sroeck, .. 1873, o xciv

Ancylus fluviatilis var. rupicola Boubée, Piré, L., 1872, p. x.
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De nombreuses variétés de cette espece, trés polymorphe, ont été signalées
en Belgique :

var. senior coiveau (1859, p. 10) : « Coquille de 8 a 9 mm., plus épaisse,
d’un gris blanchatre, opaque. Sommet rongé; ruisseau a Laroche » (pl. II,
fig. 8 a).

var. dimidiatus coibeau (1859, p. 10) : « Coquille de 5 &8 6 mm.; intérieur
bleuatre; dans la moitié supérieure, ce sont les stries concentriques qui sont les
plus marquées, tandis que dans la moitié inférieure ce sont les stries rayonnantes;
celles-ci sont souvent accompagnées de quelques cbtes plus grosses irréguliéres ».
Provenant d’un ruisseau a Bougnies (*) (pl. Il, fig. 8 c). E. Coibeau (1876,
p. 1xvi) a trouvé cette variété dans I'Heure, a Walcourt.

var. rivularis coiveau (1859, p. 10) : « Animal noiratre. Coquille de 5 a
6 mm., intérieurement d’un bleuatre foncé; élevée, un peu resserrée latéralement
dans sa moitié postérieure; sommet proportionnellement plus grand et plus rap-
proché du bord postérieur. Ouverture plus large en avant qu’en arriere; ruisseau
a Dieghem, prés de Bruxelles » (pl. Il, fig. 8 b).

var. lepidus coibeau (1859, p. 10) : « Coquille de 4 a 5 mm., d’un beau
brun corné, transparent; stries rayonnantes fines, nombreuses. Boisseau a
Arville, prés de Saint-Hubert » (pl. 11, fig. 8 e).

var. depressus Coibeau (1859, p. 10) : « Animal de couleur pale. Coquille
de 5 mm., déprimée, transparente, verdatre, élargie sur les c6tés sous le sommet;
sommet court, peu ou point incliné a droite, moins rapproché du bord postérieur.
Ouverture un peu plus arrondie. Cette variété parait s’¢loigner du type par des
modifications tout & fait inverses de celles de la variété rivularis. Buisseau dans
le bois de la Sauveniére, a Spa (pl. Il, fig. 8 d).

var. albus coibeau (1865, p. 35) : « Coquille blanchatre, assez épaisse »,
trouvée a Arlon dans une source dans les prairies sous la Geichcl, vers la frontiere
du Grand-Duché (pl. Il, fig. 8 h).

var. Villersi maizine (1867, p. 96) : « Coquille élevée, conique, trés grande;
intérieur d’un beau violet » (pl. II, fig. 8 f).

var. gibeSUS Bourguignat. E. Van den Broeck (1870, p. 56) décrit cette
variété comme suit : « La coquille est peu élevée, fortement bombée et gibbeuse
en avant, convexe latéralement, presque droite en arriere, sommet recourbé arri-
vant & la limite du diametre antéro-postérieur. Ouverture ovale, péristome non
évasé, coloration blanche et taille assez petite (3 mm.) ».

E. Van den Broeck a trouvé cette variété « sur des rochers verticaux un peu
humides des hauteurs de Roumont ». Cette variété est caractéristique des mon-
tagnes. Selon Moquin-Tandon (1855, p. 484), la var. gibbosus est identique a la
var. deperditus Dupuy, 1851.

(* En 1859, J. colbeau a donné comme localité : « Goegnies-Chaussée », mais en
1865 (p. 79) il a reconnu que c’était une erreur et que la localité était « Bougnies ».
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var. major Broeck (1873, p. xciv) a été créée pour des spécimens de grande
taille, jusqu’a 11 mm . de diametre, 8 mm . de large et 4 mm . de haut; elle est

probablement identique a la var. Senior colbeau.

var. rupicola Boubée (1832), signalée par L. pire (1872, p. x) de Fond-
de-Forét (Ghaudfontaine), est petite, striée, avec le sommet un peu courbé en
arriere et I’'ouverture plus large devant qu’a I’arriere. Dans la collection « Nyst »
se trouvent des spécimens de cette variété, récoltés a Montignies-sur-Roc (pl. II,
fig. 8 y).

Ancylus fluviatilis vit de préférence dans les eaux courantes, mais on le
trouve également dans des canaux, des étangs et d’autres eaux plus ou moins
stagnantes. L’espece habite la Haute et la Moyenne-Belgique; elle est rare en
Basse-Belgique et manque dans la région poldérienne. Sa station la plus occiden-

tale se trouve aux environs de Gand; elle manque dans la province de la Flandre
occidentale.

AGROLOXUS Beck, 1837.

54. — Acroloxus lacustris (Linne, 1758).
(Tabl. I; carte 48)

Patella lacustris tinns. 1758, p. 783

Ancylus lacustris (Linné), Kickx, J., 1830, p. 78. — van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834,
p. 170. — westendorp, G., 1835. p. 335. — colbeau, J., 1859, p. 10; 1865, pp. 43, 58,
70, 117; 1869, p. Ix. — De Malzine, F., 1867, p. 95. — weyers, J., 1868, p. CvNn. —
Van den Broeck, E., 1869, p. xcvii; 1870, pp. 27. 31, 36, 45; 1871, p. xlix; 1874,
p. clxxviii. — Vvan den Broeck, E. et Cogels, P., 1870, p. xvn. — craven, A., 1870,
p. xxxiv. — Lecomte, Th., 1870, p. Lvra. — Pire, L., 1872, p. x; 1879, p. 26. —
Pelseneer, P., 1883, p. xxix; 1895, p. 377. — Geraets, E., 1882, p. 50. — Eben, w .,
1884, p. 86, fig. 95. — Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1884, p. xxxix. — Raeymae-
kers, D., 1887, p. Ixvii. — Lameere, A., 1895, p. 250; 1938, p. 40. — Frédéricq, L.
et bupuis, P., 1923, p. 436. — vonck, E., 1933, p. 80.

Acroloxus lacustris (Linné), colbeau, J., 1868, p. 103.

Contrairement a I’/Incyfus fluviatilis, I’Acroloxus lacustris habite les eaux
stagnantes ou a faible courant. L’espéce est assez commune en Moyenne et en
Basse-Belgique, tandis qu’elle est trés rare en llaute-Belgique; dans la province
de Luxembourg elle n’a pas encore été signalée. Au Grand-Duché de Luxem-
bourg elle est également tres rare (V. Ferrant, 1902, p. 175); on ne la trouve
que dans la Moselle.
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Ordre STYLOMMATOPHORA.
Famille SUCCINE1DAE.
SUCCINEA Draparnaud, 1801.

55. — Succinea putris (Linné, 1758).
(PL. 11, fig. 9; pl. I, fig. 1; tabl. I; carte 49.)
Helix putris Linné, 1758, p. 774.

Succinea putris (Linné), Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, pp. 38, 48, 65, 75, 84, 96, 103, 109;
1867, p. LxxIv; 1868, p. 1; 1868, p. Lxx; 1868, p. 96; 1869, p. xLm; 1869, p. Lx; 1872,
p. xcvi; 1874, p. cxcm. — De Malzine, F., 1867, p. 61. — Roffiaen, F., 1867, p. xcn;
1871, p. Ivi; 1873, p. xcv; 1875, p. xxxiv; 1877, p. Ixxviii. — Lecomte, Th., 1868,
p. Ixxi; 1871, p. Lxxi. — Weyers, J., 1868. p. CN. — van den Broeck, E., 1869,
pp. xciv, xcvi; 1870, pp. 22, 23, 24, 30, 40, 42, 43, 47, 55; 1871, pp. xvi, xvn; 1871,
p. x1; 1872, p. ixiii; 1873, p. cxv; 1874, p. cixiv. — Purves, J., 1870, p. xIviii. —

Piré, L., 1872, p. vm; 1879, p. 23, pl. II, fig. 13. — collin, &., 1873, p. xiv; 1874,
p. CM. — Colbeau, E., 1876, p. Ixiv. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. — Geraets, E.,
1882, p. 35, fig. 4. — Pelsenecer, P., 1883, p. xxvn. — Eben, W ., 1884, p. 77, fig. 69.
— Raeymaekers, D. et De Loe, A., 1884, p. xxxvii; 1885, p. xxxi. — Raeymae-

kers, D., 1887, p. Lxvii. «— Lameere, A., 1895, p. 254; 1938, p. 42. — Frédéricq, L.
et Dupuis, P., 1923, pp. 435, 436. — vonck, E., 1933, p. 95. — van Bentiiem Jut-
ting, T., 1937, p. 218. — Hubert, B., 1937, p. 226. — Jaeckel, S., 1943, p. 301.

Succinea (Succinea) putris (Linné) Boettger, Cc. R., 1935, p. 52; 1939, p. 53. — Leruth, It.,

1939, p. 424.

Succinea amphibia o raparnava, kickx, 1., 1830, p. 33 — carlier, A., 1831, p. a8. —
Van Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.

Succinea putris va.. studeria moquin, coiveau, ., 1865, pp. 84, 96, 109; 1868, p. 96.

Succinea putris va... curta coiveauw, .., 1865 pp. 32, 103; 1868, p. 96. — van den
Broeck, E. 1873, P.oixxxix.

Succinea putris v... nigro-limbata tecom e, vn.. 1868, p. ixxi. — coibeau, .. 1868,

p. 967 Van den Broeck, E., 1872, p.Lxm
SUCCinea pUtriSv var |Imn0idea Picard, Adam, W. et Leloup, E., 1940, p. 2.

L’espéce est trés variable, tant par la forme que par la taille adulte de la
coquille. En Belgique, les variétés suivantes ont été signalées :

var. studeria Moquin-Tandon (1855, p. 56) : « Coquille moyenne ou petite,
assez large, plus ou moins foncée ». J. Colbeau (1865, pp. 84, 96, 109) a signalé
cette variété de Modave, de Genck et de Wépion. Dans la collection « Colbeau »
il y a des spécimens provenant de Wépion, de Poulseur, de Fontaine-I’Evéque,
de Longchamps et de Hastiére. Ce sont généralement d’assez grands spécimens
(jusqu'a 11,2x17,8 mm.), fortement gonflés, d’une couleur parfois assez fon-
cée, brunatre (pl. Il, fig. 9 a).

var. curta Colbeau (1865, p. 32) : « Coquille de taille moyenne, de forme
raccourcie ». L’auteur a signalé cette variété a Laroche (1865, p. 103) el
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E. van den Rroeck l|’a récoltée & Habay. Les spécimens de Laroche sont assez
grands (jusqu’a 19,5 x 12 mm.; hauteur de l'ouverture : 13 mm.), d’une couleur
trés claire; c’est la forme caractéristique de Saccinea putris (voir L. cermain,
1930, p. 463, fig. 427), mais certains spécimens ont les premiers tours de la spire
trés courts par rapport au dernier tour (pl. Il, fig. 9 b).

var. nigro-limbata Lecomte (1868, p. i1xxi) : « plus petite que le type, plus
pale, I'ouverture finement bordée de noir, ainsi que la suture du dernier tour ».
Le type de cette variété provient de Houraing; E. van den Rroeck (1872, p. ixiii)
I'a récoltée a Hastiére-Hermcton; la collection « colbeau » comprend des spéci-
mens provenant de Thisselt (pl. Il, fig. 9 c).

De plus, la collection « colbeau » renferme les variétés suivantes, dont je
n’ai pas trouvé les descriptions :

var. « limbata J. coib. » provenant d’Evere (10.VI1.1857) et portant sur
I’étiquette la remarque : «animal péle, blanc, coquille & péristome et suture vers
I’ouverture, noires ». Ces spécimens (pl. Ill, fig. 1 a), dont la coquille est grisa-
tre, sont probablement identiques a la var. nigrolvmbata Lecomte. Quelques
autres spécimens de cette variété proviennent de Thisselt (dédit o Malzine,
29.111.1861).

var. « Roffiaeni J. coib. », provenant de Genck, prairies tourbeuses
(27.V11.1860), et portant sur [étiquette I’indication : « animal blanchétre,
coquille de teinte de bitume » (pl. I, fig. 1 b).

var. « elongata s. colb. » provenant de la vallée de Montaigle (4.V1.1865).
Le seul spécimen (pl. I, fig. 1 c) qui, par sa forme allongée, fait plutdt penser
a Succinea elegans ou a une forme allongée de Succinea pfeifferi; porte I'indica-
tion « bouche dans I’axe de la spire ». C’est surtout ce caractére qui permet de
distinguer ce spécimen de Succinea pfeifferi,, dont l'ouverture est toujours
oblique. En disposant la coquille de facon que I'ouverture soit placée vers le bas,
sur un plan horizontal, le sommet de la spire se trouve a un niveau plus haut que
le dernier tour, qui n’est pas ventru, comme c’est ordinairement le cas chez
Succinea putris. Comme I'animal manque, il est impossible de décider avec cer-
titude si le spécimen appartient réellement a Succinea putris.

Deux spécimens provenant de Rouge-Cloitre (Auderghem) (19.1X.1867) et
étiquetés « var. elongata » sont un peu plus gonflés et représentent probable-
ment des Succinea putris.

En 1940, W. adam et E. Leloup (p. 2) ont signalé la présence du parasite
Leucochloridium paradoxum carus, 1835 [le sporocyste d’Urogonimus macro-
stomus (Rudolphi)d, dans un spécimen de Succinea putris, provenant de Roisin-
Autreppe. Nous avons alors fait remarquer que par la forme allongée de la
coquille et par l'ouverture assez oblique, la plupart des exemplaires de cette loca-
lité rappellent Succinea pfeifferi. Par contre, la mandibule de tous les spécimens
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montre les trois dents caractéristiques de Succinea patrie. P. Ehrmann (1933,
p. 30) a signalé que chez Succinea putris le dernier tour esl tellement bombé,
qu’en mettant la coquille sur I'ouverture et eu I’examinant de profil, le dernier
tour atteint ordinairement un niveau plus élevé que celui du sommet de la
coquille. J. Th. llenrard (1938, p. 30) considere ce caractere comme tellement
constant, qu’il parle du « caractére d’EHRMANN », qui permettrait de distinguer
les coquilles de Succinea putris de celles de Succinea pfeifferi. Or, la plupart
de nos spécimens de Roisin-Autreppe (dont I’exemplaire infecté mesure
17,5 x 8,5 mm.) devraient appartenir, d’aprés le « caractere d’EHRMANN », a
Succinea pfeifferi, ce qui est en contradiction avec la formation de la mandibule,
qui est celle de Succinea putris. Ces spécimens ressemblent le plus a la variété
lirnnoidea Picard (voir L. Germain, 1930, p. 462, figs. 429, 430 et 432). De tels
spécimens ont été récoltés également & Hastiére.
Succinea putris est tres commun dans toute la Belgique.

56. — Succinea pfeifferi Bossm xssler, 1835.
(PL. 1, fig. 2; tabl. I; carte 50.)
Succinea pfeifferi Rossmassler, 1835, p. 92, pl. I, fig. 46. — De Malzine, P., 1868,
p. Ivii. — Adam, w ., 1935, p. 4. — Conrad, w ., 1941 p. 54.

Succinea pfeifferii Rossmassler, De Malzine, F., 1867, p. 61.

Succinea colbeauiana pe Malzine, F., 1867, p. 62. — Colbeau, J., 1868, p. 96.

Succinea elegans (non Risso, 1826) colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, pp. 38, 48, 65, 76, 84,
96, 103, 109; 1867, p. 31; 1867, p. Ixxiv; 1868, p. 96; 1868, p. L; 1869, p. xLHi; 1873,
p. 86; 1874, p. cxciii. — W eyers, J., 1868, p. en. — van den Broeck, E., 1869,
p. xciv; 1870, pp. 22, 24, 30, 36, 42, 43; 1871, p. x1; 1872, p. Ixiu; 1873, p. Lxxxix;
1874, p. clxv. — Mourlon, M., 1870, p. 71. — Lecomte, Th., 1870, p. Ivi; 1870,
p. lix. — Roffiaen, F., 1871, p. 1vi; 1873, p. xcv; 1877, p. Ixxviii. — Piré, L., 1872,
p. vin; 1879, p. 23. — collin, G., 1873, p. xiv; 1874, pp. clii, clvi. — Plateau, F.
1875, p. 99. — colbeau, E., 1876, p. Ixiv. Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. --
Geraets, E., 1882. p. 36. — Eben, w ., 1884, p. 77.

Succinea putris var. elegans (non Risso) Lameere, A., 1895, p. 254.

Succinea putris var. Pfeifferi Rossmassler, Lameere, A., 1895 p. 254.

Succiniea pfeifferi est extrémement variable, tant par sa taille que par sa
forme générale, qui est tantét plus trapue, tantdt plus allongée, ce qui a donné
lieu a une confusion de cette espéce et de Succinea elegans Bisso.

Aprés une revision des anciennes et récentes collections belges, je crois
pouvoir conclure que tout le matériel autrefois considéré comme appartenanl a
Succinea elegans représente en réalité lle Succinea pfeifferi. Succinea elegans,
qui habite principalement le Sud de I’Europe, difféere de Sucginea pfeifferi par
sa coquille plus allongée, ses tours plus aplatis et I'ouverture moins oblique par
rapport & I’'axe de la coquille. Dans le matériel d’origine belge, je n’ai trouvé
aucun exemplaire qui correspond aux spécimens typiques de Succinea elegans,
provenant du Sud de la France et de la Hongrie.
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P. Enrmann (1933, p. 31) a déja fait remarquer que les références de la pré-
sence de Succinea elegans dans I’Allemagne centrale et méridionale, la Belgique,
la Hollande et le Sud de I’Angleterre se rapportent probablement, du moins en
partie, a Succinea pfeifferi, dont les grandes formes ressemblent fortement a
Succinea elegans.

J’ai déja fait remarquer (p. 75) que certaines formes de Succinea putris
ressemblent beaucoup a Succinea pfeifferi; d’autre part, certaines formes de
Succinea pfeifferi rappellent Succinea putris par leur dernier tour assez gonflé.
Dans les deux cas, le « caractére d’EHRMANN » ne peut pas servir a distinguer les
deux especes.

Ordinairement I'animal de Succinea putris est blanchatre, celui de Succinea
pjeifjeri noiratre, mais la aussi il y a des variations qui font que ce caractére n’est
pas absolument spécifique.

Chez les animaux adultes la mandibule semble donner le meilleur caractere
distinctif dans les cas douteux, celle de Succinea pfeijjeri présentant une seule
dent médiane, celle de Succinea putris, trois dents.

F. De Malzine (1867, p. 62) a décrit son Succinea Colbeauiana comme suit :
{ Coquille ovale, composée de trois tours, couleur d’ambre, trés foncée, un peu
striée; animal d’un noir brunatre faisant paraitre la coquille noire lorsqu'il
est renfermé; differe de la précédente (« Succinea pfeijjeri ») par sa coloration
et sa taille plus épaisse ». Les spécimens de cette espéce, provenant de Groenen-
dael, que j’ai examinés, appartiennent sans aucun doute a Succinea pfeifferi
(pl. I, fig. 2 b).

E. Van den Broeck (1873, p. 1xxxix) a signalé un exemplaire de trées grande
taille (21 mm.) récolté dans les prairies entre Ruette et Latour, prés de Virton.
Ce spécimen, que j’ai pu examiner (pl. Ill, fig. 2 a), ressemble beaucoup a la
variété limnoidea pPicara de Succinea putris (voir p. 76). Comme I’animal man-
que, il est impossible de décider de I’espéce dont il s’agit.

Succinea pfeifferi est trées commun dans toute la Relgique, dans les endroits
fort humides; il se trouve également au bord des eaux saumatres.

Il est étonnant qU’E. vonck (1933) n’ait pas signalé cette espece en Relgique.

57. — Succinea Ohlonga Draparnaud, 1801.
(PI. 111, fig. 3; tabl. I; carte 51.)
Succinea oblonga praparnaud, 1801, p. 56. — carlier, A., 1831, p. 48. — van Bene-
den, P. et Tuerlinckx, 1834. p. 170. — Nyst, P., 1843, p. 466. — colbeau, J., 1859,
p. 7; 1865, pp. 38, 48, 66, 76, 84, 85, 96, 109; 1867, p. 31; 1868, p. LI; 1868, p. Ixx;

1868, p. 96; 1869, p. xLm; 1872, p. xcvi; 1874, p. cxciii. — De Malzine, F., 1867,
p. 62. — Lecomte, Th., 1868, p. ixxi; 1870, p. lix; 1871, p. Ixxi. — Weyers, J., 1868,
pP. cm. — Vvan den Broeck, E., 1869, pp. xcvi, xcvii; 1870, pp. 21, 23, 24, 30; 1871,
p. x1; 1873, p. Ixxxix; 1874, p. cixvii. — Purves, J., 1870, p. xLvm. — collin, G,
1873, p. xiv; 1874, p. cLvi. — Roffiaen, F., 1875, p. xxxiv. — Colbeau, E., 1876,

p. Lxiv. — Rutot, A., 1876, p. Lxxn. — piré, L., 1879, p. 23. — Roffiaen, H., 1881,
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pp. 22, 23; 1881, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 36. — Eben, W., 1884, p. 77, fig. 70. —
Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1883, p. xxxvii. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii.
— Schmitz, G., 1889, p. Ixii. — Lameere, A., 1895, p. 254; 1938, p. 42, pl. V,
fig. 10. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, pp. 435, 436. — Vonck, E., 1933,
p. 95. — Jaeckel, S., 1943, p. 294.

? Succinea arenaria (non Bouchard-Chantereaux, 1838) Coj.beau, J., 1859, p. 7; 1865,
p. 76; 1868, p. 96. — De Malzine, F., 1867, pp. 62, 63. — Weyers, J., 1868, p. cm. —
Van den Broeck, E., 1870, pp. 20, 47. — Mourlon, M., 1870, p. 71. — Purves, J.,

1870, p. XLvm. — Lecomte, Th., 1870, p. Ivi; 1871, p. Ixxi. — Collin, G., 1873,
p. xiv. — Piré, L., 1879, p. 23. — Eben, W., 1884, p. 77. — Loppens, K., 1932,
p. 149.

? Succinea oblonga var. arenaria (non Bouchard-Chantereaux, 1838) Colbeau, E., 1876,
p. LXiv. — Lameere, A., 1875, p. 254. — vonck, E., 1933, p. 95.

Succinea oblonga var. major Colbeau, J., 1865, pp. 32, 66; 1868, p. 96.

Succinea oblonga var. humilis Drouét, Van den Broeck, E., 1873, p. Ixxxix.

Succinea oblonga a été signalé un peu partout en Belgique. L’espéce est
cependant beaucoup moins commune que Succinea putris et Succinea pjeijjeri.
Elle est moins hygrophile que les deux autres et on la trouve parfois a des endroits
assez secs.

La variété major a été décrite par J. coibeau (1865) d’aprés une coquille
plus épaisse d’une hauteur d’environ 10 mm.

E. Van ben Broeck (1873, p. i1xxxix) a signalé des environs d’Arlon la
variété humilis b rouet, qui « semble former le passage entre la S. oblonga b rap.
et la S. arenaria Bouch. ».

Quant a Succinea arenaria, que certains auteurs regardent comme une
variété de Succinea oblonga, je ne I’ai pas trouvé dans les collections du Musée.
Les spécimens, déterminés comme Succinea arenaria par F. be Marzine (pl. I,
fig. 3), M. Mourton, E. Coibeau, P. Nyst et d’autres, sont incontestablement
des Succinea oblonga. D’autre part, la remarque d’E. Van ben Broeck (1870,
p. 20). « Nous avons remarqué quelques exemplaires d’une coloration verdéatre
pale bien marquée », prouve bien que cet auteur n’avait certainement pas non
plus le véritable Succinea arenaria en mains.

E. van Benthem Jutting (1933, p. 249) doutait encore si Succinea arenaria
était une espece distincte. D’apreés cet auteur, les spécimens signalés sous ce nom
aux Pays-Bas sont tous des jeunes Succinea oblonga, ce que je puis confirmer
pour la Belgique. Or, en 1938, J. Th. Henrard (p. 29) a signalé comme une nou-
velle espéce pour la Hollande le Succinea arenaria, qui, selon lui, differe nette-
ment de Succinea oblonga par sa forme plus large et plus courte et par la couleur
rouge orange de I’intérieur de la coquille. L’espéce y vit le long du littoral, dans
une végétation ouverte des dunes, assez humide et ayant comme plantes carac-
téristiques : Salix repens et Orchis incarnata.

Selon J. Henrarb (p. 30), Succinea arenaria dépend plus de la présence
d’humidité el de sel que Succinea oblonga, qui vit méme dans les bosquets tres
secs des dunes.
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Les seuls spécimens de Succinea arenaria que j’ai pu examiner proviennent
des Pays-Ras. Rien que la forme générale de certains spécimens de Succinea
oblonga rappelle parfois trés fortement celle de Succinea arenaria, la couleur
rouge orange de cette derniére espéce ne se trouve jamais chez Succinea oblonga.

Il n’est pas impossible que Succinea arenaria vive quelque part le long du
littoral belge, mais jusqu’a présent il n’y a pas été trouvé avec certitude.

L. Germain (1930, p. 474) signale Succinea arenaria du Nord, du centre et
du littoral ouest de la France. Seulement, comme il fait remarquer que « c’est la
moins hygrophile des Succinées francaises », il n’est pas certain que tout son
matériel soit identique a l’espéce citée par J. Henrara (1938). Selon L. Germain
(1930, p. 471), Succinea oblonga est une « espéce hygrophile vivant prés des
ruisseaux, des rivieres, dans les herbes, les taillis », qui habite toute la France.
Ceci ne correspond pas tout a fait a I’'habitat de Succinea oblonga dans d’autres
pays, ou l’espece vit souvent a des endroits secs.

Succinea arenaria vit sur la cbéte atlantique de la France et le long du littoral
de la mer du Nord, tandis que Succinea oblonga habite presque toute I’Europe.

C. Boettger (1939, p. 50), en se basant sur des différences anatomiques,
a créé un nouveau genre : Quickella pour Succinea arenaria.

Famitte COCHLICOPIDAE.
AZECA (Leach) Fleming, 1828.

5. — Azeca menkeana (C. preiffer, 1821).
(Tabl. I; carte 52.)
Carychium menkeanum Pfeiffer, C., 1821, p. 70, pl. 111, fig. 42.

Uulimus menkeanus (Pfeiffer), Colbeau, J., 1859, p. 8; 1965, p. 113; 1869, p. Ixi. —
Weyers, J., 1868, p. civ. — Van den Broeck, E., 1870, p. 42; 1872, p. Ixiv; 1873,
p. xcii. — Roffiaen, F., 1871, p. lvi; 1877, pp. Ixxviii, Ixxix. — Piré, L., 1879,
p. 24. — Geraets, 1882, p. 59.

Oleacina menkeana (Pfeiffer), Colbeau, J., 1868, p. 95.

Azeca menkeana (Pfeiffer), De Malzine, F., 1867, p. 75. — van Benthem Jutting, T.,
1937, p. 218.

Azeka menkeana (Pfeiffer), Hubert, B., 1937, p. 225.

Azeca tridens (Pulteney), Van den Broeck, E., 1870, p. xx. — Massart, J., 1910, p. 57. —
Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 434. — Vonck, E., 1933, p. 95.

Bulimus (Azeca) tridens (Pulteney), Lameere, A., 1895, p. 258.

La répartition d’4zeca menkeana en Belgique est trés restreinte; sa présence
a été constatée dans la province de Namur, I’Est du Hainaut, le Sud du Luxem-
bourg et a Malmédy. Au cours des explorations I’espéce a été trouvée vivante, a
Hastiere et a Waulsort, aux Cascatelles.

A. Lameere (1895, p. 258) signale I’espece comme trés commune dans la
région jurassique et tres rare dans la région calcareuse. E. vonck (1933), sans

6
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citer des localités, signale I’'espéce comme trés commune dans les bois, sous la
mousse, ce qui n’est certainement pas exact; en effet, il s’agit d’une espéce plutdt
rare en Belgique. Ces deux auteurs se sont référés sans doute a E. Van den Broeck
(1873, p. xcu), qui a mentionné I’espéce comme trés commune dans le Bois de
Grandcourt, tout en faisant remarquer : « Cette belle et rare espéce, qui n’avait
encore été observée que fort exceptionnellement en deux ou trois localités du
pays, semble avoir ici une habitation bien caractérisée. C’est, aprés Vllelix obvo-
luta, |’espéce la plus répandue dans le Bois de Grandcourt ».

Jusqu’a présent, Azeca menkeana ne semble pas encore avoir été trouvé aux
Pays-Bas et au Grand-Duché de Luxembourg.

COCHLICOPA (Férussac, 1821) Risso, 1826.

59. — Cochlicopa lubrica (Mutiter, 1774).

(PIL. 111, fig. 4; tabl. I; carte 53)
Helix lubrica M ller, O. F., 1774, p. 104.
Bulimus lubricus (M iller), Kickx, J., 1830, p. 37. — carlier, A., 1831, p. 48. —

Van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.

Zua lubrica (Miller), De Malzine, F., 1867, p. 75. — Craven, A. et De Malzine, F., 1869,
p. c. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, pp. 434, 435.

Cionella lubrica (M uller), Lecomte, Th., 1868, p. Ixxii; 1870, p. lix.

Achatina lubrica (m iller), staes, C., 1869, p. XXXVi.

Ferrussaccia lubrica (Mdller), Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii.

Cochlicopa lubrica (M uller), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 218. — Hubert, B., 1937,
p. 225. — Jaeckel, S., 1943, pp. 291, 295, 296, 301.

Bulimus subcylindricus (Linné), Colbeau, J., 1859. p. 8; 1965, pp. 40, 52, 68, 73, 77, 88,
98, 105, 113; 1867, p. 36; 1867, p. Lxxvi; 1868, p. lu; 1868, p. Ixx; 1869, p. XLIV; 1869,
pp. Ix, Ixi; 1872, p. xcvn; 1873, p. 88; 1874. p. Ixii. — Roffiaen, F., 1867, p. xcn;
1873, p. xcv; 1875, p. Ivi; 1877, p. Ixxix. — Weyers, J., 1868, p. civ. — van den
Broeck, E., 1870, pp. 24, 31, 36, 37, 42, 44, 55; 1871, p. xvn; 1871, p. xliv; 1873,

p. xcn; 1873, p. cxviii; 1874, pp. cixiv, cixvii. — Purves, J., 1870, p. 1. — Piré, L.,
1872, p. 1Xe 1879, p. 24. pl. Il, fig. 15. — conin, ., 1873, p. XIv; 1874, pp. CLm,
clvi. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 99, 101. — colbeau, E., 1876, p. Ixv. —

Geraets, E., 1882, p. 40, fig. 7. — Raeymaekers, D. et Ertborn, O., 1883, p. 24. —
Eben, W ., 1884, p. 78, fig. 72. — Lameere, A., 1894, p. 18. — Barzin, J., 1911,
fig. 71. «— Loppens, K., 1932, p. 37.

Oleacina subcylindrica (Linné), Colbeau, J., 1868, p. 95; 1874, p. cxcm. — Lecomte, Th.,
1871, p. Ixx. — Mourlon, M., 1870, p. 71. — Rutot, A., 1876, p. Ixxii. — Rof-
fiaen, H., 1881, pp. 22, 23.

Ferrussaccia subcylindrica (Linné), Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1884, p. Xxxxvm. —
Raeymaekers, D., 1887, p. Ixviii.

Bulimus (Zua) subcylindricus (Linné), Lameere, A., 1895. p. 258.

Zua subcylindrica (Linné¢), Loppens, K., 1932, p. 149. — vonck, E., 1933, p. 95.

Bulimus subcylindricus var. grandis Menke, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, p. 88. —
collin, G., 1873, p. xlv.

Oleacina subcylindrica var. grandis Menke, Colbeau, J., 1868, p. 95.
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Bulimus subcylindricus var. exiguus Menke, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1863, p. 52; 1868.
p. il — Roffiaen, F., 1877, p. Lxxix. — Van den Broeck, E., 1873, p. xcn.

Oleacina subcylindrica var. exigua Menke, Colbeau, J., 1868, p. 95.

Bulimus subcylindricus var. fusiformis Picard, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1868, p. 113.

Oleacina subcylindrica var. fusiformis Picard, Colbeau, J., 1868, p. 95.

? Cochlicopa minima (siemasckho), Henrard, J., 1938, p. 62.

Cochlicopa lubrica est une des espéces les plus répandues de la Belgique.
Elle est assez peu variable.

Dans la collection « coibeau », je n’ai pas retrouvé la variété grandis, carac-
térisée par sa taille plus grande.

Sous le nom de var. exiguus Menke, la collection « coibeau » comprend un
spécimen de petite taille (4,4 x 1,9 mm.), dont I'ouverture de la coquille est ren-
forcée par un bourrelet blanc, provenant d’Arlon (pl. I, fig- 4 b); c’est la forme
que L. GeriMain (1930, p. 457) signale sous le nom Cochlicopa lubricella (ziegier)
stabite €t dont il fait remarquer (p. 458) ; « c’est la forme des stations séches,
constamment plus cylindrique et plus petite que le C. lubrica mar1., dont elle

n’est guere qu’une variété due sans doute aux mauvaises conditions du milieu
ou elle habite ».

J. Th. Henrara (1938, p. 62) considere cette forme comme une espéce dis-
tincte (C. minima)-, elle vit dans le Sud du Limbourg hollandais, sur des pentes

calcaires trés seches. L’auteur l’a trouvée sur des terrains analogues dans les
Ardennes (belges?) et en Suisse.

Sous le nom de var. fusiformis picara, la collection « corbeau » comprend
un spécimen assez petit (5,1 x 2 mm.), plus étroit et plus cylindrique que le type,
avec l'ouverture un peu sur le c6té, provenant de Namur (pl. Ill, fig. 4 a). Cette
variété est probablement identique a la variété columna cressin.

Familte VEHTIG1IMDAE.

PYRAMIDULA Fitzinger, 1833.

60. — Pyramidula rupestris (braparnaud, 1801).
(Tabl. I; carte 54.)

Helix rupestris braparnaud, 1801, p. 71; 1805, p. 82, pl. v, fig. 7-9. — Kickx, J., 1830,
p. 3. — colbeau, J., 1859. p. 8; 1865, pp. 50, 111; 1868, p. Ixv; 1868, p. 98; 1873,
p. 87. — pe Malzine, F., 1867, p. 70. — weyers, J., 1868. p. civ. — van den
Broeck, E., 1870, pp. 42, 47; 1872, p. Lxn. — Roffiaen, F., 1873, p. cxxi. —
Plateau, F., 1875. pp. 97, 98, 99, 102. — pPiré, L., 1879, p. 24. — Geraets, E., 1882,
p. 59. — Eben, W., 1884, p. 75. — Barzin, J., 1911, p. 18. — vonck, E., 1933, p. 91. —
Jaeckel, S., 1943, p. 294.

Helix (Patula) rupestris praparnaud, Lameere, A., 1895, p. 260.

L’espéce n’est pas rare aux environs de la Meuse et de ses affluents, ou elle
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se trouve surtout dans les crevasses des rochers calcaires. Elle a été récoltée égale-
ment dans la province de Hainaut et dans le Brabant. Jusqu’a présent Pyrami-
dula rupestris n’a pas été signalé dans les provinces des Flandres, d’Anvers et de
Limbourg.

COLUMELLA w esterlund, 1878.

61. — Columella edentula (praparnaud, 1805).
(PI. 111, fig. 5; tabl. I; carte 55.)
Pupa edentula Draparnaud, 1805, p. 59, pl. Ill, fig. 28-29. — Van den Broeck, E., 1872,

p. XXV.

Vertigo edentula (praparnaud), Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 40, 54, 78; 1868, p. 97;
1874, p. exem. — De Malzine, P., 1867, p. 79. — weyers, J., 1868, p. cv. — Piré, L.
et Roffiaen, F., 1870, p. xliv. — Lecomte, Th., 1870, p. Ivi; 1871, p. Ixxi. — Col-
lin, G., 1873, p. xiv; 1874, p. cliv. — Piré, L., 1879, p. 25. — Geraets, E., 1882,
p. 60. — Eben, w ., 1884, p. 109. — vonck, E., 1933, p. 93.

Vertigo (Isthmia) edentula (Draparnaud), Lameere, A., 1895, p. 256.

Truncatellina edentula (praparnaud), Dupuis, P., 1924, p. 50.

? Pupilla edentula (praparnaud), Loppens, K., 1932, p. 149

Columella edentula habite surtout la Moyenne-Belgique; en Haute-Belgique
I'espéce est rare; en Basse-Belgique elle manque presque complétement.
K. Loppens (1932, p. 149) a signalé comme étant assez commun dans les dunes
du littoral le Pupilla edentula. 11 est cependant douteux qu’il s’agisse de Colu-
mella edentula; c’est probablement la variété edentula de l)upklla muscorum.

Columella edentula est une espéce nettement hygrophile que Il'on trouve
souvent sur Cirsium olevaceum, comme l'ont déja fait remarquer L. Pire et
F. Roffiaen (1870, p. Ixiv) et J. Colbeau (1874, p. exem).

TRUNCATELLINA Lowe, 1852.

62. — Truncatellina cylindrica (de Férussao, 1821).
(Tabl. I; carte 56.)

Vertigo cylindrica De Férussac, A., 1821, p. 64.

Pupa minuta scuaer, Kickx, J., 1830, p. 49.

Vertigo muscorum (braparnaud), Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 54, 114; 1868, p. Ixvi;
1868, p. 97. — weyers, J., 1868, p. cv. — sStaes, c., 1869, p. xxxvi. — Van den
Broeck, E., 1870, pp. 37, 47. — van den Broeck, E. et cogels, P., 1870, p. xvn. —
Vonck, E., 1933, p. 93.

Vertigo (Isthmia) muscorum (Draparnaud), Lameere, A., 1895, p. 256.

Vertigo minutissima Hartmann, De Malzine, F., 1867, p. 81.

Truncatellina minutissima (vartmann), pupuis. P., 1024, p. s0.

C’est peut-étre a cause de sa taille minime (1,5-2,1x0,7-0,95 mm.) que
cette espece a été rarement trouvée en Belgique. La plupart des spécimens ont
été récoltés dans les dunes du littoral. A I’'exception d’une seule récolte a Namur,
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Truncatellina cylindrica n’a jamais été trouvé en Haute-Belgique. Les spécimens
qU’E. Van den Broeck (1870, p. 47) a signalés d’Eprave et que j’ai pu examiner
n’appartiennent pas au Truncatellina cylindrica, mais au Truncatellina strobeli
(Gredler, 1853).

63. — Truncatellina strobeli (G redler, 1853).
(PL. 111, fig. 6; tabl. I; carte 56.)

Pupa strobeli credler, 1ss3, »
Truncatellina strobeli (credler), Adam, w .. 1e43, p. 12, tig. 4 a.
VertigO mUSCOfUI’n (non Draparnaud), Van den Broeck, E., 1870, p. 47.

Dans l’ancienne collection € E. van den Broeck », Se trouvant au Musée
royal d’Histoire naturelle, figurent deux spécimens (pl. Ill, fig. 6) provenant
d’Eprave, qui se distinguent de Truncatellina cylindrica par la présence de
dents a I’'intérieur de l'ouverture tie la coquille. Le plus grand exemplaire
(2,0 x 0,95 mm.) posséde trois dents, une columellaire, une pariétale et une
palatale; chez l’autre spécimen (1,8x0,85 mm.), la dent pariétale manque. Il
est a remarquer que Gredler (voir L. Forcart, 1928, p. 190) a signalé comme
variétés de son espece :

1. Pupa rninutissima Hartmann, caractérisé par l’absence de dents (L. For-
cart, 1928, p. 192, qui a vu les exemplaires originaux de Pupa rninutissima
Hartmann, prétend qu’il s’agit de Truncatellina cylindrica Férussac).

2. Pupa costulata Nilsson, avec une dent pariétale ou palatale.

3. Une forme avec deux dents : une pariétale et une palatale.

D’aprés L. Germain (1930, p. 440), il existe, d’autre part, des Truncatellina
cylindrica dont I'ouverture est garnie de rudiments de dents. Les deux espéces
paraissent néanmoins distinctes, selon les observations de J. Favre (1927,
p. 222). Cet auteur se demande cependant « si ce Mollusque est bien une espéce
ou si I'apparition des dents est une fonction des conditions climatiques, les tem-
pératures élevées favorisant la sécrétion du calcaire ».

Cu. Bayer (1938, p. 206) a décrit comme var. hooveni de Truncatellina
cylindrica un spécimen provenant du littoral des Pays-Bas; par la position de la
dent palatale, il correspond au Truncatellina claustralis (G redler), mais il
différe par sa costulation moins forte et par la forme de I'ouverture, qui est trian-
gulaire chez cette derniére espéce.

Une étude approfondie est nécessaire pour pouvoir juger de la valeur des
différentes espéces et variétés de Truncatellina.
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VERTIGO 0. F. Muller, 1774.

64. — Vertigo pusiV» M iller, 1774,
(Tabl. I; carte 57.)

Vertigo pusilla M iller, 0. F., 1774, p. 124. — Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 54, 115;
1868, p. 97. — De Malzine, F., 1867, p. 80. — W eyers, J., 1868, p. cvi. — Van den
Broeck, E., 1869, p. xcvi; 1870, pp. 24, 31, 37. — Pire, L., 1879, p. 25. — Eben, W .,
1884, p. 109. — DUPUIS, P., 1924, p. 50. — Vonck, E., 1933, p. 93.

Vertigo pusillus M aller, Geraets, E., 1882, p. 60.
Pupa VertigO Draparnaud, Kickx, J., 1830, p. 50.
Maillot vertigo Hécart, G., 1833, p. 16.

Cette espece, peu commune en Belgique, n’a été trouvée que dans quelques
localités, situées surtout en Moyenne-Belgique. Jusqu’a présent Vertigo pusilla
n’a pas été signalé dans les provinces de Hainaut, d’Anvers, de Limbourg, de
Liége et de Luxembourg.

65. — \Vertigo angustior Jeffreys, 1830.
(Tabl. I; carte 58.)

Vertigo angustior Jeffreys, 1830, p. 321. — Dupuis, P., 1934, p. 50.
VertigO VenetziiDe Charpentier, De Malzine, F., 1867, p. 81.
Vertigo plicata M dller, Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, p. 54; 1868, p. 97. — W eyers, J.,,

1868, p. cv. — Piré, L., 1879, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Eben, W ., 1884,
p. 100.

Vertigo angustior, peu commun en Belgique, n’a été trouvé que dans quel-
ques localités au littoral, dans le Brabant et a Dinant. L’espéce n’a pas été signalée
dans les provinces de Hainaut, de la Flandre orientale, d’Anvers, de Limbourg,

de Liége et de Luxembourg (V. Ferrant, 1902, ne la mentionne pas non plus du
Grand-Duché de Luxembourg).

66. — Vertigo antivertigo (praparnaud, 1801).
(Tabl. I; carte 59.)
Pupa antivertigo Draparnaud, 1801, p. 57; 1805, p. 60, pl. Ill, fig. 32-33. — Kickx, J.,
1830, p. 50. — Vvan Beneden, P. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.
Vertigo antivertigo (Draparnaud), Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 40, 54, 68, 78, 98, 105;
1867, p. Ixxix; 1868, p. 97. - De Malzine, .. 1867, p. 80. - Weyers, J., 1868,
p. cv. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 31, 55; 1871, p. xlv; 1872, p. XXv.

Purves, J., 1870, p. I. — Collin, G., 1873, p. xiv. — Piré, L., 1879, p. 25, pl. II,
fig. 19. — Geraets, E., 1882, p. 41, fig. 9. — Raeymaekers, D. et De Lo&, A., 1884,
p. XXXviii. — Eben, W ., 1884, p. 109. — Lameere, A., 1895, p. 256. — Dupuis, *P.,

1924, p. 50. — Loppens, K., 1932, p. 149. — Vonck, E., 1933, p. 93.
VertIgO Septemdentata De Férussac, Lecomte, Th., 1868, p. IXXii.
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Cette espéce n’est pas rare en Belgique. Elle a été trouvée dans toutes les
provinces, depuis le littoral jusque dans les Ardennes. V. Ferrant (1902, P. 113)
la signale comme moins commune dans les Ardennes que dans la partie méri-
dionale du Grand-Duché de Luxembourg.

67. — Vertigo pygmaea (praparnaud, 1801).

(PI1. 111, fig. 5b; fig. 1 du texte; tabl. I; carte 60.)
Pupa pygmaea Draparnaud, :so:. p. s7: 1so0s, p. so, pl. I, fig. s0-s:. — Kickx, J.,
1830, p. as. — Carlier, A., 1831, p.as. — Hécart, G., 1s33, p. 144. — Van Beneden, P.

et Tuerlinckx, 1ssa, p. 170.

Vertigo pygmaea (Draparnaud), Colbeau, J., 1859, P. 9o; 1865, PP. 40, 54, 68, 78, 89, 105.
t1s; 1867, P. IXXiX; 1867, p. 37; 1868, P. e7; 1869, pp. LX, LXI; 1s75, p. se. —

Lecomte, Th., 1ses, P. Ixxii; 1871, P. Ixxi. — Weyers, J., 1s68, P. CV. — Van den
Broeck, E., 18690, P. XCVi; 1870, PP. 23, 36, 37, 47, 55. — Purves, J., 1s70, P. L. —
Collin, G., 1s7:, P. XiVv. — Roffiaen, F., 1573, P. CXXi. — Piré, L., 1879, P. 25. —
Geraets, E., 1ss2, P. s0. — Raeymaekers, D. et Van Ertborn, O., 1583, P. 24. —
Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1ss4, P. xxxviii. — Eben, W., 1884, P. 10s. —
Lameere, A., 1s95, p. 2s6. — Dupuis, P., 1924, P. so. — Vonck, E., 1933, p. 93.

Vertigo pygmoea (Draparnaud), De Malzine, F., 1s67, P. so0.

Vertigo pygmea (Draparnaud), Loppens, k., 1es2. p. 149

Pupilla pygmaea (Draparnaud), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436.

Vertigo (Vertigo) pygmaea (Draparnaud), Boettger, C., 1935 p. 52; 1939, p. 54. —
Leruth, R., 1939. p. 424.

? Vertigo pygmaea v... cylindrica coiveau, J., 1565, pp. 34, 89
2 Vertigo cylindrica Colbeau, J., 1s6s. p. o7, pl. Il, fig. 7.

C’est I'espéce de Vertigo la plus commune en Belgique; elle a été trouvée
dans toutes les provinces, a I’exception du Limbourg, depuis le littoral jusqu’aux
Ardennes.

En 1865, .1L coibeau (p. 34) a décrit, comme variété cylindrica de Vertigo
pygmaea, une coquille trouvée a Spa : « Coquille plus grande et plus allongée,
tours de spire plus nombreux » (pl. 111, fig. 5 b).

En 1868, J. coibeau (p. 97) en a donné une description plus détaillée,
accompagnée d’une figure tres médiocre : « Coquille cylindro-conique, d’un
fauve brunétre, brillante, & stries d’accroissement assez visibles; 5 a 6 tours de
spire, les premiers trés petits, les derniers presqu’égaux entr’eux; ouverture
petite, ovale, plus longue que large, sans dents. Longueur 1 3/4 mm., diameétre
environ 1 mm. » L’auteur fait remarquer : « Notre unique exemplaire de cette
coquille que j’avais d’abord regardé comme une variété ou une anomalie de la
V. pygmaea, non adulte, doit en étre séparé pour étre rapproché plutét des
V. muscorum et edentula, dont il a I’aspect. Son ouverture est relativement plus
petite que chez ces deux especes; il est plus grand et plus brillant que le mus-
corum, plus petit et de couleur plus foncée que Yedentula ».
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P. bupuis (1924, p. 50) a discuté de nouveau la position de cette espéce et
fait remarquer : « Il est aisé de constater que le V. cylindrica se rapproche surtout
de T. edentula, dont il ne differe que par ses tours moins convexes, lui donnant
une forme plus cylindrique et par conséquent une ouverture plus étroite, propor-
tionnellement plus haute ». P. bupuis conclut qu’il s’agit d’une variété ou d’une
forme anormale d'edentula.

Fig. 1. — Vertigo cglindrica colbeau, holotype, provenant de Spa, x36, /i=2 mm.

Comme le montrent la figure 5 b (pl. 1) et la figure 1 du texte, I’espece de
J. Colbeau differe et de Columella edentula et de Vertigo pygmaea; elle n’a abso-
lument pas de rapports avec le Truncatellina cylindrica. Actuellement il ne m’est
pas possible d’établir sa position systématique exacte.

68. — Vertigo moulinsiana (Dupuy, 1849).
(Tabl. I; carte 61.)

Pupa mOUIinSianaDupuy‘ b.. 1849, N° 284. 1850, p. 415, pi. XX, fig. 11.
Vertigo Moulinsiana (pupuy), Lecomte, vh., 1871, p. 9. — Adam, w ., 1944, p. 1, fig. t.

Cette espéce se rapproche de Vertigo pygmaea par la denticulation de Il'ou-
verture, mais elle s’en distingue facilement par sa taille beaucoup plus grande
et par sa forme ovalaire, moins cylindrique que celle de Vertigo pygmaea.

Th. Lecomte (1871, P. 9) I’a rencontrée a I’état subfossile dans une prairie,
a Papignies, «a deux cents métres sur la rive gauche de la Dendre ». Au-dessous
d’une couche d’alluvion d’une épaisseur de 1 */2a 2 m. se trouvait une couche
de so cm. d’épaisseur, composée presque entierement de coquilles et de débris
de coquilles. Cette couche de coquilles fossiles reposait sur une couche de tourbe
de 20-25 cm. d’épaisseur; elle contenait 46 especes de mollusques terrestres et
fluviatiles, parmi lesquelles Vertigo moulinsiana pupuy et Clausilia plicatula
Draparnaud, qui ne vivent plus dans cette localité.
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Le 25.V1.1943, j’ai récolté un grand nombre d’exemplaires vivants dans un
petit marais & La Hulpe, & gauche de I’Argentine; les animaux se tenaient sur-
tout sur les roseaux (Phragmites communis). Le 5.VII. 1943 j’ai observé |’espéce
dans les mémes conditions entre La Hulpe et Genval, & I’endroit ou I’Argentine
passe sous le chemin de fer. Les plus grands spécimens mesurent £2,5 x 1,5 mm.

69. — Vertigo substriata (Jeffreys, 1830).
(Tabl. I; carte 62.)

Alaea SUbStriataJeffreys‘ 1830, p. 515.
Vertigo substriata (leffreys), Adam, W ., 1943, p. 13. fig. 4B ; 1944, p. 2

Cette espéce a été trouvée a Auderghem, a Ohain, entre La Hulpe et Genval
cl & Maubroux (Genval). L’ancienne collection du Musée en renferme sept spéci-
mens, déterminés comme Vertigo pygmaea par Il. be Cort.

La forte striation des troisiéme et quatrieme tours de spire ainsi que la den-
ticulation de l'ouverture de la coquille ne laissent cependant aucun doute sur
I'identité de ces exemplaires avec le Vertigo substriata. Trois des sept coquilles
ont l'ouverture définitivement formée, avec deux dents columellaires, deux
dents pariétales et deux dents palatales. Chez les quatre autres spécimens, les
dents ne sont pas complétement développées; c’est surtout la dent columellaire
qui manque. Le plus petit exemplaire mesure 1,55x 1,1 mm., les autres varient
de 1,7x 1,1 mm. a 1,8 x 1,15 mm.

Selon P. Eiirmann (1933, p. 41), c’est une espece nordique-alpine, mais
sunier (1926) a démontré que I’espece vit de préférence dans les terrains boisés
et humides de la zone tempérée.

PUPILLA Leach, 1831.

70. — Pupilla inuscoruin (Linne, 1758).
(PI 111, fig. 7; tabl. 1, carte 63.)
Turbo muscorum cinne, 1758, p. 767.

Pupa muscorum (Linné), Kickx, J., 1830, p. 47. — colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 53
68, 78, 89, 105, 114; 1867, p. Ixxviii; 1868, p. un; 1868, p. 97; 1869. p. Ix; 1872,

p. xcvn; 1873, p. 89; 1874, p. cxciii. — De Malzine, F., 1867, p. 78. — craven, A. et
De Malzine, F., 1869. p. c. — van den Broeck, E., 1870, pp. 22, 35, 36, 37, 42, 44, 48;
1872, p. xxv; 1873, p. xcm; 1873, p. cxvm. — Mourlon, M., 1870, p. 71. —

Weyers, J., 1868, p. cv; 1870, p. xxxv. — Piré, L., 1872, p. ix; 1879, p. 25, pl. II,
tig. 18. — collin, G., 1873, p. xi1v; 1874, p. cuv. — Roffiaen, F., 1873, p. cxxi; 1876,

p. xlix. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 99, 102. — colbeau, E., 1876. p. Ixv. —
Rutot, A., 1876, p. Lxxiii. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E., 1882,
p. 60. — Raeymaekers, D. €t van Ertborn, O., 1883, p. 24. — Raeymaekers, D. et
De Loé&, A., 1884, p. xxxvm. — Eben, w ., 1884, p. 79, 1iy. 76. — Raeymaekers, D.,

1887, p. Lxix. — Lameere, A., 1938, p. 41.
Pupa (Pupilla) muscorum (Linné), Lameere, A., 1895, p. 255.
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Pupilla muscorum (Linné¢), Frédéricq, L. et bupuis, P., 1923, p. 436. — Dupuis, P., 1924,
p. 49. — vLoppens, K., 1932, p. 149. — vonck, E., 1933, p. 93. — van Benthem
Jutting, T., 1937, p. 218. — Hubert, B., 1937, p. 226. — Haszlein, L., 1941, p. 145. —
Adam, W., 1943, p. 10, fig. 3A; 1944, p. 2.

Pupa marginata Draparnaud, Carlier, A., 1831, p. as

Pupa bidentata e reifrer, Kigkx, J., 1830, p. 48.

Pupa muscorum var. bidentata p feiffer, Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, p. 53; 1868, p. 97.

Pupa muscorum var. edentula Mmoquin, Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 53, 114; 1868,
p. 97. — De Malzine, F., 1867, p. 78.

Pupilla muscorum var. edentula Moquin, Dupuis, P., 1s24, p. 4o

Pupilla muscorum var. bigranata Loppens, K., 1932, p. 149,

Pupilla muscorum var. elongata Loppens, K., 1932, p. 149.

2 Pupilla bigranata (Rossmassler), Jaeckel, S., 1943, p. 294.

Les variétés edentula et bidentata de cette espéce, trées commune en Bel-
gique, ont été souvent signalées dans la littérature. Les auteurs qui citent ces
formes comme variétés considérent donc comme typique la forme présentant
une seule dent a Il'ouverture de la coquille. Par contre, L. Germain (1930,
p. 423), dans sa description de Pupilla muscorum, dit : « typiquement sans
dents », ce qui correspond a la description originale de Linne (1758, p. 767).

En Belgique, les formes a une dent ou sans dents se trouvent presque tou-
jours ensemble, surtout le long du littoral. Les spécimens possédant une dent
pariétale et une dent palatale ne sont pas rares dans la Haute-Belgique, ou ils se
mélangent aux exemplaires n’ayant qu’une seule dent ou dépourvus de dents.
Dans la collection du Musée, j’ai vu un spécimen, provenant de Namur, pourvu
d’une troisieme dent, la columellaire.

Souvent les individus des dunes littorales atteignent une taille plus grande
que les spécimens de I’'intérieur du pays. Un spécimen particuliéerement allongé,
provenant de La Panne, mesure 4,6 x 1,8 mm. (pl. Ill, fig. 7 a). Généralement
la taille des spécimens du littoral ne dépasse pas 4x1,9 mm.; celle des spéci-
mens du reste du pays, 3,7 x 1,8 mm.

1 est a remarquer que la taille des spécimens pourvus de deux dents (une
pariétale, l'autre palatale) ne differe pas de celle des individus a une dent ou
sans dents; les premiers (pl. Ill, fig. 7 c) appartiennent donc bien & la variété
masclaryana Paradithe (Selon H. Pirtsbry, 1921, p. 175) et non pas & Pupilla
bigranata (Rossmassiter), espece également pourvue de deux dents, mais d’une
taille plus petite, a tours plus convexes que chez Pupilla muscorum (L.); la
variété bidentata preifrer est caractérisée par la présence de deux dents parié-
tales (parmi les spécimens provenant de Clairfontaine il y a un exemplaire mon-
trant un tel dédoublement de la dent palatale).

Pupilla muscorum habite presque toute la Belgique, a I’exception de la
Campine; il n’a pas été signalé dans la province d’Anvers et dans la plus grande
partie de la province de Limbourg, ou Il’espéce n’a été trouvée qu’a Tongres.
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L’espéce est tres commune dans les dunes du littoral et dans la région de la
Meuse et de ses affluents; elle semble préférer les régions calcaires.

Un exemplaire de grande taille (pl.,I1l, fig. 7 b), provenant de Bruxelles (?),
porte la détermination « Pupa inornata Michaua ». La présence d’une dent
pariétale prouve que ce spécimen n’appartient pas a cette espece, mais plutét a
Pupilla muscorum (L.).

71. — Pupilla sterrii (von Vvoitn, 1838).
(PI. I, fig. 8; tabl. I; carte 64.)
Pupa Sterrii von voitn. 1838, p. 409.
Pupa aridula Held, Colbeau, 7., 1863, p. xxxvm : 1865, p. 114; 1868, p. 97.

Pupllla sterri (von Voith), Adam, W ., 1943, p. 10, fig. 38

Cette espéce a été signalée sous le nom de Pupa aridula Heira par J. Coibeau
(1863, p. xxxviii; 1865, p. 114), comme « pas bien rare » sur les rochers prés de
Freyr, Dinant. Cependant, comme l|’espece n’est précédée d’aucun signe dans
sa liste de 1868, .T. coibeau Semble regarder sa présence en Belgique comme
douteuse (voir les remarques de cet auteur, 1868, p. 88). Aussi, P. Dupuis a-t-il
considéré ces spécimens comme appartenant a Pupilla muscorum.

Or, en faisant la revision des Pupilla belges, j’ai trouvé des spécimens pro-
venant de Dinant, Lives, Comblain-au-Pont, Durbuy et Govet, qui différent
nettement de Pupilla muscorum par leur coquille plus cylindrique, les tours
beaucoup plus convexes, la suture plus profonde et la surface garnie de fines
cOtes espacées. Dans l'ouverture de la coquille, la dent pariétale est presque
toujours présente, mais la dent palatale manque souvent. Les plus grands de
ces spécimens mesurent £3,6 x 1,7 mm. Il y a plusieurs exemplaires albinos.

Ce matériel, parmi lequel se trouvent les spécimens que J. Coibeau a déter-
minés comme « Pupa aridula », correspond exactement au Pupilla sterrii
(von Voith, 1838) (—Pupa aridula Hera).

Comme I'a démontré G. Mermoa (1926, p. 581), Pupilla sterrii n’est pas
identique au Pupilla cupa (Jan, 1820); selon cet auteur, cette derniére espéece est
une variété de Pupilla muscorum, identique au Pupilla alpicola charpentier.

Pupilla sterrii n’a pas été signalé aux Pays-Bas et au Grand-Duché de
Luxembourg.

Selon L. Germain (1930, p. 427), lespéce habite actuellement presque
exclusivement les Alpes; au Quaternaire elle avait une répartition plus étendue.
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LAURIA Gray, 1840.

72. — Lauria cylindracea (pa Costa, 1778).
(Tabl. I; carte 65.)
Turbo cylindraceus oa costa. 1778, p. 89, pi1. v, fig. 16

Pupa cylindracea (Da Costa), Colbeau, J., 1859, p. 9; 1865, pp. 40, 53, 114; 1868, p. Ixvi;
1868, p. 97. — Weyers, J., 1868, p. cv. — Van den Broeck. E., 1870, p. 45. —
PIRE, L., 1879, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 60.

Pupa cylindrica De Malzine, .. 1867, p. 77.

Pupa umbilicata Draparnaud, Kickx, J., 1830, p. 46. — Van Beneden, P. et Tuerlinckx,
1834, p. 170. — van den Broeck, E., 1872, p. Ixiii.

Pupilla umbilicata (Draparnaud), Dupuis, P., 1924, p. 50. — Lameere, A., 1936, p. 32.

L’espéce, trés rare en Belgique, vit presque exclusivement aux environs de
la Meuse et de ses affluents. Comme I’a déja fait remarquer J. Colbeau (1865,
p. 40), la localité Malines, citée par P. van Beneden et Tuerlinckx (1834, p. 170),
est probablement erronée; il s’agit peut-étre du Pupilla muscorum, espéece
beaucoup plus répandue en Belgique.

D’aprés la description, c’est bien le Lauria cylindracea que J. Kickx (1830,
p. 46) a signalé de Louvain; cependant, l’espéce n’y a pas été retrouvée.

Les anciennes collections du Musée contiennent des spécimens provenant
de Forest et de Hougaerde, mais la présence de I’espece a ces endroits n’a pas été
confirmée par des récoltes récentes.

Il est a remarquer qu’en Belgique, Lauria cylindracea n’habite pas la partie
occidentale du pays, tandis qu’en France l’espéce vit surtout dans les régions
littorales.

O RCULA Hetltd, 1837.

73. — Orcula doliolum (Bruguikre, 1792).
(Tabl. I; carte 66.)
liulimus doliolum Bruguiére, 1792. p. 351.
Pupa doliolum (Bruguiére), Kickx, J., 1830, p. 49. — Colbeau, J., 1859, p. 9; 1863, p. xli;
1865, pp. 53, 89, 98, 114; 1866, p. XX; 1867, p. xlvii; 1867, p. 37; 1868, p. 97; 1869,
p. Ix; 1873, p. 89. — De Malzine, F., 1867, p. 77. — Staes, C., 1868, p. XXvi. —
W eyers, J., 1868, p. CV. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 22, 44, 47, 48; 1872, p. XXV;

1872, p. I; 1872, p. Ixii; 1873, p. Xcm; 1873, p. cxviii. — Mourlon, M., 1870, p. 71.
— Piré, L., 1872, p. ix; 1879, p. 25. — Roffiaen, F., 1873, p. cxxi; 1877, p. Ixxix.
Collin, G., 1874, p. cIVl. — Plateau, F., 1875, p. 99. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22,

23. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Eben, W ., 1884. p. 79, fig. 75.
Pupa (Orcula) doliolum (Bruguiére), Lameere, a.. isos, p. 255
Pupi”a dOliO'Um (Bruguiére), Frédéricqg, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436.

Orcula doliolum (Bruguiére), Dupuis, P., 1924, p. 52. — Vonck, E., 1933, p. 93. —
van Benthem Jutting, T., 1937, p. 218. — Hubert, B., 1937, p. 226.



REVISION DES MOLLUSQUES DE LA BELGIQUE. a1

Pupa doliolum! ... costulata niisson, coibeau, J., 1866, p. xx; 1868, p. 97.
Pupa doliolum var. albinos Van den Broeck, E., 1870, p. 42.

?Maillot baril Hécart, G., 1833, p. 144.

?Pupa dolium Draparnaud, Colbeau, J., 1868, p. 97.

L’espéce, peu commune en Relgique, vit de préférence dans les fentes des
rochers, mais on la trouve également sur la terre parmi les pierres et les
plantes. Elle habite surtout les vallées de la Meuse et de ses affluents; on la ren-
contre également aux environs de Rruxelles, dans la province de Hainaut, aux
environs de Mons, dans le Limbourg et dans la région jurassique.

La variété costulata Niisson, décrite par Moquin-Tandon (1855, p. 386)
comme ayant une « coquille plus petite, avec moins de tours, a rides plus mar-
quées », est probablement basée sur un jeune spécimen.

L’Orcula dolium signalé par J. coibeau (1868, p. 97) d’aprés G. Hecart
(1833, p. 144; comme provenant de Rruxelles) appartient probablement aussi a
I'Orcula doliolum (Bruguiere) et non pas au véritable Orcula dolium

(Draparnaud).

A BID A Leach, 1831.

74. — Ahida secale (Draparnaud, 1801)
(Tabl. I; carte 67.)

Pupa secale Draparnaud, 1801, p. 59; 1805, p. 64, pl. Ill, fig. 49-50. — Kickx, J., 1830,
p. 46. — Carlier, A., 1831, p. 48. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 53, 89, 114;
1868, p. Ixvi; 1868, p. 97; 1873, p. 89. — De Malzine, P., 1867, p. 77. — Van den
Broeck, E., 1870, pp. 44, 47. — W eyers, J., 1868, p. cv; 1870, p. XXXV. — Rof-
fiaen, F., 1871, p. Ivi; 1873, p. Xcv; 1877, p. Ixxix. — Piré, L., 1872, p. ix; 1879,
p. 25. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 99, 102. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Eben, W .,
1884, p. 78, fig. 74. — Lameere, L., 1895, p. 255; 1938, pl. v, fig. 7. — Barzin, J.,
1911, fig. 71. — vonck, E., 1933, p. 93.

PUpI“a SeCa|e (Draparnaud), Frédéricqg, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436.
Abida secale (Draparnaud), Dupuis, P.. 1924, p. 48.
Maillot seigle Hécart, G., 1833, p. 144.

Cette espéce, peu commune en Belgique, se trouve presque exclusivement
dans les vallées de la Meuse et de ses affluents, ou elle vit sur les rochers.

Dans les anciennes collections du Musée se trouvent également des spéci-
mens provenant de Heyst, du Bois d’Angre et des environs de Bruxelles, mais
la présence de l’espece a ces endroits n’a pas été confirmée par des récoltes
récentes. J. coiveau (1965, p. 53) a déja fait remarquer que, vu I’habitat de
cette espece, il lui parait « assez douteux qu’elle ait été rencontrée vivante autour
de Bruxelles ».

V. Ferrant (1902) ne signale pas YAbida secale au Grand-Duché de Luxem*
bourg.
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75. — Ahida frumentum (Draparnaud, 1801)
(PI. 111, fig. 11)
Pupa frumentum Draparnaud, 1801, p. 59; 1805, p. 65, pl. I, fig. 51-52.
Abida frumentum (Draparnaud), Dupuis, P., 1924, p. 48,

Gomme P. pupuis (1924, p. 48) I’a déja fait remarquer, 1'Abida frumentum
n’est connu de la Belgique que par un seul spécimen qui était mélangé a des
Abida secale, provenant de « Fosses ».

L’espece a été signalée au Grand-Duché de Luxembourg, ou elle est cepen-
dant tres rare (V. Ferrant, 1902, p. 105). Elle se distingue de I’espéce précé-
dente par un gros bourrelet externe blanchatre, placé a une petite distance de
son bord, et par sa forte lamelle angulaire rejoignant le péristome.

C’est une espéce commune dans le Nord et I’Est de la France (L. Germain,
1930, p. 396).

76. — Abida variabilis (Draparnaud, 1801)
Pupa variabilis Draparnaud, 1801, p. 60; 1805, p. 66, pl. Ill, fig. 55-56. — Kickx, J.,
1830, p. 45.
t Pupa multidentata Moquin-Tandon, Colbeau, J., 1865, p. 53; 1868, p. 97.

C’est certainement par erreur que J. Kickx (1830) a signalé a Boitsfort cette
espéce habitant la France méridionale.

CHONDRINA Reiciienbach, 1828.

77. — Chondrina avenacea (Bruguiere, 1783).
(Tabl. I; carte 68.)

Bulimus avenaceus Bruguiere, 1792, p. 355.

Pupa avenacea (Bruguiere), Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 53, 89, 114; 1868, p. 1xvi;
1868, p. 97; 1873, p. 89. — De Malzine, F., 1867, p. 76. — Van den Broeck, E., 1870,
pp. 44, 47, — W evers, J., 1868, p. cv; 1870, p. XXXV. — Roffiaen, F., 1873, p. xcv;
1877, p. Ixxix. — Plateau, E., 1875, pp. 98, 99, 102. — Pire, L., 1879, p. 25. —
Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Eben, W., 1881, p. 78. — Lameere, A., 1895,
p. 255. — Barzin, J., 1911, fig. 71. — Vonck, E., 1933, p. 93.

Pupilla avenacea (Bruguiere), Frédéricq, L. €t Dupuis, P., 1923, p. 436,

Chondrina avenacea (Bruguiere). Dupuis, P., 1924, p. 48.

Pupa avena Draparnaud, Kickx, J., 1830, p. 45, — c arlier, A., 1831, p. 48. — De Mal-
zine, F ., 1864, p. lu.

Pupa arenacea (Bruguiere), Geraets, E., 1882, p. 60.

Cette espéce, dont la distribution en Belgique correspond a peu prés a celle
de I’Abida secale, est pratiquement limitée aux vallées de la Meuse et de ses
affluents.
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Dans la collection du Musée se trouve également du matériel provenant
d'Ostende, mais la présence de I’espéce a cet endroit n’a pas été confirmée par
des récolles récentes.

Au Grand-Duché de Luxembourg, Chondrina avenacea est trés rare
(V. Ferrant, 1902, p. 106).

78. — Chondrina similis (Bruguif.re, 1792).

(P1. 11, fig. 10)
Bulimus similis Bruguiére, 1792, p. 355.
Chondrina (Solatopupa) similis (Bruguiére), Dupuis, P., 1934, p. 49.

Comme I|'a déja fait remarquer P. bupuis (1924, p. 49), la collection
« Colbeau » renferme un spécimen, provenant de Liege (10,5x3,2 mm.). C’est
probablement par erreur que cette espéce de I’Europe méridionale a été pourvue
d’une étiquette « Liége ».

79. — Chondrina obliterata [(Charpentier) Kustf.r, 1845].
(PI. 11, fig. 10; fig. 2 du texte.)

Pupa obliterata (Charpentier) Kuster, 1845
Chondrina obliterata (Kuster). Pilsbry, 1918, p. 52, pl. V, fig. 9-10. — Dupuis, P., 1924,
p. 49.

Fig. 2. — ?Chondrina obliterata (K uster), /i=7,7 mm.

Comme I’a déja signalé P. pupuis (1924), la collection du Musée renferme
un spécimen de cette espéce, pourvu d’une étiquette de Nyst : « Papa pyre-
naearia Mich., Namur » (sur le méme tube contenant ce spécimen il y a une
étiquette portant I’indication « Dinant », barrée).

En effet, le spécimen en question ressemble fortement a la figure repro-
duite par H. pirsbry (1918), par la forme, la couleur et la présence de deux plis
palataux. Cependant, la sculpture de la coquille, sa coloration et la position des
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plis me font supposer qu’il s’agit plutét d’un spécimen allongé de Chondrina
avenacea dont les dents seraient peu développées.

1 est d’ailleurs a remarquer que Chondrina obliterata est une espéce assez
douteuse, provenant du Portugal, qui n’a jamais été retrouvée depuis la descrip-
tion originale en 1845,

Famitte ValLoniidae.
ACANTHINULA Beck, 1846.

80. — Acanthinula aculeata (Ma11er, 1774).
(Tabl. I; carte 69.)

Helix aculeata Mullter, 1774, p. 8. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 50, 97; 1868, p. 1xv;
1868, p. 98. — De Malzine, F., 1867, p. 69. — Weyers, J., 1868, p. civ. — Van den
Broeck, E., 1870, p. 23; 1872, p. 1. — Van den Broeck, E. et Craven, A. 1870,
p. xxxvii. — Purves, J., 1870, p. L. — Roffiaen, F., 1871. p. 1vi. — Collin, G,,
1874, p. cnn. — Pire, L., 1879, p. 24. — Geraets, E., 1882, p. 59. — Eben, W ., 1884,
p. 75. — De Roubaix, H., 1929, p. 10. — Vonck, E., 1933 p. 91.

Helix (Patula) aculeata Muller, Lameere, A., 1895, p. 260.

Acanthinula aculeata (Muller), Dupuis, P., 1924, p. 50. — van Benthem Jutting, T.,
1937, p. 218. — Hubert, B., 1937, p. 226.

Acanthinula lamellata (non Jeffreys), De Roubaix, H., 1929, p. 10.

Acanthinula aculeata n’a été trouvé qu’a quelques endroits, situés en
Moyenne et en Haute-Belgique, peut-étre a cause de sa petite taille. Jusqu’a pré-
sent elle n’a pas été signalée dans les provinces des Flandres, d’Anvers, de Liége
et de Limbourg.

H. be Roubaix (1929) a signalé également I’Acanthinula lamellata Jeffreys
comme ayant été récolté a Herbeumont, dans la vallée de la Semois. Cependant,
d’apres P. pupuis (1929, p. 11), il ne s’agit pas d’Acanthinula lamellata, mais
d’un trés jeune spécimen d’Acanthinula aculeata.

L’Acanthinula lamellata est plus globuleux, a cbtes épidermiques minces,
assez rapprochées, non épineuses a la périphérie; cette espece a été trouvée aux
Pays-Bas, dans la province de Drente. C’est une espece de I’'Europe septentrio-
nale qui n’a jamais été rencontrée vivante en Belgique, au Grand-Duché de
Luxembourg et en France. Cependant, E. cregoire (1871, p. 19) I’a signalée a
I’état subfossile dans la tourbe d’Uccle lez-Bruxelles.
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VALLONIA Risso, 1826.

81. — Vallonia pulchella (M uller, 1774).

(Tabl. I; carte 70.)
Helix frulchella Matrer, 1774, p. 30. — Kickx, J., 1830, pp. 13, 14. — Hécart, G., 1833,
P. 139. — Van Beneden, P. el Tuertinckx, 1834, p. 170. — De Malzine, F., 1867,
p. 69. — Lecomte, Th., 1868. p. Ixxii. — Colbeau, J., 1869, p. Ix. — Staes, C.

1869, p XXXVI. — Craven, A et be Malzine, F., 1869, p C. — Van den Broeck, E.,
1870, pp 47, 48, 1872, p XXV. — W eyers, \]., 1870. p XXXV. — Purves, J., 1870,
p. xlix. — Roffiaen, F., 1873, p CXXi. — Prateau, F., 1875, p 98. — Pelseneer, P.,
1883, P. XXVU. — Raeymaekers, D. et De Losg, A ., 1884, P. xxxviil — Frédéricq, L.
etbupuis, P., 1923, p. 435, — Loppens, K., 1932, p. 149, — vonck, E, 1933, p. 90. —
Lameere, A, 1938, p. 42.

Helix (Vallonia) pulchella Mut1er, Lameere, A., 1895, p. 261

Vallonia (Helix) pulchella (Multer), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923 p. 433.

Vallonia pulchella (Mutier), Jaeckel, S., 1943, pp. 291, 294, 296.

Helix costata var. pulchella Matier, Cotbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 38, 50, 66, 76,
86, 104, 110; 1867, p. 32; 1867, p. Lxxv; 1868, p. u; 1868, p. Lxx; 1868, p. 98; 1872
p. xevi; 1873, p. 86; 1874, p. cxciii. — Staes, C., 1868, pP. XXV. — Lecomte, Th.,
1871, P. 1xxi. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 23, 30, 36; 1874. p. cixv. — Mour-
ton, M., 1870, p. 71. — Pire, L., 1872 p. vin; 1879, p. 24. — Coltin, G., 1873, p. XIV:
1874, p. clhi. — Roffiaen, F., 1876, p. xlix. — Colbeau, E., 1876, p. Ixv. —
Rutot, A., 1876, p. Lxxiii. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Eben, W., 1884, p. 74.

Helix pulchella var. laevigata Moquin, Van den Broeck, E., 1871, p. x1ni; 1873, p. xc.

Vallonia pulchella a été trouvé un peu partout en Belgique. C’est une espece

assez hygrophile qui vit souvent dans des prairies humides. L’espéce est plus
commune que Vallonia costata.

E. Van den Broeck (1871 et 1873) a signalé la variété laevigata Moquin, qui
n’est autre que la forme typique de Vallonia pulchella, que Moquin-Tandon
(1855, p. 140) a créée pour la distinguer de la variété costata.

82. — Vallonia costata (M uller, 1774).
(Tabl. I, carte 71)
Helix costata Muller, 1774, p. 31l. — Kickx, J., 1830, p. 14. — Colbeau, J., 1859, p. 8;
1865, pp. 38, 50, 66, 86, 97, 104, 110; 1867, p. 32; 1867, p. 1xxv; 1868, p. 98; 1869,
- P. 1xi. — Staes, C., 1868, P. XXV. — Lecomte, Th., 1868, p. Lxxn; 1871, p. Ixxi. —
Wevyers, J., 1868, p. CM. — Van den Broeck, E., 1869, p. xcvi; 1870, pp. 21, 23, 30,
35, 37, 46; 1871, p. Xvn; 1872, p. L 1873, p. CXv; 1874, PpP. clixiv, clxv, clxvii. —
Mourlon, M., 1870, p. 71. — Pire, L., 1872, p. vin; 1879, p. 24. — Collin, G., 1873,
p. xiv; 1874, p. CLiii. — Colbeau, E., 1876, p. 1xv. — Rutot, A., 1876, p. Ixxiii. —
Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E., 1882, p. 40. — Raeymaekers, D.,
1883, p. 24; 1887, pp. LXvm, 1xix — Raeymaekers, D. et De Los, A., 1884, P. xxxviii.
— Eben, W., 1884 p. 74, flg 61. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 435, —
Loppens, K., 1932, p. 149,
Hélix pulchella var. costata Mualler, De Malzine, F., 1867, p. 69. — Vonck, E., 1933
p. 90.
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Helix (Vallonia) pulchella var. costata Muller, Lameere, A., 1895 p. 261
Vallonia costata (Muller), van Benthem Jutting, 7., 1937, p. 218. — Hubert, B., 1937,
p. 226. — Jaeckel, S., 1943, pp. 291, 294, 296, 301. — Adam, W., 1944, p. 2

Helix castata van Beneden, P. €t Tuerlinckx, 1834, p. 170.

Beaucoup d’auteurs ont regardé cette espéce comme conspécifique avec
Vallonia pulchella, qui n’en serait qu’une variété lisse. L. Germain (1930, p. 383)
dit a ce propos : « Le V. costata M uller est peut-étre la forme xérophile du
V. pulchella M ill.; cependant les deux formes sont nettement distinctes, la
premiére différant de la seconde par sa protoconque striée, sa spire plus dépri-
mée, ses sutures plus profondes et sa sculpture particuliere ».

Quoique Vallonia costata soit également répandu sur toute la Belgique,
il est beaucoup moins commun que Vallonia pulchella.

83. — Vallonia excentrica Sterki, 1892,
(Tabl. I; carte 72)

Vallonia excentrica Sterki, IN Pilsbry, 1892, p. 249, pl. XXXII, fig. 6-9. — Hubert, B,
1937, p. 225. — Adam, W., 1944, p. 2.

Cette espece n’avait été signalée qu’une seule fois en Belgique, & Saint-Léger
(région jurassique, province de Luxembourg). Elle se distingue nettement de
Vallonia pulchella par lallongement transversal de la coquille.

Derniérement elle a été trouvée a Forest, dans la sablonniére a c6té du cime-
tiere, et a Ohain.

Vallonia excentrica semble étre commun aux Pays-Bas. Au Grand-Duché
de Luxembourg, I’espéce n’a jamais été signalée. En France, L. Germain (1930,
p. 384) ne la signale que des Pyrénées et des environs de Lyon, mais il suppose
qu’elle sera retrouvée en beaucoup d’autres localités.

Famille ENIDAE.
ZEBBINA Herd, 1837.

84. — Zebrina (letrita (M uller, 1774).

Helix detrita Mutter, 1774, p. 101

Bulimus détritus (Muller), Colbeau, J., 1864, p. Lxn; 1865, pp. 39, 52.

Bulimulus obscurus (Martiter), Colbeau, J., 1868, p. 96.

Bulimus radiatus Draparnaud, Kickx, J., 1830, p. 35. — De Malzine, F., 1867, p. 75.

Selon J. Colbeau (1864, 1865), cette espéce a été récoltée dans les haies du
Casino, a Anvers; a son avis, ces spécimens doivent avoir été importés acciden-
tellement et I’espéce ne pourrait pas étre considérée comme indigéne.

D’aprés le méme auteur (1865, p. 52), c’est par erreur que J. Kickx (1830)
a cité cette espéce de Waterloo.

En tout cas, Zebrina detrita ne semble pas étre indigene en Belgique.
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ENA (Leach) Turton, 1831.

85. — Ena montana (Draparnaud, 1801)
(Tabl. I; carte 73)

Bulimus viontanus Draparnaud, 1801, p. 65; 1805, p. 74. p1. IV, fig. 22. — Kickx, J.,
1830, p. 36. — Colbeau, J., 1859, p. 8, 1865, pp. 52, 88, 113. — De Malzine, F., 1867,
p. 4. — w eyers, J., 1868, p. CiV. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 45, 47, 55, 1873,
p. XCi. —Purves, J., 1870, p. 1.—Roffiaen, F., 1877, pp. Ixxviii, Ixxix. —Piré, L.,
1879, p. 24, — Geraets, E., 1882, p. 59. — Raeymaekers, D. €l De Los, A, 1884,
p. XXXVII. — Eben, W., 1884, p. 78. — Lameere, A., 1895, p. 258. — Vonck, E.,
1933, p. 92.

Bulimulus viontanus (Draparnaud), Colbeau, J., 1868, p. 96.

Ena (Bulimus) montanus (Draparnaud), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 434.
?Bulimusa hadeacens (Lamarck), Carlier, A., 1831, p. 48.

Bulimus montanus var. coloratus Cotbeau, J., 1859, p. 8; 1865, p. 105.

Bulimulus montanus var. coloratus Colbeau, J., 1868, p. 96.

Cette espéce de I’Europe centrale n’a été trouvée avec certitude qu’en llaute-
Relgique, les localités Campenhout, Evere (coll. E. van df.n Broeck) et Piétre-
bais (J. Kickx, 1830) étant douteuses.

J. Cotbeau (1859, p. 8) a décrit une variété coloratus : « Coquille de cou-
leur brune, péristome un peu pourpré », provenant de la forét d’Etalle (province
de Limbourg), dont je n’ai pas retrouvé le type.

Les plus grands spécimens d'Ena montana de provenance belge mesurent
16x6 mm. (hauteur de l'ouverture : 6 mm.).

86. — Ena obscura (Murirer, 1774).
(Tabl. I; carte 74))
Hélix obscura Murtrer, 1774, p. 103,

Bulimus obscurus (Matter), Kickx, J., 1830, p. 37. — Cartier, A, 1831, p. 48. —
Van Beneden, P. €t Tuerlinckx, 1834, p. 170. — Co1ibeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 39,
52, 77, 88, 98, 105, 113; 1867, p. 36; 1867, p. xi1vii; 1868, p. Ln; 1868, p. 1xx; 1869,
Pp. 1x, 1xi; 1873, p. 88. —De Malzine, F., 1867, p. 74, — Staes, C., 1868, p. XXVi, —
Lecomte, Th., 1868, P. 1xxii; 1871, P. 1xxi. — W eyers, J., 1868, p. CIV. — Van den
Broeck, E., 1869, p. xcvi; 1870, pp. 40, 42, 44, 46, 47, 48, 55; 1871, p. xvn; 1872,
p. XXv; 1872, p. u; 1873, p. XCi; 1873, P. exvii. —Purves, J., 1870, pP. 1.—Colltin, G,
1873, p. xiv; 1874, pp. criii, c1Vl. — Roffiaen, F., 1873, p. xcv; 1873, p. cxxi; 1877,
P. 1xxix. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 99, 102. — cColbeau, E., 1876, p. 1xv. —
Pire, L., 1879, p. 24, pl I, flg 14. — R offiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E.,
1882, p. 59. — Raeymaekers, D. €t Van Ertborn, O., 1883, p. 24, — Even, W., 1884,
p. 78. — Lameere, A., 1895, p. 258. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 435, —
Loppens, K., 1932, p. 149. — Vonck, E., 1933, p. 92.

Bulimulus obscurus (Maller), Colbeau, J., 1868, p. 96.

Ena (Bulimus) obscurus (Matter), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 434.



98 W. ADAM.

Ena obscura (Murtter), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 218. — Hubert, B., 1937,
0. 226, — Jaccker, S., 1943, pp. 291, 294,

Bulimus obscurus var. roseolabiatus Lecomte, Th., 1870, p. 1vi.
Bulimus obscurus var. curtus Van den Broeck, E., 1873, p. Xcn.

Ena obscura est assez répandu en Haute et en Moyenne-Belgique; |’espéce
manque presque complétement en Basse-Belgique.

La variété roseolabiatus Lecomte, 1870, se caractérise seulement par le péri-
stome rose.

La variété curtus Van den Broeck, 1873, a été décrite comme suit: « Coquille
a spire trés courte; taille extrémement minime, n’atteignant que 7 a7 I/2mm.,
tandis que la coquille du type présente souvent une hauteur de 10 a 11 mm.
Bois de Grandcourt (zone calcaire), se trouve avec le type ».

Je n’ai pas vu les types de ces deux variétés. Selon L. Germain (1930, p. 372),
il existe des formes plus courtes ou un peu plus étroitement allongées, reliées
au type par de nombreux intermédiaires. La variété curtus Van den Broeck €st
sans doute une telle forme courte.

Aux Pays-Bas, I’Ena obscura ne se trouve que dans le Sud de la province
de Limbourg. Au Grand-Duché de Luxembourg I’espéce est trés commune,
surtout dans la partie méridionale du pays (V. Ferrant, 1902, p. 97).

Aux Pays-Bas, dans le Sud de la province de Limbourg, on a trouvé deux
fois une coquille vide de Jaminia tridens (Ma11er) (VOIr A. ten Broeck, 1938,
p. 84; A. Husson, 1940, p. 123). Cette espéce n’a jamais été signalée en Bel-

gique.
87. — Bulimus astierianus bupuy, 1850.

Bulimus astierianus Dupuy, 1850, p. 320. pl. xv, fig. 7. — van den Broeck, E., 1870,
p. 45. — PiRE, L., 1879, p. 24. — Eben, W ., 1884, p. 78.

Bulimus astierianus Dupuy, Geraets, E., 1882, p. 59.

E. Van den Broeck (1870) a signalé un spécimen de cette espece, récolté
«sur les rochers bordant la route de Namur & Hannut, pres des Grands-Malades »,
et se trouvant parmi de nombreux « Pupa cylindracea ba Costa »

La hauteur de I’'exemplaire ne mesurait que 4,25 mm.

Cette espéce, que pupuy a décrite d’aprés un spécimen trouvé sur des affits
de canon dans [Ille Sainte-Marguerite (Alpes-Maritimes), appartient, selon
L. Germain (1930, p. 372), au genre Leucocheilus et serait une espéce asiatique.

Bulimus astierianus ressemble, d’aprés E. van den Broeck, & uUne variété
miniature de « Bulimus obscurus Mua1t1er » mais il en difféere plus que celui-ci
ne différe du « Bulimus montanus D raparnaud », « car quoiqu’il ait les sutures
plus profondes que le Bulimus obscurus, il a une forme générale moins ventrue
et une spire plus effilée qui le rapproche beaucoup de la forme du B. montanus

Drap. ».
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Dans I’ancienne collection « vVan den Broeck », je N’ai pas retrouvé le spé-
cimen en question. Il est peu probable qu’il s’agisse du Bulimus astierianus
Dupuy, vu la provenance de cette espéce, mais sans examen de I’exemplaire il
est impossible d’émettre une opinion au sujet de son identité.

Famitte CLAUSILIIDAE.
CLAUSILIA Draparnaud, 1805 ™).

88. — Clausilia parVUIa [(Studer, 1789) de Férussac, 1805]
(Tabl. I; carte 75.)

Helix parvula Studer, in Coxe, 1789, p. 431 [nom. nud.).

Clausilia parvula De Férussac, 1805, p. 111. — colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 40, 52,
77, 88, 105, 113; 1867, p. Ixxvi; 1868, p. un; 1868, p. Ixvi; 1868, p. 98; 1869, p. Ix;
1872, p. xcvii; 1873, p. 88, 1874, p. Ixi. — De Malzine, F., 1867, p. 82. — Staes, C.,
1868, p. XXVIil. — W eyers, J., 1868, p. CV. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 44, 46,
48, 1871, p. xvii; 1872, p. Ixiii. — Grégoire, E., 1871, p. 20. — Roffiaen, F., 1873,
p. XCV, 1877, p. Ixxix. — Pireé, L., 1872, p. |X, 1879, p. 24. — Corrtin, G., 1874,
p. Ixi. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 99, 102. — Roffiaen, H., 1881, p. 2. —
Geraets, E., 1882, p. 5. — Raeymaekers, D. €l De Los, A., 1884, p. XXXvim. —
Eben, W ., 1884, p. 80. — Lameere, A., 1895, p. 257, 1936, p. 32. — Frédéricq, L. et
Dupuis, P., 1923, p. 436. — Vonck, E., 1933, p. 9. — Boettger, C., 1935, p. 53,
1939, pp. 52, 53, 55, 56. — van Benthem Jutting, T., 1937, p. 218. — Hubert, B.,
1937, p. 227. — Adam, W ., 1938, p. 1 — Leruth, R., 1939, pp. 424, 425, — Jaeckel, S.,
1943, p. 294.

Pyrostoma (Clausilia) -parvula (Studer), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923 p. 434

Clausilia minima Pfeiffer, Kickx, J., 1830, p. 41. — van Beneden, P. et Tuerlincklx,
1834, p. 170.

Clausilia parvula var. minima Hartmann, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 88, 105 113
1868, p. 98; 1873, p. 89. — Van den Broeck, E., 1873, p. XCN. — Roffiaen, F., 1871,
p. 1vi; 1873, p. CXXi; 1877, P. rxxix.

Clausilia parvula var. minor Van den Broeck, E., 1872, p. LXin.

Clausilia parvula habite surtout la Haute-Belgique, notamment les vallées
de la Meuse et de ses affluents. L’espéce est rare en Movenne-Belgique, et
J. Coibeau (1865, p. 40) a déja fait remarquer que sa présence a Malines (selon
P. Van Beneden €t Tuertinckx, 1834) est douteuse. A part une seule récolte a
Heyst, I’'espece manque dans les provinces des Flandres; sa limite occidentale
est a peu prés la ligne Bruxelles-Mons.

La variété minima Hartmann (et probablement la var. minor van den
Broeck, QUi n’a pas été décrite et dont je n’ai pas vu le matériel original) ne
differe du type que par sa taille plus petite.

(* J. corbeau (1868, p. 98) a cité le Clausilia murina gue W. P. Van den Ende (1828)
a signalé pour la Hollande. Selon J. coibeau, il s’agit d’une erreur, cette espéce n’exis-
tant pas.
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89. — Clausilia nigricans (Maton et Rackett, 1807).
(Tabl. 1; carte 76)

Turbo nigricans Maton et Rackett, 1807, p. 180.

Clausilia nigricans (Maton et Rackett), Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 52, 77, 88, 98,
105, 113; 1867, p. 36; 1867, p. Ixxvi; 1868, p. Lin; 1868, p. 98; 1869, p. xliv; 1869,
p. Ixi; 1872, p. xcvii; 1873, p. 89; 1874, p. clv; 1874, p. cxcm. — De Malzine, F.,
1867, p. 83. — Roffiaen, F.. 1867, p. xcn; 1871, p. lvi; 1873, p. xcv; 1875, p. lvi;
1877, p. Ixxix. — Staes, C., 1868, p. xxvi. — Lecomte, Th.,( 1868, p. Lxxn; 1870,
p. lix; 1871, p. Lxxi. — Weyers, J., 1868, p. cv. — Van den Broeck, E., 1869, p. 82;
1869, p. xcvi; 1870, pp. 21, 41, 42, 46, 47, 48, 55; 1871, pp. xvi, XvH; 1871 p. xliv;
1872, pp. L, li; 1872, p. Lxn; 1873, p. xcni; 1873, p. cxvm. — Van den Broeck, E., et
Cogels, P., 1870, p. XVIl. — Purves, J., 1870, p. I. —>Piré, L., 1872, p. ix; 1879,
p. 24. — Collin, G., 1873, p. Xlv; 1874, pp. cliv, clvi. — Plateau, F., 1875, pp. 98,
99, 102. — Colbeau, E., 1876, p. Ixv. — Rutot, A., 1876, p. Ixxiii. — Roffiaen, H.,
1881, pp. 22, 23. — Geraets, E., 1882, p. 41, fig. 8. — Raeymaekers, D. et Van Ert-
born, O., 1883, p. 24. — Eben, W., 1884, p. 80, fig. 79. — Raeymaekers, D. et
De Log, A. 1834, p. xxxviii. — Raeymaekers, D., 1887, pp. Ixviii, Ixix. —
Lameere, A., 1895, p. 257. — Barzin, J., 1911, fig. 71. — Frédéricq, L. et Dupuis, P.,
1923, p. 436. — Vonck, E., 1933, p. 94

Clausilia obtusa Pfeiffer, Kickx, J., 1830, p. 42. — De Malzine, F., 1867, p. 83.

Clausilia rugosa (Draparnaud), Carlier, A., 1831, p. 48.

Clausilia perversa (Mualler), Colbeau, J., 1868, p. 98.

Pyrasoma bidentata (Strom), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 434.

Clausilia bidentata Strom, van Benthem Jutting, v.. 1937, p. 218. — Hubert, B., 1937,
p. 227. — Adam, W ., 1938, pp. 1, 2.

Clausilia nigricans var. obtusa Pfeiffer, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 52, 77, 98, 113;
1868, p. 98.

Clausilia nigricans var. dubia Draparnaud, Golbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 53, 77, 88,
113; 1868, p. 98.

Clausilia nigricans var. elongata Lecomte, Th., 1870, p. lix.
Clausilia nigricans var. minor Van den Broeck, E., 1873, p. xcm.
Clausilia bidentata var. gracilis Pfeiffer, Jaeckel, S., 1943, p. 294.

Comme le montre la carte de la distribution, cette espéce est tres répandue
dans la Haute et la Moyenne-Belgique et rare dans les provinces des Flandres
et d’Anvers. Les animaux vivent sur des rochers, sur de vieux murs, sur des
arbres et parmi la mousse et les feuilles mortes humides.

J. Colbeau (1868, p. 98) appelle Clausilia perversa M iller le Clausilia
rugosa cité par A. Carlier (1831); il s’agit donc du Clausilia nigricans.

Il est douteux que Clausilia obtusa, mentionné par J. Kickx (1830) et par
F. De Malzine (1867), appartienne a Clausilia nigricans.

Quant a la variété dubia que J. Colbeau (1859, 1865, 1868) a citée d’aprés
des récoltes de Nyst a Montigny-sur-Roc, Namur et dans la forét de Soignes,
ainsi que d’apres celles d’A. Carlier (1831) a Colonstere (Liege), il est fort pro-
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bable qu’il s’agit en effet d’une variété de Clausilia nigricans et non pas de
Clausilia dubia D raparnauda. Le matériel récolté par nyst a Namur et étiqueté
var. dubia appartient en tout cas au Clausilia nigricans. Je n’ai pas vu le type de
la variété elongata Lecomte (1870), basée sur un exemplaire tres allongé.

La variété minor a été décrite par E. van den Broeck (1873, p. Xcm) d’apres
des spécimens qu’il a récoltés lors d’une excursion avec J. purves dans le Bois
de Grandcourt : € Trés jolie variété, bien caractérisée par son aspect fusiforme,
sa coquille trés renflée au milieu et amincie aux extrémités. Mais ce qu’il y a
de plus remarquable dans cette variété, c’est sa taille si mignonne qui, a pre-
miére vue, la fait se rapprocher beaucoup de I’espéce précédente (Clausilia par-
vula). Elle atteint 9 mm. a peine, tandis que le type arrive jusqu’a présenter
17 mm. de hauteur ».

Dans la collection « coibeau » j’ai trouvé cing spécimens de Clausilia
nigricans, récoltés par J. purves a Grandcourt, qui répondent a cette descrip-
tion de la variété minor. Par leur forme générale ces exemplaires ressemblent
fortement a Clausilia parvula, mais la sculpture de la coquille est celle de Clau-
silia nigricans. D’autre part, j’ai trouvé dans la collection « coibeau » du maté-
riel étiqueté : Clausilia parvula var. minima, provenant de Namur, qui appar-
tient sans aucun doute a Clausilia nigricans.

Selon J. Colbeau (1865, p. 52), le Clausilia plicatula de J. Kickx (1830)
pourrait appartenir également au Clausilia nigricans.

90 — CIaUSlIla dubla Draparnaud, 1805

(Tabl. I, carte 77.)

Clausilia dubia Draparnaud, 1805, p. 70, pl. 1V, fig. 10. — ? Carlier, A., 1831, p. 48. —
? De Malzine, F., 1867, p. 84. — Adam, W., 1938, pp. 1-4. — ?Jaeckel, S., 1943,

p. 294.
Clausilia nigricans (pars), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 430.
Pyrosoina nigricans (pars), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 434.

En 1938 (p. 4) j’ai déja fait remarquer qu’il est impossible de vérifier
I’exactitude de la référence d’A. cariier (1831), tandis que le matériel de I’an-
cienne collection « pe ma1zine », provenant du Bois d’Angre, appartient & Clau-
silia nigricans. D’autre part, la variété dubia de Clausilia nigricans, signalée
par J. coibeau (1865, p. 53) comme provenant des environs de la forét de
Soignes, de Montignies-sur-Roc et de Namur, est probablement un Clausilia
nigricans et non pas le Clausilia dubia D raparnaud.

Les spécimens de Clausilia dubia, qui se distinguent facilement de ceux de
Clausilia nigricans par la sculpture de la coquille et par la denticulation de
I'ouverture, proviennent tous de I’Est de la Belgique. Les spécimens provenant
des environs de Malmédy étaient mélangés aux Clausilia nigricans récoltés par
L. Frederica €t P. Dupuis (1923, pp. 430, 434). L’exemplaire de Chaudfontaine
est encore jeune et sans plis a l'ouverture, mais d’aprés la sculpture de la
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coquille il semble appartenir a Clausilia dubia. Enfin, la collection du Musée
renferme trois spécimens, provenant de Dinant (coll. Vrithoff). Je n’ai pas pu
retrouver l’espece a Dinant, de sorte que je considére cette indication avec un
certain doute.

Je n’ai pas pu contrdler la référence de S. Jaeckel (1943, p. 294), qui a

signalé l’espéce entre Charleroi et Montigny.

91. — Clausilia plicatula (Draparnaud, 1801).
(Tabl. I; carte 78))
Pupa plicatula Draparnaud, 1801, p. 64.
Clausilia plicatula Draparnaud, 1805, p. 72, pl. 1V, fig. 17-18. — ? Kickx, J., 1830, p. 43. —

? Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170. — Colbeau, J., 1865, p. 40; 1867,
p. Ixxvi; 1868, p. 98. — Weyers, J., 1868, p. CV. — Van den Broeck, E., 1870, p. 41;
1872, p. |; 1874, p. Xci. — Piré, L., 1879, p. 24. — Geraets, E., 1882, p. 59. —

Eben, W., 1884, p. 81, fig. 82. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. —
van Benthem Jutting, T., 1937, p. 218. — Hubert, B., 1937, p. 227. — Adam, W .,
1938, p. 6.
Pyrosoma (Clausilia) plicatula (Draparnaud), Frédéricq, L. et Dupuis, p., 1923, p. 435.
Clausilia plicatula var. inflata Moquin, Van den Broeck, E., 1872, p. Ii.

A propos du Clausilia plicatula cité par J. Kickx (1830, p. 43) pour le Bra-
bant et par P. J. Van Beneden et Tuerlinckx (1834, p. 170) pour Malines,
J. Colbeau (1867, p. Ixxvii et 1868, p. 98) a déja fait remarquer qu’il s’agit
probablement de Clausilia rolphii ou de Clausilia nigricans.

Dans l’ancienne collection du Musée il y a un .spécimen de Clausilia plica-
tula, provenant de Lessines (coll. De Cort), étiqueté : « Clausilia nigricans
var. albinos ».

La var. inflata Moquin-Tandon (1855, p. 340), caractérisée par sa « coquille
plus ventrue », a été récoltée par E. Van den Broeck (1872, p. li) au Bois
d’Angre.

L’espéce est assez rare en Belgique, ou l’on ne la trouve que dans quelques
localités du Sud et de I’'Est du pays. Au Bois d’Angre elle est assez commune
dans une carriere le long de la route vers « Caillou-qui-bique ». Elle a été trou-
vée a l’é6tat subfossile sous la tourbe, a Koekelberg (Bruxelles), par L. Bauwens

(1874, p. cxcix).

92. — Clausilia rolphii (Leach) Turton, 1831.
(Tabl. 1; carte 79.)

Hélix (Clausilia) rolphii Leach, in De Férussac, A., 1820, p. 301 (nom. nud.).

Clausilia rolphii (Leach) in Turton, 1831 p. 71; 1840, p. 215, pl. v, fig. 54. — Colbeau, J.,
1859, p. 8; 1865, pp. 53, 77, 88, 114; 1867, p. 37; 1867, p. Xix; 1867, p. xlvii; 1868, p. 98;
1869, p. Ix; 1874, p. clv. — De Malzine, F., 1867, p. 82. — Staes, C., 1868, p. Xxvi.
Weyers, J., 1868, p. cv. — Van den Broeck, E., 1869, pp. xevi, xcvii; 1870, pp. 40,
42, 47; 1872, p. Ixiv. — Roffiaen, F., 1870. p. xvn; 1873, p. cxxi; 1877, p. Ixxix. —
Lecomte, Th., 1870, p. Ivi. — Piré, L., 1872, p. ix; 1879, p. 24. — Collin, G., 1873,
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p. xlv. — Prateau, P., 1875, pp. 98, 99. — Colbeau, E., 1876, p. Ixv. — Geraets, E.,
1882, p. 60. — Eben, W., 1884, p. 80. — Lameere, A., 1895. p. 257. — Frédéricq, L.
et Dupuis, P., 1923, p. 436. — Vonck, E., 1933, p. 94. — Adam, W.. 1938, p. 2.

Clausilia (Iphigena) rolphi (Leach), Leruth, R., 1939, p. 425. — Boettger, C. R., 1939,
p. 55.

Clausilia rolphii var. albina Schm., Colbeau, J., 1868, p. 98. — Staes, C., 1868, p. xxvu.

Clausilia rolphii est assez répandu dans la Haute et la Moyenne-Belgique
jusqu’aux environs de Bruxelles; I’espece manque dans les provinces des Flan-
dres et dans celle d’Anvers, tandis que dans le Limbourg elle n’a été trouvée
gu’a Tongres.

Dans la région jurassique, Clausilia rolphii a été récolté a Virton, mais il
manque presque complétement dans les Ardennes, de méme qu’au Grand-
Duché, oU V. Ferrant (1902, p. 128) le signale comme étant tres rare; cet
auteur ne mentionne que des coquilles vides, trouvées dans les alluvions de la
Marner.

93. — Clausilia ventricosa (praparnaua, 1801).
(Tabl. I; carte 80.)

Pupa ventricosa Draparnaud, 1801, p. 62.

Clausilia ventricosa Draparnaud, 1805, p. 71, pl. 1v, fig. 14. — 2 van Beneden, P. J. €t
Tuerlinckx, 1834, p. 170. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865: pp. 40, 77; 1868, p. 98. —
De M alzine, F., 1867, P. 83. — W eyers, J., 1868, P. CV. — Van den Broeck, E.,
1874, p. XC. — Piré, L., 1879, p. 24. — G eraets, E., 1882, p. 60. — Eben, W ., 1884,
p. 80. — Lameere, A. 1895, p. 257. — Vonck, E., 1933, p. 94. — van Benthem
Jutting, T., 1937, p. 218. — Hubert, B., 1937, p. 227. — Adam, W .. 1938, p. 5.

C’est probablement par erreur que P. J. Van Beneden €f Tuertinckx (1834)
ont signalé Clausilia ventricosa de Malines. F. De maizine (1867) mentionne
I’espéce de Liege et du Bois d’Angre, J. coibeau (1865 et 1868), de Quiévrain
et du Bois d’Angre (d’aprés des récoltes de Nyst), et E. van den Broeck (1874),
également du Bois d’Angre.

Dans I’ancienne collection du Musée se trouve du matériel provenant
d’Anvers (indication probablement erronée), de Landelies, de Dinant et du Bois
d’Angre, tandis que récemment (1937) le Musée a recu des spécimens récoltés
par T. van Benthem Jutting a Buzenol.

Au cours de plusieurs explorations que j’ai faites au Bois d’Angre O et
dans ses environs, je n’ai pas réussi a retrouver Clausilia ventricosa; par contre,
j’y ai trouvé deux spécimens vivants qui appartiennent probablement a Clausilia
lineolata.

i) Il s’agit du Bois d’Angre, situé a Angre, entre Roisin-Autreppe et Quiévrain, au
Sud-Ouest de Mons, et non pas du Bois d’Angre situé a Buvrinnes, entre Binche et Thuin.
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Un de ces deux exemplaires est encore trés jeune, mais ne différe pas de
I’autre, qui ressemble fortement & Clausilia lineolata. Au méme endroit j’ai
récolté quelques Clausilia rolphii qui se distinguent cependant nettement par
leur forme générale et par leur taille plus petite, & moins que l’exemplaire en
guestion ne soit qu’un spécimen anormal de Clausilia rolphii, dont les plis du
péristome ressemblent beaucoup a ceux de Clausilia lineolata.

Clausilia ventricosa habite le Nord et I’Est de la France; au Grand-Duché
I’espéce est trés rare. C’est surtout un habitant de I’Europe centrale.

94. — Clausilia lineolata He1a, 1836.
(Tabl. I; carte 81.))

Clausilia lineolata Held,1836, p 275. — Colbeau, J., 1865, p Ixxxv.— Van den Bkoeck,E.,
1870, p. XUN. — pire. L. 1872, p. ixX; 1879, p. 24 — Rorrinen, F., 1873, p. XCV. —
Geraets, E, 1882, p 60 — Eben, W, 1884, p 81 — Adam, W, 1938, p 5

Clausilia ventricosa var. lineolata Held, colbeau, 3., 1865 p. 89; 1868, p. 98. — van den
Broeck, £., 1870, pPp. 45, 47, 48; 1871, P. u. — Lameere, A, 1895, p. 257.

Clausilia lineolata, considéré parfois comme une variété de Clausilia ven-
tilicosa, a été signalé de Liége, Trooz, Poulseur (J. Colbeau, 1865), lian, Eprave,
Marche (E. Van den Broeck, 1870), Forest (Liége) (E. Van den Broeck, 1871),
Fond-de-Forét (Liege) (L. Pire, 1872) et Ambléve (F. Roffiaen, 1873). Dans
I'ancienne collection du Musée se trouve du matériel provenant de Marche,
Chaudfontaine, Chateau de Franchimont et Verviers. Les spécimens de Chaud-
fontaine avaient été déterminés par E. Van aen Broeck comme Claudlia rolphii.

Ci-dessus j’ai signalé deux exemplaires, trouvés vivants, au Bois d’Angre,
que je considere avec quelque doute comme appartenant a Clausilia lineolata.
A part ces deux spécimens, tous les autres ont été trouvés dans I’Est du pays,
contrairement au Clausilia ventricosa, qui n’a été récolté avec certitude que dans
le Sud. Cette distribution des deux especes concorde avec celle des pays environ-
nants : en France, Clausilia lineolata habite le Nord-Est et I'Est (L. cermain,
1930, p. 364); au Grand-Duché, l’espéce est assez commune dans certaines sta-
tions humides (V. Ferrant, 1932, p. 129) et aux Pays-Bas on ne la trouve que
dans le Sud du Limbourg hollandais. C’est une espéce de I’Europe occidenlale.
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LACINIARIA Hartmann, 1842.

95. — Laciniaria biplicata (Montagu, 1803).
(PIL. 111, fig. 12; tabl. 1; carte 82

Turbo biplicatus Montagu, 1803, p. 361, pl. Xl, fig. 5.

Clausilia biplicala (Montagu), Drouét, H., 1855, p. 155. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865,
pp. 53, 74, 77, 114; 1867, p. 37; 1868, p. LxX; 1868, p. 98. — De Malzine, P., 18017,
p. 83. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxii. — Weyers, J., 1868, p. cv. — Van den
Broeck, E., 1869, p. xcvn; 1870, pp. 31, 44; 1872, p. Ixhi. — Roffiaen, F., 1871,
p. vi; 1876, p. xlix; 1877, p. Ixxix; 1888, p. Ixxxvi. — Collin, G., 1873, p. Xiv. —
Piré, L., 1879, p. 24, pl. I, fig. 17. — Geraets, E., 1882, p. 59. — Eben, W ., 1834,
p. 81, fig. 8l. — Raeymaekers, D. et De Log, A. 1884, p. Xixxvm. — Raeymae-

kers, D., 1887, pp. Ixviii, Lxix. — Lameere, A., 1895, p. 257. — Barzin, J., 1911,
fig. 71. — Vvonck, E., 1933, p. %.

Laciniaria biplicata (Montagu). Adam, W., 1938, p. 2. — Leruth, R., 1939, p. 425
Laciniaria (Laciniariaxbiplicata (Montagu), Boettger, C. R., 1939, p. 55.
? Clausilia rugosa (Draparnaud), Kickx, J., 1830, p. 39.

Cette espéce, qui se rencontre au pied des murs, sur des troncs d’arbres, etc.,
habite la Haute et la Moyenne-Belgique et méme une partie de la Basse-Belgique,
ou on la trouve aux environs de I’Escaut.

Probablement, le clausilia rugosa mentionné par J. kickx (1830) comme
habitant le Brabant appartient-il a cette espéce.

Dans la collection du Musée se trouve un seul spécimen dextre, récolté a
Evere (coll. De malzine) (pl. I, fig. 12).

BALEA Gray, 1824.

96. — Balea perversa (Linné, 1758).

(Tabl |; carte 83))
Turbo perversus Linnég, 1758, p. 767.

Pupa perversa (Linné), Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 40, 53, 78, 89, 114; 1868, p.un. —
Weyers, J., 1868, p. Ixh; 1868, p. cv. — Van den Broeck, E., 1870, p. 31; 1871,

p. xliv; 1873, p. xcm. — Piré, L., 1872, p. ix. — Roffiaen, F., 1873, p. xcv. —
Colbeau, E., 1876, p. Ixv.
Balea perversa (Linné), Colbeau, J., 1859, p. 8; 1874. p. cxcm. — Van den Broeck, E.,

1870, pp. 41, 47. — Mourlon, M., 1870, p. 71. — Lecomte, Th., 1870, p. 1vi; 1871,
p. Ixxi — Roffiaen, F., 1877, p. Ixxix. — Rutot, A., 1876, p. Ixxiii. — Piré, L.,
1879, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 60. — Eben, W., 1884, p. 79. — Lameere, A.,
1895, p. 257; 1938, p. 41. — Frédéricq, L. et Dupuis, P.. 1923, p. 436. — Loppens, K.,
1932, p. 149. — VONCK, E., 1933, p. 93. — Adam, W., 1938, p. 2.

Pupa fragilis Draparnaud, Kickx, J., 1830, p. 44. — Carlier, A., 1831, p. 48. — Van Bene-
den, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.

Balea fragilis (Draparnaud), De Malzine, F., 1867, p. 79.

Pupa perversa var. simplex Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, p. 114.

Balea perversa var. simplex Moquin, Colbeau, J., 1868, p. 97.



106 W. ADAM.

Cette espéce a été trouvée un peu partout en Belgique dans des localités
assez éloignées I'une de l’autre, a I’exception de la province du Limbourg; elle
n’est jamais trés nombreuse.

J. coibeau (1865, P. 114) a fait remarquer, a propos de la variété simplex
Moquin :« Ce n’est pas, a proprement parler, une variété : ce sont des individus
qui, quoigque déja adultes, ne sont cependant pas encore assez agés pour que la
callosité de I'ouverture ait eu le temps de se former ».

COCHLODINA Férussac, 1821.

97. — Cochlodina laminata (Montagu, 1803).
(Tabl. I; carte 84.)

Turbo laminatus Montagu, 1803, p. 359, pl. XI, fig. 4.

Clausilia laminata (Montagu), Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 52, 77, 88, 98, 105, 113;
1868, p. lui; 1868, p. 97; 1869, p. Ix; 1873, p. 88. — De Malzine, F., 1867, p. 82. —
Staes, C., 1868, p. XXVI. — W eyers, J., 1868, p. cv. — Van den Broeck, E., 1869;
p. xcvi; 1870, pp. 40, 42, 44, 47, 48, 55; 1872, p. lu; 1872, p. Ixiv; 1873, p. xcii. —
Purves, J., 1870, p. I. — Grégoire, E., 1871, p. 20. — Piré, L., 1872, p. ix; 1879,
p. 24. — Roffiaen, F., 1873, p. xcv; 1877, pp. Ixxvii, Ixxix. — Collin, G., 1874,
p. CLiv. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 102. — cColbeau, J., 1876, p. Ixv. — Rof-
fiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E., 1882, p. 59. — Eben, W ., 1884, p. 80. —
Lameere, A., 1895, p. 257; 1936, p. 32. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 436. —
Vonck, E., 1933, p. 94. — Hubert, B., 1937, p. 228.

Clausiliaslra (Clausilia) laminata (Montagu), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 434.

Cochlodina laminata (Montagu), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 218. — Adam, W .,
1938, p. 2. — Leruth, R., 1939, p. 425. — Boettger, C. R., 1939, p. 55. — Jaeckel, S,
1943, p. 294.

Clausilia laevigata Hécart, G., 1833, p. 136.
Clausilia bidens D raparnaud, Kickx, J., 1830, p. 40. — carltier, A, 1831, p. 48.

Clausilia laminata var. albina pfeiffer, Colbeau, J., 1868, p. Ixii. — Roffiaen, F., 1877,
p. Ixxix.
Clausilia laminata var. albinos Moqijin, Colbeau, J., 1873, p. 88. — Van den Broeck, E.,

1872, p. Ixv; 1873, p. Xcn. — Roffiaen, F., 1877, p. Ixxvii.
Clausilia laminata var. minor van den Broeck, E., 1873, p. xcn.

Cochlodina laminata est surtout un habitant de la Haute-Belgique; en
Moyenne-Belgique on trouve I’espece surtout aux environs de Bruxelles et de
Mons; en Basse-Belgique elle est trés rare; le Musée posseéde des spécimens pro-
venant de Knocke et de Grammont.
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PAPILLIFERA Hartmann, 1842,

98. — I’apillifera leucostigma (Rossmassier, 1836).
(Fig. 3 du texte.)

Clausilia leucostigma Rossmassier, E. A., 1836, p. 11, p1. XII, fig. 166.
Helima itala (v. Martens), Adam, W., 1938, p. 2.

En 1938 j’ai signalé cette espece avec doute d’aprés un spécimen provenant
de Dolhain (Liége), se trouvant dans l’ancienne collection « be Matzine ». J’ai
fait remarquer alors qu’il s’agit probablement d’une erreur de localité.

c
Fig. 3. — Papulifera leucostigma (Rossmasster), provenant de Dolhain (Liege).
A-B : x6.6; C: xlII,5.

Apres avoir de nouveau examiné ce spécimen, il s’est montré encore plus
énigmatique. En effet, la forme générale (15x 3,8 mm.) et le test finement strie,
brillant, d’une couleur fauve, orné a la suture de* ponctuations blanches espa-
cées, ressemblent exactement au Delima itala. Par contre, la denticulation de
I'ouverture différe nettement de celle de cette espéce. Par la lamelle spirale rudi-
mentaire et par I’absence de plis palataux, cette denticulation ressemble exacte-
ment a celle de Papillijera bidens Linns.
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Chez cette derniére espece, le test de la coquille est cependant plus forte-
ment strié, tandis que les papilles blanches, plus fortes, se trouvent sur une
bande brunatre longeant la suture.

La seule grande espéce a test plus ou moins lisse, se trouvant en Belgique,

est Cochlodina laminata, qui se distingue facilement par I’absence de la lunelle
et par le clausilium échancré.

M. F. E. Loosjes a bien voulu déterminer ce spécimen comme Papillifera
(Leucostigma) leucostignia (Rossmasster).

Il est a remarquer que J. Kickx (1830, p. 41) a signalé le Papillifera bidens
(sous le nom de Clausilia papillaris praparnaud) comme provenant de Terbanck
et, de Nivelles. Selon J. coibeau (1865, p. 52; 1868, p. 97), il s’agit d’une erreur
évidente. Il n’est plus possible de décider quelle était I’espéce signalée par

1 Kickx; Ce n’était probablement pas Papillifera bidens, habitant du littoral
méditerranéen.

Familte FERUSSACI11DAE.

CAECILIOIDES H errmannsen, 1846.

99. — Caecilioides acicula (Ma11er, 1774).
(Tabl. I; carte 85.)
Buccinum acicula Muarier, 1774, p. 150.
Bulimus acicula (M aller), Kickx, J., 1830, p. 38. — cCarlier, A., 1831, p. 48. — Van Bene-
den, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 40, 52,

77, 88, 98, 113; 1867, p. Ixxvi; 1871, p. lii. — W eyers, J., 1868, p. cV. — Van den
Broeck, E., 1870, pp. 20, 31, 35, 37, 47; 1872, p. XXV. —e«Roffiaen, F., 1871, p. lu;
1873, p. cxXi. — Nyst, H., 1871, p. lii. — Collin, G., 1873, p. Xiv; 1874, p. clui. —
Plateau, F., 1875, p. 99.

Achatina acicula (Murier), Colbeau, J., 1863, p. xli. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxii. —

Staes, C., 1869, p. xxxvi.

Cacilianella acicula (M iller), L)e Malzine, F., 1867, p. 76.

Caecilianella acicula (M uller), Colbeau, J., 1868, p. 95. — Craven, A. et De Malzine, F.,
1869, p. ¢. — Roffiaen, F., 1876, p. xlix. — Rutot, A., 1876, p. Ixxii. — Raeymae-
kers, D. et van Ertborn, O., 1883, p. 24.

Bulimus (Achatina) acicula (Mai1er), Eben, W ., 1884, p. 77, fig. 71.

Bulimus (Achatina) aciculus (M iller), Lameere, A., 1895, p. 258.

Bulimus aciculus (Matter), Pire, L., 1879, p. 24. — Geraets, E., 1882, p. 59. — Fredeé-
ricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 435,

Coecilianella acicula (Mutter), Loppens, K., 1932, p. 149.

Caecilioides acicula (Matter), Vonck, E., 1933, p. 95. — Hubert, B., 1937, p. 227. —
Lameere, A., 1938, p. 41. —' Jaeckel, S., 1943, p. 296.

? Caecilianella Liesvillei Bourguignat, Colbeau, J., 1868, p. 95.

Cette espéce a été trouvée un peu partout en Relgique, mais jamais en grand
nombre. A cause de son mode de vie cachée, on la trouve rarement vivante.
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J. Cotbeau (1867, p. 1xxvi) fait remarquer, a propos de Caecilioides acicula:
« D’aprés l'opinion de M. de Byckholt, I’espece que I'on trouve habituellement
en Belgique serait plutdt le Liesvillei Bourg., et le véritable acicula n’y aurait
peut-étre pas encore €été rencontré ».

Caecilioides liesvillei se distingue de C. acicula par un tubercule sur le bord
columellaire du péristome.

En 1868, J. coibeau (p. 95) a encore cité Caecilioides liesvillei, mais depuis
lors cette espece n’a jamais été signalée en Belgique.

Tout le matériel belge que j’ai examiné appartient sans aucun doute a

Caecilioides acicula.

FERUSSACIA Risso, 1826.

? 100. — Ferussacia follicula (Gronovius, 1781).

Hélix follicnlus Gronovius, 1781, p. 296, pl. XIX. fig. 15-16.
Physa scaturiginum Draparnaud, 1805, p. 56, pl. Ill, fig. 14-15. — Kickx, .1, 1830. p. 53. —
Colbeau, J., 1865, p. 56; 1868, p. 102

Draparnaud (1805) a décrit son Physa scaturiginum comme Ssuit :
(( coquille droite, ovale un peu allongée, blanchatre avec une teinte jaune, tres
lisse et luisante. Spire oblique, composée de 4-5 tours, dont le dernier est beau-
coup plus grand que les autres, et ventru. Sommet légérement obtus. Suture peu
profonde. L’ouverture est rétrécie, et sa longueur est un peu plus grande que la
moitié de celle de toute la coquille. La base de la columelle a un pli blanc.
Habite dans les sources froides des montagnes. Rare ».

J. Coibeau (1865, p. 56) a déja fait remarquer « que la P. scaturiginum de
Draparnaud N’est qu’un jeune individu du Bulimus folliculus Gronov., espéce
méridionale. La scaturiginum de Kickx ne peut donc étre cette espéce, mais
elle pourrait étre un Bulimus subcylindricus L. ».

L. Germain (1930, p. 322) cite I’'espece de Draparnaud également dans la
synonymie de Ferussacia follicula. Il faut cependant remarquer que Drapar-
naud Signale son espéce des sources froides des montagnes, tandis que, selon
L. Germain (1930, p. 323), le Ferussacia follicula « habite sous les pierres, les
feuilles mortes, les écorces pourries, dans les stations humides. Tout le littoral
méditerranéen ».

Quoi qu’il en soit, je suis d’accord avec J. coibeau lorsqu’il dit que I’espéce
signalée par J. Kickx représente peu probablement le Physa scaturiginum
Draparnaud €t qu’il pourrait s’agir du Cochlicopa lubrica.
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Familte TESTACELLIDAE.

TESTACELLA cuvier, 1800.

? 101. — Testaeella haliotidca Draparnaud, 1801.
Testacella haliotidea Draparnaud, 1801, P. 99; 1805, P. 121, pl. IX; fig. 12-14. — cCol-
beau, J., 1859, p. 7; 1864, p. Ixvi; 1865, p. 109; 1868, p. 96. — W eyers, J., 1868, p. CIL

J. Colbeau N’a pas pu trouver cette espece, qui, selon M. Jutien Deby, S€
trouvait dans les jardins a Fonds-de-Leffe, prés de Dinant.

Selon L. Germain (1930, P. 123), cette espéce habite presque doute la
France, ou elle est assez commune dans « les sols meubles et souvent remués
comme les jardins, les champs, les vergers, les vignes ». Il n’est donc pas impos-
sible que Testaeella haliotidea ait été trouvé dans le Sud de la Belgique, mais sa
présence n’a jamais été confirmée.

Familte ENDODONTIDAE.

PUNCTUM Morse, 1864.

102. — Punctum pygmaeum (Draparnaud, 1801).
(Tabl. I; carte 86.)

Helix pygmaea Draparnaud, 1801, P. 93; 1805, P. 114, pl. VIII, fig. 8-10. — Kickx, J.,
1830, p. 13. — Carlier, A., 1831, p. 47. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 38, 49,
66, 85, 97; 1867, P. 32; 1867, P. Xix; 1867, P. Ixxiv. — De Malzine, F., 1867, P. 68.
W eyers, J., 1868, p. CM. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 23, 37, 47, 55; 1871,
p. Lxm; 1872, p. I; 1872, p. Ixiv. — Purves, J., 1870, p. xlix. — Collin, G., 1873,
p. xiv; 1874, p. cun. —Pire, L., 1879, P. 24. — Geraets, E., 1882, p. 59. — Eben, W .,
1884, P. 75. — Raeymaekers, D. et De Lo&, A., 1884, P. xxxvii. — Frédéricq, L. et
Dupuis, P., 1923, p. 435. — Loppens, K., 1932, p. 149. — Vonck, E., 1933, p. 91.

Hélix (Patula) pygmaea Draparnaud, Lameere, A., 1895, P. 260.

Castata pygmaea (Draparnaud), Van Beneden, P. J. €l Tuerlinckx, 1834, p. 170.

Discus pygmaeus (Draparnaud), Colbeau, J., 1868, p. 96. — Lecomte, Th., 1871, p. Ixx.
Punctum pygmaeum (Draparnaud), Hubert, B.. 1937, p. 228.

La distribution de cette espéce minuscule est encore tres peu connue, File
a probablement échappé souvent a l’attention; personnellement je ne I’ai trouvée
vivante que deux fois. Les localités de récolte sont dispersées sur une grande par-
tie de la Belgique, a I’exception de la Campine.
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DISCUS Fitzinger, 1833.

103 — Discus rotundatus (Maller, 1774)
(Tabl. I, carte 87)

Helix rotundala M iller, 1774, p. 29. — Kickx, J., 1830, p. 16. — Carlier, A. 1831,
p. 47. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 38. 49, 76, 85, 97, 104, 110; 1867, p. 32;
1867, p. Ixxv; 1868, p. u; 1868, p. LXV; 1868, p. Ixx; 1869, p. xliv; 1869, p. IXi;
1872, p. XCvi; 1873, p. 86; 1874, p. Ixii. — De Malzine, F., 1867, p. 68. — Rof-
fiaen, F., 1867, p. xcii; 1871, p. LVi; 1873, p. XCV; 1876, p. xlix; 1877, pp. LXXVII,
Ixxix. — Staes, C., 1868, p. Xxxv. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxii; 1870, p. lix; 1871,
p. U. — Weyers, J., 1868, p. cm. — Van den Broeck, E., 1869, p. XCVi; 1870, pp. 21,
23, 30, 37, 40, 41, 42, 43, 46, 55; 1871, pp. XVi, Xvii; 1871, p. xliii; 1872, p. XXV; 1872,
pp. L, li; 1872, p. IXiv; 1873, p. Xc; 1873, p. CXV; 1874, p. clxvii. — Mourlon, M,
1870, p. 72. — Purves, J., 1870, p. xlix. — Piré, L., 1872, p. vra; 1879, p. 24. —
Colltin, G., 1873, p. xiv; 1873, p. x1lix; 1874, p. cuil. — Prlateau, F., 1875, pp. 98,
99, 101, 102. — Colbeau, E., 1876, p. Ixiv. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. —
Geraets, E., 1882, p. 39. — Raeymaekers, D. et Van Ertborn, O., 1883, p. 24. —
Raeymaekers, D. et De Loeé, A., 1884. p. xxxviii. — Eben, W ., 1884, p. 75, fig. 65.
— Raeymaekers, D., 1887, pp. Ixviii, Ixix. — Barzin, J., 1911, p. 18, fig. 71. —
Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 435. — Loppens, K., 1932, p. 149. — Vonck, E.,
1933, p. 90.

Castata rotundala (Muttler), Van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.

Discus rotundatus (M uller), Colbeau, J., 1868, p. 96; 1874, p. cxcm. — Lecomte, Th.,
1871, p. LXX. — VAN Benthem Jutting, T., 1937, p. 219. — Hubert, B., 1937, p. 228.

Helix (Patula) rotundata M uller, Lameere, A., 1895, p. 260.

Pyramidula (Helix) rotundata (Mutter), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 433.

Gonyodiscus rotundatus (Marter), Boettger, C. R., 1935, p. 57; 1939, pp. 52, 53, 54,
55, 56. — Lerutii, R., 1939, pp. 425, 426.

Goniodiscus rotundatus (Maller), Jaeckel, s., 1943, pp. 291, 294, 296.

Helix rotundata var. alba Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 49, 85; 1873. p. 86. —
De Malzine, F., 1867, p. 68. — Roffiaen, F., 1877, p. Ixxix. — Van den Broeck, E.,
1869, p. xcvi; 1870. p. 43. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixviii.

Discus rotundatus var. albus Moquin, Colbeau, J., 1868, p. 96; 1871, p. Ixvi.

Helix rotundata var. albina Colbeau J., 1874, p. Ixii.

Hélix rotundata var. albinos Roffiaen, F., 1877, p. Ixxvii. — Van den Broeck, E., 1870,
p. 23; 1871, p. Xvii; 1872, p. LXV.

Helix rotundata var. grisea Moquin, Van den Broeck, E., 1870, p. 55; 1873, p. xc.

Hélix rotundata var. major Pire, L., 1872, p. vra.

Discus rotundatus est une des especes les plus communes de la Belgique;
en Campine seulement elle est rare.

Les seules variétés signalées en Belgique sont : albus (albina, albinos), grisea
et major, dont les noms sont suffisamment explicatifs. De plus il est a remar-
quer que la hauteur relative de la coquille varie assez bien.

Une espéce voisine : Discus ruderatus Studen, Qui habite actuellement
I’Europe centrale et septentrionale, a été trouvée dans la tourbe d’Uccle
lez-Bruxelles (voir E. cregoire, 1871, p. 19). Jusqu’a présent cette espéce n’a
jamais été trouvée vivante en Belgique.
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Famitte ZONITIDAE.
VITREA Fitzinger, 1833.

104. — Vitrea crystallina (Maltler, 1774).
(Tabl. I; carte 88.)

Helix crystallina M dller, 1774, p. 23. — Kickx, J., 1830, p. 12.

Castata crystallina (M tller), Van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.

Zonites crystaHinus (M iller), Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 38, 49, 66, 76, 97, HoO:
1867, p. 32, 1868, p. 96, 1874, P. cxciii. — De Malzine, F, 1867, p. 65. — Staes, C,
1868, P. XXV. — Lecomte, Th, 1868, p. Lxxn; 1870, p. rix; 1871, P. 1xx. —
W eyers, .1, 1868, P. ciii. — Van den Broeck, E., 1869, Pp. xciv, xcvi; 1870, pp. 21,
30, 36, 37, 55; 1871, p. xvn; 1871, p. XLiii; 1873, p. xc; 1874, P. cixv. —W eyers, J.,
1870. P. xxxv. — Purves, J., 1870, P. xtix. — Colltin, G, 1873, P. xiv; 1874, P. cuii.
— Roffiaen, F., 1873, P. cxxi; 1876, P. x1ix. — Pire, L., 1879, p. 23. — Geraets, E.,
1882, p. 37. — Eben, W., 1884, p. 76. — Lameere, A., 1895, p. 263. — Loppens, K,

1932, p. 37.

Hyalina cristalina (M uller), Loppens, K., 1932, p. 149.

Hyalinia crystallina (Muller), Vonck, E., 1933, p. 89.

Vitrea crystallina (M aller), Boettger, C. R., 1935 p. 53; 1939, pp. 52, 53, ™4, 55, 56,
57. — van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219. — Hubert, B., 1937, p. 226. —
Leruth, R., 1939, p. 427. — Jaeckel, S., 1943, pp. 294, 295, 301. — Adam, W .,

1944, p. 3.

Vitrea crystallina est commun clans une grande partie de la Belgique, a
I’exception de la Campine et des Ardennes, ou d’espece est rare. Selon V. Ferrant
(1902, p. 44), \itrea crystallina se montre trés commun dans la partie méridio-
nale du Grand-Duché de Luxembourg, mais rare dans les Ardennes.

T. van Benthem Jutting (1933, p. 278) signale en outre Vitrea subterranea
Bourguignat, Ui, 2 SON avis, représente une grande variété de Vitrea crystallina,
et probablement la forme complétement adulte.

D’aprés V. Ferrant (1902, p. 44) et L. Germain (1930, p. 161), par contre,
le « Zonites subterraneus Bourguignat » est une forme de petite taille, plus lar-
gement ombiliquée et avec le péristome légérement bordé fle blanc intérieure-
ment. Cette forme ne semble non plus avoir été récoltée en Belgique; vu sa
petite taille, elle pourrait avoir été confondue avec la forme typique de Vitrea
crystallina.

105. — Vitrea contracta (Westerlund, 1871).
(Tabl. 1.)

Zonites crystallina var. contracta w estertund, C. A., 1871 p. 56.
Vitrea contracta (Westerlund), Adam, W., 1944, p. 3.

Cette espéce se distingue de Vitrea crystallina par sa forme plus aplatie, par
son ombilic plus grand el par son tes! plus fortement strié.
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Au cours des explorations entreprises par le Musée, deux spécimens furent
trouvés, au mois d’octobre 1943, dans le Parc Duden, a Forest (Rruxelles), parmi
des feuilles mortes. Les deux exemplaires, dont un était vivant, ont une coquille
a £ 4 tours de spire, d’une hauteur de 1,1 mm. et d’un diamétre de 2,2-2,3 mm.

Vitrea contracta est une espéce relativement peu connue. T. van Benthem
Jutting (1933, p. 278) l’a signalée du Limbourg hollandais.

RETINELLA Shuttleworth, 1877.

106 _ Hetlne“a nltlduln (Draparnaud, 1805)

(Tabl. I; carte 89.)

Helix nitiduln Draparnaud, 1805, p. 117. — Kickx, J., 1830, p. 16. — Colbeau, J., 1866,
p. XIX.

Zonites nitidulus (praparnaud). Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 49, 85, 104, 110; 1867,
p. 32; 1868, p. LI; 1868, p. Lxv; 1868, p. Lxx; 1868, p. 96; 1869, p. xLiv; 1869, p. Lx;
1873, p. 86; 1874, p. LXii. — De M alzine, F., 1867, p. 63. — w eyers, J., 1868, p. cm.
— Van den Broeck, E.. 1869, p. xcvi; 1870, pp. 36, 43, 48, 55; 1871, p. XVH; 1873,
p. Ixxxix. — Purves, J., 1870, p. xlix. — Lecomte, Th., 1870, p. lvi; 1871, p. Ixx.
— Piré, L., 1872, p. vni; 1879, p. 23. — Collin, G., 1873, p. xiv; 1873, p. xlix; 1874,
p. CLiii. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 102. — Roffiaen, F., 1877, p. Ixxviii. —
Geraets, E., 1882, p. 59. — Raeymaekers, D. et Van Ertborn, O., 1883, p. 24. —
Eben, W ., 1884, p. 76. — Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1884, p. xxxvn. — Raeymae-
kers, D., 1887, p. Ixviii. — Lameere, A., 1895, p. 263. — Freédéricq, L. et Dupuis, P.,
1923, p. 435.

Hyalinia nitidula (Draparnaud), Vonck, E., 1933, p. 89. — Hubert, B., 1937, p. 227.

Hetinella nitidida (Draparnaud), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219. — Jaeckel, S,
1943. pp. 291, 29.

Zonites nitens (Gmelin), De Malzine, F., 1867, p. 64. — Colbeau, J., 1868, p. 9.

Hetinella nitidula est largement répandu sur la plus grande partie de la Bel-
gique, a l'exception de la Campine. Cependant, I’espéce est la plus commune en
Moyenne et en Haute-Belgique.

Des coquilles ayant le dernier tour beaucoup plus large ont été citées sous le
nom de « Zonites nitens ». Je n’en ai pas trouvé dans les collections du Musée.
D’apres V. rerrane (1902, p. 39), cette forme habite tout le Grand-Duché de
Luxembourg. Selon L. cermain (1930, p. 156), Hetinella nitens est une forme
des montagnes; a son avis, «elle n’est guére qu’une variété ou mieux une forme
praematurus du Hetinella nitidula orap. » Tandis que Hetinella nitidula
habite le Nord-Ouest et le centre de I’Europe, la forme nitens se trouve surtout
dans I’Europe centrale et méridionale.
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107. — ltetinclhi pura (Ar1aer, 1H30).
(Tabl. I; carte 90.)

Helix jrura Aider, 1830, p. 36.

Zonites purus (Alder), Purves, J., 1870, p. xlix. — Roffiaen, F., 1871, p. lvi. —
Lecomte, Tii., 1871, p. Ixvi. — Pire, L., 1879, p. 23. — Geraets, E., 1882, p. 59.
Eben, W., 1884, p. 76.

Hetinella pura (Alder), van Benthem Jutting, T., 1937. p. 219. — Hubert, B., 1937, p. 227.

Hetinella (Retinella) pura (Alder), Boettger, C. R., 1935, p. 54; 1939, p. 53. — Leruth, R,

1939, p. 428.
Hyalinia pura (Alder), Vonck, E., 1933, p. 89.
Zonites nilidosus (Férussac), De Malzine, F., 1867, p. 64.

Hetinella pura, peu commun en Belgique, se trouve presque exclusivement
en Moyenne et en Haute-Belgique. L’espéce manque dans les provinces des
Flandres, dans celles d’Anvers et de Limbourg; elle est rare dans les Ardennes,
de méme qu’au Grand-Duché de Luxembourg (V. Ferrane, 1902, p. 41).

D’aprés T. van Benthem Jutting (1933, p. 287), la forme typique de Retinella
pura aurait une coquille verdatre, tandis que la var. nitidosa Férussac Se distin-
guerait du type par sa coquille plutdt brunatre. Les spécimens belges que j’ai
examinés ont tous une couleur cornée plus ou moins foncée; je n’ai jamais
remarqué des coquilles verdatres.

108. — Retinella hammonis (strom, 1765).
(Tabl. I; carte 91))

Helix hammonis Strom, 1765, p. 435, pl. VI, fig. 16.

Zonitoides hammonis (Strém), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219. — Hubert, B., 1937,
p. 227.

Hetinella hammonis (Strém), Adam, W., 1935, p. 4.

Zonites striatulus (Gray), Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 38, 49, 85,97,104; 1867, p. Ixxiv;
1868, p. 96. — Weyers, J., 1868, p. chi. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 20, 23, 30,
42, 55; 1871, p. u; 1873, p. Ixxxix; 1874, pp. clxv, clxvii. — Purves, J., 1870, p. xlix.
— Lecomte, Th., 1871, p. Ixvi. — Piré, L., 1872, p. vm; 1879, p. 23. — Geraets, E.,
1882, p. 37. — Eben, W ., 1884, p. 76. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 435.

Zonites radiatulus (Alder), De Malzine, F., 1867, p. 64. — Lecomte, Th., 1871, p. Ixx. —
Lameere, A., 1895 p. 263.

Hyalina radiatula (Alder), Loppens, K., 1932, p. 149.

Hyalinia radiatula (Alder), Vonck, E., 1933, p. 89.

Zonites striatulus var. concolor Dumont et M ortillet, Van den Broeck, E., 1870, p. 55. —
Purves, J., 1870, p. xlix.

Zonitoides hammonis f. viridula Menke, Hubert, B., 1937, p. 227.

Contrairement a l'avis d’A. Lameere (1895) et d’E. vonck (1933, p. 89),
selon lequel Retinella hammonis serait rare en Belgique, cette espéce y est méme
assez commune. Elle a été trouvée dans toutes les provinces et ne manque méme
pas en Campine. Cependant, on ne la trouve généralement qu’en petit nombre.

J. cotbeau (1865, pp. 30, 49, 97), E. van den Broeck (1870, pp. 20, 30;
1874, p. cixv) €t Th. Lecomte (1871, p. 1xx) ont déja fait remarquer que lles
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spécimens habitant les Ardennes different de ceux des autres localités belges par
leur striation plus forte. En effet, chez les deux formes les rainures radiaires sont
bien marquées, mais chez les spécimens des plaines, les interstices sont plus ou
moins aplatis, landis que chez ceux des Ardennes ils sont légérement élevés en
cotes.

La var. concolor, signalée par E. van dem Rroeck (1870) et par J. Purves
(1870), me parait étre une variété albinos. La forme viridula menxe, Signalée par
B. Hubert (1937) des environs de Buzenol, semble avoir une coquille plus ver-
datre; elle vivait entre le Sphagnum dans un bois de bouleaux humide. Il est a
remarquer que V. Ferrant (1902, p. 42) mentionne au Grand-Duché de Luxem-
bourg la var. petronella charpentier, Caractérisée par une coquille « d’un blanc
transparent légérement verdatre », qui, selon L. cermain (1930, p. 158), est pro-
bablement la forme alpine de Retinclla hammonis.

OXYCHILUS Fitzinger, 1833.

109. — Oxychilus cellarium (Ma11er, 1774).

(Tabl. I; carte 92))

Helix cellaria Marier, 1774, p. 38. — Kickx, J., 1830, p. 15.

Zonites ccllarius (Muarter), Cotbeau, J., 1859, p. 8; 18G5, pp. 49, Gb, 73, 76, 85, 97. 104, 109;
1867, p. 32; 1867, p. Lxxiv; 1868, p. LXV; 1868, p. Ixx; 1868, p. 96; 1869, p. xliv; 1869,
pp. Ix, Ixi; 1873, p. 86; 1874, p. exem. — 1)e Malzine, F., 1867, p. 63. — Staes, C,,
1868, p. xxv; 1869, p. xxxv. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxii; 1870, p. lix; 1871, p. Ixx.
— Weyers, J., 1868, p. cm. — Van den Bkoeck, E., 1869, p. xevi; 1870, pp. 22, 24, 30,
37, 40, 42, 43, 46. 48, 55; 1871, pp. xvi, xvn; 1871, p. xlih; 1872, p. xxv; 1872, p. Li;

1873, p. Ixxxix; 1873, p. cxv; 1874, p. clxxvii. — Craven, A. et De Malzine, F., 1869,
p. c. — Mourlon, M., 1870, p. 71. — Purves, J., 1870. p. xlvhi. — Roffiaen, F., 1871,
p. lvi; 1873, p. xcv; 1876, p. xlix; 1877, p. Ixxviii. — Pire, L., 1872, p. vin; 1879, p. 23,
pl. I, fig. 10. — Collin, G., 1873, p. xiv; 1874, p. CLHi. — Plateau, F.. 1875, pp. 98,

99, 101. — Colbeau, E., 1876, p. Ixiv. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E.,
1882, p. 37, fig. 5. — Raeymaekers, D. et Van Ertborn, O., 1883, p. 24. — Eben, W,

1884, p. 76. — Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1884, p. xxxvii. — Raeymaekers, D.,
1887, p. Lxviii. — Lameere, A., 1895, p. 263. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923,
p. 435.

llyalinia (Polita) cellaria (Marier), Schmitz, H. et Becquaert, M., 1914, p. 81.

Hyalina (Zonites) cellaria (M uller), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 433.

llyalinia cellaria (Matier), Vonck, E., 1933, p. 89. — Hubert, B., 1937, p. 227. —
Lameere, A., 1938, pl V, flg 11.

Hyalina cellaria (Mu11er), Loppens, K., 1932, p. 149,

Oxychilus ceUarius (M uller), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219. — Jaeckel, S., 1943,
pp. 291, 294. 296, 301.

Oxychilus (Oxychilus) cellarium (Muar1er), Boettger, C. R., 1935, p. 54; 1939, pp. 52, 53,
54, 55, 56, 57. — Leruth, R., 1939, p. 428.

?Zonites cellarius var. elevatus Van den Broeck, E.. 1869, p. 87, pl. Il, fig. 4; 1869, p. xevi;
1873, p. Ixxxix. — Lecomte, Th., 1870, p. Ivi; 1870, p. lix.

Hyalina subterranea, Friedel, E., 1872, p. 44.
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Oxychilus cellarium est largement répandu dans toute la Belgique, quoiqu’il
reste rare en Campine et dans les Ardennes.

E. van ».n Broeck (1869, p. 87) a décrit une variété elevatus d’apres «les
spécimens a spire élevée. Cette variété se rapproche beaucoup de 1Oxychilus
draparnaldi, surtout par l’animal, « d’un bleu noiratre ardoisé au-dessus... »
(p. 88). « La coquille est fortement convexe en dessus, Iégérement concave en
dessous, Tles stries longitudinales inégales et a demi effacées; test un peu solide,
transparent, glabre, fortement luisant, d’une couleur fauve, plus pale en des-
sous, mais pas blanchatre. Ouverture bien oblique, ovale, mais pas déprimée,
fortement échancrée par l’avant-dernier tour. Tours de spire 6, le dernier pres-
que pas élargi vers l'ouverture. Ombilic médiocre. Hauteur 6 mm.; diamétre
13 mm. » Malheureusement, je n’ai pas retrouvé le matériel typique de cette
variété, provenant de Bruxelles. Cependant la collection du Musée comprend des
spécimens originaires de Dinant qui répondent assez bien a la description
d’E. van «en Broeck, mais qui, & mon avis, appartiennent a I'Oxychilus helve-
ticum. Cependant, celle derniére espéce n’a jamais été signalée aux environs de
Bruxelles.

A propos d’un spécimen d’Oxychilus cellarium, trouvé dans le Bois d’Angre,
E. Van »en Broeck (1872, p. li) fait remarquer : « Un exemplaire de cette der-
niére espece est trés remarquable : au lieu de présenter une coloration d’un bleu
ardoisé assez foncé comme dans le type du cellarius, ce mollusque est d’un blanc
de lait le plus pur; il n’offre en aucun point du corps la moindre trace d’une teinte
différente... ». Or, c’esl I'animal d'Oxychilus draparnaldi qui est généralement
d’un bleu foncé, tandis que I'Oxychilus cellarium est toujours plus ou moins blan-
chatre. Il me semble donc qQU’E. van »en Broeck N’a pas bien distingué ces deux
especes, ce qui explique également les spécimens d’un diamétre de 15 mm. qu’il
a récoltés a Hastiére (1870, p. 43) et qu’il croyait appartenir a I’'Oxychilus cella-
rium, espece généralement beaucoup plus petite.

Parmi les animaux cavernicoles belges, Oxychilus cellarium est le plus com-

mun :C. R. Boettger (1939, p. 42) le signale dans 27 des 32 cavernes dont on
connait des mollusques.

110. — Oxychilus draparnaldi (Beck, 1837).
(Tabl. I; carte 93.)

Uelicella draparnaldi Beck, 1837. p. 6.

Oxychilus (Oxychilus) draparnaldi (Beck), Boettger, C. R., 1935, p. 55; 1939, p. 53. —
Leruth, R, 1939, p. 430. — Haszlein, L., 1941, p. 142.

Zonites lucidus (Draparnaud), Cotbeau, J., 1865, p. 1xxxv; 1865, p. 85; 1868, p. 1i; 1868,
P. 95, 1872. p. XevVi. — De M alzine, F., 1867, p. 63. — Van den Broeck, E., 1870, P. 43,
1871, p. 1i; 1873, p. 1xxxix. — Pire, L., 1872, p. vm; 1879, p. 23. — Geraets, E., 1882,
P. 58. — Frédéricqg, L. et Dupuis, P., 1923, P. 435.

Hyalina lucida (Draparnaud) (Draparnaudi Beck), Frédéricq, L. et bupuis, P., 1923, P. 433.

Hyalinia lucida (Draparnaud), Vonck, E., 1933, p. 89.

Oxychilus draparnaldi (Beck), Jaecker, S., 1943, pp. 291, 295, 296, 301.
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Oxychilus draparnaldi est beaucoup moins commun que 1I'Oxychilus cella-
rium; il habite surtout la Haute et la Moyenne-Bclgique. En Flandre, I’espéce est
trés rare et elle n’a pas encore été signalée en Campine.

Selon C. R. Boettger (1935, p. 55), Oxychilus draparnaldi ne semble pas
encore étre indigene en Belgique et ferait encore partie de la faune adventive.
Or, comme le montre la carte de distribution, il n’v a rien qui s’oppose a consi-
dérer YOxychilus draparnaldi comme une espéce indigéne. Evidemment, nous
ne savons rien a propos de I’époque de son apparition en Belgique, mais il y vit au
moins depuis 1865.

Certains spécimens ont leur coquille assez élevée. Je suppose que de tels
exemplaires constituent la variété elevatus van den Broeck, QUe SON auteur rat-
tache a YOxychilus cellarium (voir p. 116).

111. — Oxychilus helveticum (B1um, 1881).

(P1. I, fig. 13; tabl. I, carte 94))

Hyalina (Polit//) hrlvetica Brum, 1881. p. 141.
? Hyalina glabra Studer (=H. Helvetica Blum), Schepman, M., 1882, p. 241.
Zoniles glaber (non Studer), Colbeau, J., 18G9, p. Ixi. — Van den Broeck, E., 1870, p. 43;
1872, p. Lxii. — Roffiaen, F., 1871, p. 1vi; 1877, p. Ixxviii. — Plateau, F., 1875,
p. 101. — Pire, L., 1879, p. 23. — Geraets, E., 1882, p. 58.
Hyalinia glabra (non Studer), Vonck, E., 1933, p. 89.
Oxychilus helveticum (Bium), Adam, W .. 1944, p. 4, fig. 2.

Eu 1869, L coiveau (p. 1xi) a fait remarquer, a propos de quelques mol-
lusques récoltés a Hastiére, que « M. Roffiaen a découvert plusieurs échantillons
d’un zoniles qu’il rapporte a une variété du Zonites glaber stua.; espéce nouvelle
pour le pays :ces échantillons sont d’une couleur beaucoup plus foncée que ceux
qu’il possede de I’étranger et qui les rapproche du Z. lucidus b rap. »

E. van den Broeck (1872, p. 1xii) a de nouveau signalé cette espéce de Has-
tiére et fait remarquer que certains spécimens atteignent un diametre de 10 mm.

F. Rofriaen (1871 et 1877) I’'a mentionnée encore de Chimay el de Waulsort,
et F. prateau (1875) d’un bois humide le long de la route de Dinant &« Fooz.

Dans I’ancienne collection « J. coibeau », j7ai trouvé du matériel, prove-
nant de Wépion et de Hastiére, portant I’indication : « Zonites glabra », et sur
une des étiquettes : €animal bleu foncé ». Les jeunes spécimens (pl. I, fig. 13 a)
ont parfois I'ombilic assez petit, mais les adultes (pl. 111, fig. 13 b) ont I'ombilic,
plus grand que chez Oxychilus glaber. La collection du Musée renferme en outre
des spécimens semblables provenant d’Arlon (coll. nyst) et de Rochefort (coll.
Van den Broeck).

Au cours des explorations du Musée, des exemplaires vivants furent récoltés
a Hastiere, Waulsort (pl. Ill, fig. 13 c¢), Dinant, Dorinne et Samson, ou ils
vivaient a des endroits assez humides sous des pierres et parmi les mousses. Les
animaux vivants ont parfois une odeur d’ail assez forte, mais moins que chez
Oxychilus alliarium.
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Leur corps est bleu foncé en dessus, le pied plus clair. Les c6tés du corps
montrent des stries transversales plus claires, tandis que le bord du manteau est
noiratre, méme dans les spécimens conservés.

La coquille est d’un brun jaunéatre assez foncé, trés brillante. Ce n’est que
chez les coquilles vides que la face inférieure est parfois plus claire autour de
I'ombilic. La spire est plus élevée, plus bombée que chez Oxychihis draparnaldi
et O. cellarius, avec les tours plus arrondis, au nombre de cing chez les individus
adultes. L’'ombilic mesure 1/7-1/,, du diamétre de la coquille chez les adultes et
montre une partie de l'avant-dernier tour. L’ouverture est peu oblique, sub-
ovalaire. La plus grande coquille mesure 9,9 x 5,3 mm.

Les organes génitaux et la radule correspondent aux figures données par
J. Tayror (1907, fig. 80, 82, 83).

A propos d’Oxychilus helveticum et O. alliarium, il réegne beaucoup de confu-
sion dans I’ancienne littérature et méme encore dans certains ouvrages modernes.

M. Schepman, dans son étude des radules tics « Hyalina » (1882, p. 241),
signale que les coquilles des exemplaires qu’il a regus de I’Angleterre, sous le nom
de « Hyalina glabra », correspondent par plusieurs caractéres a H. Helvetica et a
ce qu’il possede comme H. glabra de la Belgique. Il s’agit probablement de
I’espece que J. Colbeau (1869), E. Van »en Broeck (1870, 1872), F. Roffiaen
(1871, 1877) et F. Prateau (1875) ont signalée sous le nom de < Zonites glaber
Studer » et qui n’a rien a voir avec cette derniére espece. En effet, le véritable
Oxychilus glaber (Studer) est plus grand, avec I'ombilic beaucoup plus petit
(£ “/i* du diamétre de la coquille); sa radule se caractérise par quatre dents admé-
diancs tricuspidées et une dent intermédiaire bicuspidée de chaque c6té de la
dent centrale.

Chez Oxychilus helveticum, dont M. Schepman (1882) a étudié un exem-
plaire original, il n’y a que deux dents admédianes tricuspidées et une dent inter-
médiaire. Le matériel belge que j’ai étudié correspond a ce sujet a Oxychilus
helveticum.

En 1903, B. Woodward (p. 309) a décrit une nouvelle espéce : « Vitrca
Hogersi », basée sur des coquilles qu’on avait, a son avis, confondues avec
Oxychilus glaber et O. helveticum. Selon l’auteur, Vitrea Hogersi serait identique
a I’ « Helix glabra stud. »de o. pupuy (1849, p. 228) et probablement au Zonites
glaber d’A. Moquin-Tandon (1855, p. 80). La coquille de Vitrea Hogersi atteint
une grandeur maximum de 8,5x4,5 mm.

Selon B. Woodward (p. 310), Oxychilus helveticum différe d'Oxychilus
rogersi par sa coquille moins brillante, plus grande (9 x 5,25 mm.), plus aplatie en
dessous, avec I'ombilic plus grand, I'ouverture relativement plus petite et plus for-
tement dirigée vers le bas, avec le bord columellaire plus oblique par rapport a
I’axe de la coquille. La plus grande différence serait cependant dans la largeur
relative des tours : le rapport entre la largeur du dernier et de I’avant-dernier
tour étant de 2 : 1 chez Oxychilus rogersi et de 3 : 2 chez O. helveticum. Enfin,
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la radule d’Oxychilus helvelicum se distinguerait par la premiére dent admédiane
bicuspidée au lieu de tricuspidée, ce qui ne correspond pas a la description que
M. Sciiepman (1882) a donnée d’un exemplaire original d’O. helveticuin. Généra-
lement le matériel d’origine belge correspond plutdt & I'Oxychilus helveticuin
qu’a O. rogersi, selon les descriptions données par B. W oodward (1903).

J. W. Taytor (1907, p. 45) n’accepte pas le point de vue de B. W oodward
et considére « Vitrea liogersi » comme identique a Oxychilus helveticum; il fait
remarquer que Blum, l"auteur de I’'O. helveticus, a reconnu l’identité parfaite
entre son espéece et des exemplaires provenant des lles Britanniques. A. Ellis
(1926, p. 244) admet également I’identité des Oxychilus helveticum et O. rogersi,
mais A. Kennard et B. Woodward (1926, p. 176) ont continué a regarder
Oxychilus rogersi comme une espéce distincte.

Je n’ai vu que deux spécimens de provenance anglaise (Adingham,
Yorkshire, ded. L. rRusnov, 26.X.1933) qui ne différent du matériel belge que
par leur taille légérement plus petite. A mon avis, il n'v a pas suffisamment
d’arguments pour justifier une séparation spécifique d'Oxychilus helveticuin et
O. rogersi.

Jusqu’a présent Oxychilus helveticum a été récolté exclusivement dans les
vallées de la Meuse et de ses affluents en Belgique.

Actuellement I’espece est connue de la Suisse, de la France (selon P. Enr-
mann, 1933, p. 90) et de I’Angleterre; aux Pays-Bas et en Allemagne elle n’a pas
encore été signalée avec certitude. Selon L. Germain (1930, p. 147), Oxychilus
helveticum est localisé «dans le Jura et les Alpes, ol on ne le trouve guére gu’aux
hautes altitudes », et n’est pas connu en France avec certitude. Cependant, il y a
lieu de croire que L. Germain a confondu I’espece avec Oxychilus alliariurn, pour
lequel il signale une hauteur de 4-5 mm. et un diamétre de 10-12 mm., con-
trairement aux dimensions données par la plupart des auteurs. La présence
d’Oxychilus helveticum dans le Sud-Est de la Belgique fait supposer qu’on le
récoltera également dans le Nord-Est de la France.

112. — Oxychilus alliariurn (Mirter, 1822).
(Tabl. I; carte 95)
Hélix alliaria Mitrer, 1822, p. 379.

Zonites alliarius (Mitter), Purves, J., 1870, P. x1ix. — Van den Broeck, E., 1871, p. x1. —
Pire, L., 1879, p. 23. — Geraets, E.. 1882, p. 59.

Hyalinia alliaria (Mirter), Vonck, E., 1933, p. 89.
Oxychilus alliariurn (Mitter), Adam, W., 1944, p. 3.

J. Purves (1870) a signalé avec doute un spécimen de cette espéce qui
« ressemble assez au Z. glaber Stud., mais en différe par sa taille plus petite, sa
forme plus bombée, son ombilic plus large, son ouverture moins oblique et sur-
tout par la forte odeur d’ail qu’il exhalait chaque fois qu’il était irrité ».
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E. Van »kn Broeck (1871) » trouve un exemplaire non adulte a Selzaete et il
cite un autre spécimen de Bruxelles qui est « d’un jaunatre plus foncé, et les
stries sont plus fortement marquées », ... « La coquille trouvée a Selzaete est de
taille trop petite, et présente des caractéres trop peu définis encore, pour ne lais-
ser aucun doute dans la détermination. » ... « L’animal de chacun des z. alliarius
était d’un noir intense ainsi que les tentacules ».

E. Van den Broeck parle encore (p. xrtii) de la « glande précordiale » qui
serait peut-étre « chargée de sécréter le mucus ou la viscosité qui répand l’odeur
alliacée », et il conclut : « Tout ce qui précéde lend a prouver que c’est bien du
Z. alliarius qu’il s’agit dans chacun des cas qui nous occupent, mais avant
d’inscrire en toute certitude cette intéressante espéce dans la Faune belge, il fau-
drait encore pouvoir étudier un exemplaire vivant et adulte et d’en comparer la
coquille avec celle des z. alliarius provenant d’autres contrées ».

Dans l'ancienne collection belge, j’ai trouvé, mélangés a TOxychilus cella-
rium, quatre exemplaires d’O. alliarium, provenant de Forest (Bruxelles).

Derniérement (octobre 1943) j’ai retrouvé l'espéce dans le Parc Duden, a
Forest, ou elle vit en grand nombre parmi les feuilles mortes en dessous des
hétres.

L’animal esl bleuatre foncé en dessus, clair en dessous; il n'a pas la zébrure
des faces latérales qui caractérise TOxychilus helveticum et TOxychilus drapar-
naldi. Surtout quand I’animal est irrité, il exhale une forte odeur dail.

La coquille des spécimens vivant a Forest est d’un blanc verdatre transpa-
rent qui rappelle fortement Vitrea crystallina, donl elle sc distingue cependant
facilement par sa forme et sa taille. Les plus grandes coquilles mesurent
6,5 x3,3 mm. La spire, formée de = 5 tours, est peu élevée avec les tours plus
convexes que chez Oxychilus cellarium. Le dernier tour est & peu pres deux fois
plus large que l’avant-dernier. L’ombilic est relativement plus grand que chez
TOxychilus helveticum et mesure a peu prés */0du diametre de la coquille. L’ou-
verture esl presque circulaire chez les spécimens adultes, plus ovalaire chez les
jeunes.

La radule présente deux dents admédianes tricuspidées et une dent inter-
médiaire bicuspidée. .le n’ai pas vu la série de denticules qui remplace |’ectocone
des deux dents admédianes dans la radule figurée par J. W. Tayilor (1907,
lig. 99). 1 est a remarquer que M. Schepman (1882, pl. VIII, fig. 15) ne repré-
sente pas non plus cette formation.

Dans la littérature et dans les anciennes collections, Oxychilus alliarium a été
souvent confondu avec Oxychilus helveticum et je suppose que la description don-
née par L. Germain (1930, p. 145) repose sur une telle confusion; en effet,
d’une part, il signale comme dimensions maxima des coquilles d'Oxychilus
alliarium 10-12 x 4-5 mm. et, d’autre part, il ne cite pas TOxychilus helveticum en
France, ou l’espéce se trouvera certainement, vu sa distribution en Belgique
(voir p. 119).
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Oxychilus helveticum se distingue facilement de 1I’O. alliarium : 1° par
I'animal, dont le bord palléal est noir et dont les cbtés sont pourvus d’une
zébrure; 2° par la coquille plus élevée, plus bombée, plus grande, a ombilic plus
étroit el a ouverture plus ovalaire, d’une couleur brun brillant assez foncé.

Au Grand-Duché de Luxembourg, V. Ferrant (1902) ne signale pas I’espéce,
tandis gqu’aux Pays-Bas elle est surtout commune dans les bosquets des dunes
le long de la mer du Nord, quoiqu’elle habite aussi I’intérieur du pays.

ZONITOIDES Lehmann, 1862.

113. — Zonitoides nitidus (Marrer, 1774).
(Tabl. I, carte 96.)

Hrlix nitida M tller, 1774, p. 32. — Colbeau, J., 1866, p. xix.

Zonites nitidus (M iller), Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 38, 49, 66, 76, 85, 97, 109; 1867,
p. 32; 1867, p. Lxxiv; 1868, p. u; 1868. p. Ixv; 1868, p. 95; 1872, p. xcvi. — Roffiaen, F.,
1867, p. xcn; 1873, p. cxxi; 1875, p. 1vi. — De Malzine, F., 1867, p. 63. — Staes, G,,
1868, p. XXv; 1869, P. xxxv. — W eyers, J., 1868, P. cm. — Van den Broeck, E., 1869,
p. xciv; 1870, pp. 22, 24, 30, 40, 42, 43, 47, 48, 55; 1871, p. XL; 1873. p. ixx/xix; 1873,
p. cxv; 1874, Pp. cixiv, clxv, clxvil — Craven, A. et De Malzine, F., 1869, p. c. —
Craven, A., 1870, p. xxxiv. — Weyers, J., 1870, pP. xxxv. — Purves, J., 1870,
p. XLvm. — Lecomte, Th., 1870, p. 1v. — Colrin, G., 1873, p. xiv; 1874, pp. crii,
clvi. — Plateau, F., 1875, p. 100. — Pire, L., 1879, p. 23. — Roffiaen, H., 1881,
pPp. 22, 23, 25. — Gehaets, E., 1882, p. 36. — Raeymaekers, D. et De Log, A., 1884,
pP. XXXVIl. — Eben, W., 1884, p. 76. — Raeymaekers, D., 1887, p. 1xvii. —
Lameere, A, 1895, p. 263. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 435,

Helix lucida Draparnaud, 1805 (non Draparnaud, 1801), Kickx, J., 1830, p. 22. — Car-
lier, A., 1831, p. 47. — Hécart, G., 1833. p. 139. — Van Beneden, P. J. et Tuerlinckx,
1834, p. 170.

Hyalinia nitida (M tller), Vonck, E., 1933, p. 89.

Zonitoides nitidus (M aller), Jaeckel, S., 1943, pp. 291, 301

Cette espéce liygrophile est répandue sur toute la Belgique dans les stations
humides, lle long des cours d’eau et dans les lieux marécageux. On la trouve
méme en Campine, mais presque exclusivement le long des canaux. Dans les
Ardennes, Zonitoides nitidus est rare, tout comme dans les Ardennes du Grand-
Duché de Luxembourg (V. Ferrant, 1902, P. 47).

114. — Zonitoides excavatus (Bean, 1830).
(Tabl. I; carte 97))

Hélix excavata Bean, in Alder, 1830, p. 38.
Zonitoides excavatus (Bean, in Alder), Colbeau, J., 1865, p. Ixxix; 1865 p. 38; 1868,
p. 95. — Piré, L., 1879, p. 23. — Eben, W., 1884, p. 76. — Adam, W., 1943, p. 14.

Cette espéce se distingue nettement de Zonitoides nitidus par son ombilic
largement ouvert, montrant tous les tours de spire, ainsi que par la partie infé-
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rieure arrondie de ses tours. J. coibeau a signalé l’'espece a « Essehen, sous les
feuilles mortes, dans un fossé humide, contre une haie, au bord d’un chemin
conduisant a Calmpthout » (1865, P. 1xxix). Le spécimen trouvé par J. coiveau
manque dans sa collection, de sorte que la présence de I’espece en Belgique res-
tait douteuse. Or, au cours des explorations du Musée, deux coquilles vides, bien
conservées, ont été trouvées a Donck (pres de Moll, province d’Anvers), le long
d’un fossé au Sud du canal de la Meuse a I’Escaut (le 9.1x .1937), par O. Goossens,
préparateur au Musée.

C’est une espéce des lies Britanniques qui est rare sur le continent européen;
on ne I'v connait que des Pays-Bas, dans la province de Drente (T. van Bentiikm

Jutting, 1933, P. 290), et de I’Allemagne, au Nord de Bremen (P. Eiirmann,
1933, p. 95).

Famitte VITRINIDAE.
VITItINA Dkaparnaud, 1801

115. Vitrina pellucida (Mar1er, 1774).
(PI. 111, fig. li; talil. I, carte 1)8)

Helix pellucida ™M uller, 1774, p. 15.

Vitrina pellucida (Miiller), ? Hécart, G., 1833, p. 151. — Colbeau, J., 1859, p. 7; 1863,
x1; 1865, pp. 48, 75, 96. 103, 109; 1867, p. 31; 1867, p. Ixxiv; 1868, p. L; 1868, p. 95
1896, p. Ix; 1872, p. xevi; 1873, p. 86; 1874, p. cxcni. — De Malzine, P., 1867, p. 60.
Lecomte, Th., 1868, p. Ixxi; 1870, p. lix; 1871, p. Ixxi. — Weyers, J.. 1868, p. eu. —
Van den Bhoeck, E., 1870, pp. 21, 23, 30, 40, 42, 45, 47, 54; 1871. p. xvn; 1872, p. li;
1872, p. Ixii; 1873, p. Ixxxix; 1874; p. clxvii. — Mourlon, M., 1870, p. 71. — Pur-
ves, J.. 1870, p. XLViii. — Piré, L., 1872, p. vm; 1879, p. 23, pl. Il, fig. 12 —
Collin, G., 1874, p. cm. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 99, 102. — Roffiaen, H., 1881,
pp. 22, 23. — Geraets, E., 1882, p. 35, fig. 3. — Haeymaekers, D. et Van Ertborn, O,
1883, p. 24. — Raeymaekers, D. et De Lo&, A., 1884, p. xxxvn. — Eben, W., 1884,
p. 77, fig. 68. — Lameere, A., (1894) 1896, p. 18; 1895, p. 264; 1938, p. 43. pl. V, fig. 12
— Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, pp. 433, 435. — Loppens, K., 1932, p. 149.
Vonck, E., 1933, p. 88. — van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219. — Hubert, B., 1937,
p. 226. — Adam, W., 1935, p. 4.

Helicolimax (Helicolimax) pellucidus (M iiller). Boettger, G. R., 1935, p. 57; 1939, pp. 52,
53, 55. — Leruth, R., 1939, p. 427.

Helicolimax pellucidus (M iller), Jaeckel, S., 1943, pp. 291, 296.

Vitrina Deryllina Pfeiffer, Kickx, J., 1830, p. 10. — De Malzine, F., 1867. p. 60.

Dans l’ancienne collection « coibeau » se trouvent fles spécimens (pl. I1lI,
lig. 14 b), provenant de Goegnies-Gbaussée (la Rogerie), portant le nom
« Vitrina colbeauiana be Mai1zine ». Ce Nnom ne semble pas avoir été publié.

Cette espéce est commune dans presque toute la Belgique; elle est plus rare
en Campine et dans les Ardennes. Généralement on ne la trouve que dans des
stations humides.
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116. — Vitrina diaphana Draparnaud, 1805.
(Tabl. I carte 99)

Vitrina diaphana D raparnaud, 1805, p 120, pl V“I, flg 38-39. — Kickx, \]., p 10. —

Colbeau, \], 1859, p 7, 1865, p 37 (?), 48 (7), 1868, p 96 — De Malzine, F., 1867,

p. 60 — W eyers, J., 1868, p en. — Van den Broeck, E., 1870, p 54, 1870, p XLin.

— Purves, J., 1870, p xlviii. — Pire, L., 1879, p 23 — Geraets, E., 1882, p 58 —

Eben, W, 1884, p 76, flg 67 —Vonck, E., 1933, p 88 — Hubert, B., 1937, p 226
Helicolimax diaphana (Draparnaud), Van Beneden, P. J et Tuerlinckx, 1834, p 170
Vitrina Heynemanni Koch, Fredericq, L. 8 Dupuis, p., 1923, p. 433.

J. Colbeau (1865, pp. 37, 48) a déja fait remarquer que la présence de
Vitrina diaphana a malines (selon P. J. Van Beneden et Tuerlinckx, 1834) et a
Bruxelles (selon J. Kickx, 1830) est tres douteuse. Plus tard, E. Van den Broeck
(1870) et J. Purves (1870) ont cité I’espéce de Stoumont. Malheureusement, je
n'ai pas vu ce matériel. Pourtant des spécimens récoltés par L. Frédéricq et
P. Dupuis (1933) a Malmédy et a Biullingen appartiennent sans aucun doute a
Vitrina diaphana, tandis que B. Hubert (1937) a trouvé lespéce dans la région
jurassique.

Dans la collection du Musée se trouve un spécimen provenant d’Ixdlles
(Bruxelles), ce qui est probablement une erreur d’étiquetage.

Jusqu’a présent, Vitrina diaphana ne semble avoir été trouvé qu’en Haute-
Belgique. V. Ferrant (1902) ne signale pas l’'espéce du Grand-Duché de Luxem -
bourg. Selon L. Germain (1930, p. 129), elle vit surtout dans les régions monta-

gneuses ou submontagneuses de I'Est de la France. Aux Pays-Bas, Vitrina dia-

phana a été trouvé dans le Limbourg hollandais (J. B. llenrard, 1934, p. 5).
2 117. — Vitrina annularis (Venetz, in Studer, 1820).
(PL. 111, fig. 14)

Hyalina annularis Venetz, in Studer, 1820, p. 86.

Vitrina annularis (Venetz). Colbeau, \]., 1859, p. 7, 1865, p. 109, 1868, p. 96. —w eyers, J.,
1868, p €N. —Van den Broeck, E., 1870, pp 24 (7), 54 (7), 1871, p 1i. — Purves, J.,
1870, P. x1viii (?). — Pire, L., 1872, p. vin (?); 1879, p. 23 (?). — Geraets, E., 1882.
p. 58. — Vonck, E., 1933, p 88.

Vitrina subglobosa Michaud, De Malzine, F., 1867. p. 61.

Le matériel que F. De Malzine (1867, p. 61) a cité sous le nom Vitrina sub-
globosa, comme provenant de Goegnies-Chaussee (pl. Ill, fig. 14 c), et celui que
J. Colbeau (1865, p. 109) a signalé de Namur comme Vitrina annularis, appar-
tiennent en réalité a Vitrina pellucida. Dans I’ancienne cdllection « Colbeau »
se trouvent également des spécimens provenant de Villers (pl. Ill, fig. 14 a) et
déterminés comme Vitrina annularis qui représentent sans aucun doute Vitrina
pellucida.

A part E. van den Broeck (1871, p. li), qui a signalé I’espece de Chaudfon-
taine et de Forét-Trooz, les autres auteurs ont cité Vitrina annularis avec doute.
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Jusqu’a présent, je n’ai pas encore vu des exemplaires de provenance belge

qui ressemblent au Vitrina annularis et il y a tout lieu de croire que cette espece
ne vit pas en Belgique.

118. — vitrina major (de Férussac, 1807)
(Tabl. I; carte 100.)
Helicolimax major De Férussac, 1807, p. 43.
Vitrina major (Férussac), Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, p. 109; 1867, P. Ixxiv; 1868, p. 96;
1869, p. I1x. — Staes, C., 1868, p. XXV. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxi; 1870, p. Xiv. —
W eyers, J., 1868, p. eU. — Van den Broeck, E., 1872, p. 1xii; 1873, p. 1xxxix. —
Roffiaen, F., 1873, p. cxxi; 1877, p. 1xxviii. — Pire, L., 1879, p. 23, pl. Il, fig. 11. —

Geraets, E., 1882. p. 58. — Lameere, A., 1895, p. 264. — Vonck, E., 1933 p. 88.
— van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219.

? Vitrina pellucida Draparnaud, Hécart, G., 1833, p. 151.

G. Hecart (1833) a signalé le Vitrina pellucida D raparnaua du <
d’Angre ». Je suppose qu’il s’agit du Bois d’Angre situé entre Boisin et Quiévrain,
mais dans ce cas il est probable que c’est le Vitrina pellucida (Mma11er) €t NnON pas
le Vvitrina pellucida D raparnaud [= Vitrina major (De Feérussac)] dONt Héecare
parle. En effet, j’ai retrouvé au Bois d’Angre Vitrina pellucida (Ma11er), Mmais
pas Vitrina major (De Feérussac).

Cette derniere espece se caractérise par sa coquille plus aplatie et par son
dernier tour beaucoup plus grand que chez Vitrina pellucida. Elle est assez rare
en Belgique et n’a été trouvée qu’en Haute-Belgique, aux environs de Bruxelles
et a Lessines, quoique ces deux derniéres références soient douteuses et deman-
dent une confirmation par de nouvelles récoltes.

Au Grand-Duché, V. Ferrant (1902, p. 34) la signale également comme
rare; elle y préfére lles terrains calcareux et manque dans les Ardennes. Aux Pays-

Bas (T. van Benthem Jutting, 1933, p. 275) elle n’habite que le Sud du Lim-
bourg hollandais.

? 119. — Vitrina elongata b raparnaua, 1805.

Vitrina elongata Draparnaud, 1805, p. 120, pI VIII, flg 40-42. — Hécart, G., 1833, p. 151
— Colbeau, J., 1865, p. 75 (?); 1868, p. 96 (?).

Bois

G. Hecart (1833) a signalé cette espéce au Bois d’Angre, mais comme Vitrina

elongata habite principalement les régions montagneuses du Sud-Est, du Sud
et du Sud-Ouest de la France (L. Germain, 1930, p. 135), il est peu probable que
la référence de c. Hecart SOIt exacte. Au cours de plusieurs explorations au Bois
d’Angre je n’y ai trouvé que le Vitrina pellucida.
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Famitie ARIONIDAE.
ARION Férussac, 1819.

120. — Arion ater (Linne, 1758).

(Tab). I; cartes 101, 102.)

Umax ater Linné, 1758, p. 652. — Courtois, R., 1828, p. 145. — Carlier, A., 1831, p. 47. —
COGELS, P., 1870, p. XLII.

Arion ater (Férussac), Lameere, A., 1936, p. 29. — van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219.

Arion (Arion) ater (Linné), Boettger, C. R., 1935, p. 59; 1939, pp. 53, 56. — Leruth, R,
1939, p. 430.

Arion rufns var. ater Linné, Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, pp. 37. 47, 83, 96; 1867, p. 1xxi;
1868, p. 100; 1869, p. XLiii; 1873, p. 85. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 22, 30, 49;
1871, p. Xvn, 1872, p. 1xii; 1873, p. CXv; 1874, P. cixxviii. — Purves, J., 1870,
p. x1viii. —Pire, L., 1872, p. vm. —P1ateau, F., 1875, p. 98. — Geraets, 1882, p. 33.
— Lameere, A., 1895, p. 262. — Vonck, E., 1933, p. 86.

Arion rufus var. niger Van den Broeck, E., 1873, p. cxv.

Arion rufus var. nigrescens Mill., Van den Broeck, E., 1873, p. cxv.

Umax rufus Linné, 1758, p. 652. — Courtois, R.. 1828, p. 146. — Car1rier, A., 1831, p. 47.
— OO&ES P., 1870, p. XUI.

Arion rufus (Linné), Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, pp. 37, 47, 65, 75, 82, 96, 103, 108; 1867,
p. 1xxi; 1868. p. L; 1868, p. 100; 1869, p. 1x; 1872, p. xcvi; 1873, p. 85; 1874, p. cxciv. —
Weyers, J., 1868, p. en. — Van den Broeck, E., 1869, p. 86; 1869, pp. XCVi, XcVii;
1870, pp. 24, 30, 46; 1871, p. xvn: 1872, pp. L, u; 1872, p. LXn; 1873, p. 1xxxviii; 1873,
p. cxv; 1874, p. cxciv. — Lecomte, Th., 1871, p. 1xv; 1871, P. 1xxi. — Pire, L., 1872,
p. vu; 1879, p. 22, pl. Il, fig. 2. — Corrin, G., 1873, p. x1viii; 1874, p. clii. — Pla-
teau, F., 1875, pp. 98, 99. — Colbeau, E., 1876, p. LXiv. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22,
23. — Geraets, E., 1882, p. 33. flg 2. — Raeymaekers, D. et De Losg, A, 1884,
p. xxxvii. — Raeymaekers, D., 1887, P. 1xviii. — Lameere, A, 1895, p. 262; 1938,
p. 44, p| V, flg 13. — Fredéricq, L., 1904. p. 1263. — Vonck, E., 1933, p. 86.

Umax empyricorum (Férussac), Kickx, J., 1830, p. 3. — Van Beneden, P. J. et Tuer-
LINCKX, 1834, p. 170.

Arion empiricorum De Férussac, A., 1819, p. 60. pl. I-lll. — De Malzine, F., 1867, p. 57.
— Eben, W., 1834, p. 8L

Umax albus Mullter, Kickx, J., 1830, pp. 2, 3.

Arion albus (Maller), De Malzine, F., 1867, p. 57. — Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, p. a7,
1868, p. 100. —W eyers, J., 1868, p. en. — Pire, L., 1879, p. 22. — Geraets, E., 1882
p. 33.

Arion rufus var. albus (Mualler), Raeymaekers, D. et De Log, A. 1884 p. xxxvii. —
Lameere, A., 1895, p. 262. — Vonck, E., 1933, p. 86.

Arion rufus var. ruber Moquin, Colbeau, J., 1865, p. 83; 1868, p. 100. — Van den
Broeck, E., 1872, p. 1xii.

Arion rufus var. pallescens Moquin, Colbeau, J., 1865, p. 83; 1868, p. 100.

Arion rufus var. lividus Colbeau, J., 1865, pp. 32, 83; 1868, p. 100.

Arion rufus var. vulgaris Moquin, Colbeau, J., 1867, p. Ixxi. — Van den Broeck, E.,
1873, p. cxv.

Arion rufus var. bicolor Mogijin, Colbeau, J., 1867, p. 1xxi; 1868, p. 100.

Arion rufus var. marginatus Moquin, Colbeau, J., 1867, p. 1xxi; 1868, p. 100.



126 W. ADAM.

Arion glaucus colbeau, J., 1867, p. xlvi; 1867, p. 30.

Arioti rufus var. glaucus colbeau, J., 1867, p. Ixxi; 1868, p. L; 1868, p. 100.

Arion rufus var, fasciatus Van den Broeck, E., 1869, p. 86, pl. Il, fig. 3; 1869, p. xcvii;
1870, p. 46; 1871, p. Li. — Piré, L., 1872, p. vn.

Arion rufus var. Draparnaudi Moquin, Van den Broeck, E., 1873, p. CXv.

Cette espece, extrémement variable, comprend surtout deux formes géné-
rales : une de couleur rouge, l'autre de couleur noire. D’aprés les matériaux que
j’ai @ ma disposition, les animaux d’une couleur absolument noire ne se trouvent
que dans le Nord et I’Est de la Belgique : en Campine et dans une partie de la
Haute-Belgique. Les animaux rouges habitent toute la Belgique. Ces derniers
varient d’un vrai rouge ou rouge orange jusqu’a brun, ou brun foncé, parfois
tellement foncé que I'animal est presque noir, ce qui a donné lieu, sans doute, a
des confusions avec la véritable variété ater.

Selon L. Germain (1930, p. 73), I’4rion ater difféere de I’Arion rufus, en
dehors de sa coloration, par I'appareil génital, dont le vestibule antérieur est gros,
renflé, séparé par un étranglement chez I'Arion ater, court et large chez H/lrion
rufus. Cet auteur fait encore remarquer (p. 74) qu’ « il est d’ailleurs possible que
VA. ater L. de la faune francgaise ne soit pas exactement |’espéce des pays Scandi-
naves ». Chez les spécimens belges je n’ai pas trouvé ces différences dans |’appa-
reil génital.

C’est a la forme noire qu’on doit probablement rapporter I’Arion rufus var.
niger van den Broeck, 1873, dont « I’'animal est complétement noir, sauf le pied,
qui est blanc », et qui provient de Hénis (Limbourg).

Peut-&tre la var. nigrescens Moquin-Tandon, 1855, caractérisée par I « ani-
mal noiratre, avec les bords jaunatres ou rougedtres », appartient-elle aussi a la
forme noire. Cette derniére variété a été trouvée a Tongres (Limbourg) par
E. Van den Broeck (1873, p. Cxv).

Je suppose que YArion ater Ferussac Signalé par T. van Benthem Jutting
(1937, p. 219) a Buzenol est également la forme noire.

Quant aux autres variétés, les références sont trop peu nombreuses pour
pouvoir décider si elles ont une distribution géographique particuliére.

var. albus M atler. Mogquin-Tandon (1855, p. 13) fait déja remarquer que
« cette espéce parait n’étre qu’une variété albine ou demi-albine » de I’Arion
rufus. llse peut également que de jeunes spécimens qui n’ont pas encore acquis
leur coloration aient recu ce nom. C. R. Boettger (1935, p. 59; 1939, p. 53) et
R. Leruth (1939, p. 430) ont signalé dans une caverne un animal blanchatre a
téte noire, coloration qu’on trouve fréquemment chez de jeunes spécimens.

var. ruber Mogquin-Tanaon (1855, p. 10) : « Animal rougeatre ou rouge
terne, unicolor ».

var. pallescens Moquin-Tandon (1855, p. 11) : « Animal d’un blanc sale un
peu jaunatre ou roussatre ».

var. vulgaris Moquin-Tandon (1855, p. 10) : « Animal rouge ou brunatre,
unicolor ».
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var. bicolor Moquin-Tandon (1855, p. 11) : « Animal d’un brun obscur, a
cotes jaunatres ou orangées ». Selon J. W. Tayior (1905, p. 199), cette variété
appartient a YArion subfuscus.

var. marginatus Moquin-Tandon (1855, p. 11) : « Animal noir, avec les
bords jaunes, orangés ou rouge de minium ». Cette variété ne semble presque pas
différer de la variété nigrescens et devrait probablement étre classée avec les
formes noires; elle a été trouvée a Salm-Chateau, pres de Vielsalm, par J. coibeau
(1867, p. 1xxi).

var. Draparnaudi Moquin-Tandon (1855, p. 10) : « Animal d’un roux obscur,
avec le bord jaunatre ou rougeatre ».

var. glanais colbeau (1867). L’auteur (1867, p. xivi) a décrit cette variété
d’abord comme une espece distincte, d’aprés de petits spécimens (25-30 mm. en
marche) d’un vert blanchatre plus ou moins pale en dessus. Il faisait remarquer
qu’il s’agissait peut-étre d’une variété de I"/Irion fuscus. Plus tard (1867, p. ixxi),
J. colbeau a reconnu que ce n’élait qu’une variété d'un jeune Avion rufus; €n
élevant ces animaux, il les a vus changer de couleur, pour passer au roux.

var. lividus coibeau, 1865, décrit (p. 32) comme ayant la « téte noire;
Aorps d’un jaune livide plus ou moins gris verdatre, surtout sur le dos; bords du
pied plus ou moins orangés, dessous gris jaunatre ».

var. fasciatus van den Broeck (1869, p. 86, pl. Il, fig. 3) : « qui differe du
type par deux bandes noires ou plutét noiratres, larges, bien visibles (toutefois
moins que dans I’Arion fusais m a11.), divisant toute la longueur du dos en trois
parties égales et se reproduisant sur la cuirasse, ou, par leur courbure, elles
affectent, réunies, la forme d’une lyre, sans se rattacher aux bandes du dos. On
remarque vers le centre de la cuirasse un pointillé foncé assez visible. La taille
est moindre que dans le type; le pied et le bord de I'orifice respiratoire sont blancs.
Couleur générale rougeatre, plus foncée entre les bandes, tant sur la cuirasse que
sur le dos ».

Il est & remarquer que les jeunes montrent fréquemment des bandes sem-
blables qui disparaissent chez I’adulte.

121. — Arion subfuscus (Draparnaud, 1805).
(Tabl. I; carte 103.)

Umax subfuscus Draparnaud, 1805, p. 125, pl. IX, fig. 8.

Arion subfuscus (Draparnaud), Kickx, J., 1837, p. 137. — De Matzine, F., 1867, p. 57. —
Colbeau, J., 1867, P. 1rxxi; 1868, p. 100. — v an den Broeck, E., 1872, P. 1xii; 1873,
P. 1xxxviii (?). — Purves, J., 1870, P. x1viii. — W eyers, J., 1871, p.u. — Pire, L.,
1872, p vu ; 1879, p 22. — Geraets, E, 1882, p 58. — Frédéricq, L., 1904, p 1280. —
Adam, W ., 1935, p 4, —van Benthem Jutting, T., 1937, p 219 — Lameere, A., 1938,
p. 44, —Jaeckel, S., 1943, pp 291, 294,

Arion [Mesarion) subfuscus (Draparnaud), Boettger, C. R., 1935 p. 58; 1939, pp. 53, 54,
55, 56. —Lerutn, R., 1939, p. 430.

Arion subfuscus var. ardosiarum Colbeau, J., 1867, p. Ixxii; 1868, p. L; 1868, p. 100.

Arion subfuscus var. rufo-fuscus Draparnaud, Van den Broeck, E., 1870, p. 49.
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Avion subfnscus var.cinereo-fuscus Draparnaud, Van den Broeck, E., 1870, p. 49.

Arion bicolor Van den Broeck (non Moquin-Tandon), 1870, p. 61, pl. Il, fig. 6 b. — Piré, L.,
1879, p. 22. — Geraets, E., 1882, p. 58.

Arion fuscus (Miller) (subfuscus Draparnaud), Lameere, A., 1895 p. 262. — Vonck, E.,
1933, p. 86.

?Arion fuscatus Férussac, De Malzine, F., 1867, p. 57. — Colbeau, J., 1868, p. 100.

Actuellement nous connaissons cette espéce de la Haute-Belgique, de la
Campine, des environs de Bruxelles et de Mons. Elle est beaucoup moins com-
mune que VArion nter, avec certains jeunes stades duquel, notamment ceux
pourvus de bandes, elle pourrait étre confondue. Arion subfuscus se distingue
pourtant nettement par ses tubercules épidermiques beaucoup plus petits.

Il est difficile de classer les références bibliographiques qui pourraient se
rapporter a cette espéce. En effet, les anciens auteurs ont signalé sous le nom
d’Arion fuscus, tantdt 171/ion subfuscus, tantdt I’Arion hortensis. A mon avis,
la plupart de ces références se rapportent a YArion hortensis, a l'exception de
guelques cas ol l'auteur a cité le nom subfuscus dans la synonymie de |’espéce.

F. De Malzine (1867) a signalé I’Arion fuscatus Férussac des environs de
Mons. L. Germain (1930, p. 83) dit a propos de cette espéce : ¢ De Férussac ne
donne pas de dimensions, mais la figure 7 montre un aimai long de 52 mm.,
bien qu’il ne soit pas dans toute son extension. Les quelques détails ajoutés a la
courte description originale (cuirasse [= bouclier] finement chagrinée, peau peu
rugueuse, sole cendrée) semblent montrer que cet Arion appartient au groupe
de YArion subfuscus Drap., mais sans qu’il soit possible de préciser davantage ».
Il est possible que c’est VArion subfuscus que F. De Malzine a voulu désigner.

J. cotbeau arapporté avec doute a cette espéce du matériel des environs de
Vielsalm. Les animaux étaient trés communs dans les gazons et plus encore dans
les ardoisiéres, plus rares dans les bruyéres. J. coibeau a décrit (1867, p. 1xxii)
ce matériel comme var. ardosiarum : « Animal long de 60 mm., large de 12,
assez épais, cuirasse trés chagrinée, bombée, arrondie en arriére, sous laquelle
je n’ai pu trouver de granulations calcaires; sillons anastomosés de la queue peu
profonds, élévations laissées entr’eux paraissant chagrinées et comme crénelées;
bords du pied coupés par des stries dont quelques-unes plus fortes placées de
distance en distance. Couleur générale d’un roux grisatre sale souillé de noiratre;
téte plus grisatre ainsi que les cotés du corps, cuirasse plus rousse; il existe une
bande peu marquée noiratre de chaque coté de la cuirasse et de la queue ainsi
gu’au milieu du dos ». Selon J. w. Tayior (1905, p. 200) la var. ardosiarum est
synonyme de la var. cinereo-fuscus D raparnaud.

J. weyers (1871, p. 1i) a signalé I’Arion subfuscus dans les fagnes, aux
environs de la Baraque Michel. C’est une des rares espéces de mollusques de cette
région.

E. Van den Broeck a encore signalé les variétés rufo-fuscus Draparnaud,
caractérisée par sa coloration brun rougeatre, et cinereo-fuscus Draparnaud,
caractérisée par sa coloration grisatre.
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Sous le nom d’Avion bicolov, E. Van den Broeck (1870, p. 61, pl. II, fig. 6 b)
(non Mogquin-Tandon, 1855) a décrit un Avion, provenant de Boumont (Luxem-
bourg), « d’un blanc jaunatre trés accentué », pourvu de « deux bandes longitu-
dinales d’un noir intense, comme velouté, qui longent tout le dos et se répétent
sur la cuirasse. Celle-ci est ovale, un peu gibbeuse en arriere; I’orifice respiratoire
est tout a fait antérieur. De ce coté, la bande noire de la cuirasse s’élargit forte-
ment et, ne laissant qu’une mince bordure jaune le long du bouclier, entoure
entierement l’orifice respiratoire, mais a une certaine distance, car celui-ci est
également bordé d’un filet jaunatre trés apparent. Toute la partie médiane du dos
est couverte d’une zone d’un brun noiratre, moins foncée que les bandes laté-
rales. Cette zone se représente également sur le milieu du bouclier; entre elle et
les bandes noires on retrouve de chaque c6té, de méme que sur le dos, la colo-
ration jaunatre propre a I’/trion, mais on laissant au milieu une tache plus claire
peu visible ».

A mon avis, cette espece d’E. Van den Broeck est sans aucun doute identique
a VAvion subfusais.

Selon 1 W. Taylor (1905, p. 199), la var. bicolov Moquin-Tandon de YAvion
vufus se rapporte plutdt a une variété de VAvion subfuscus, caractérisée par une
coloration rougeatre, avec le milieu du dos plus foncé et sans bandes latérales
(voir aussi p. 127).

C. R. Boettger (1935, p. 58; 1939, pp. 53-56) et R. Lerutii (1939, p. 430)

ont signalé I’’Inon subfuscus de la grotte de Han, ou les animaux se trouvaient
sur du bois pourri.

122. — Arion circumscriptus Johnston, 1828.
(Tabl. I; carte 104)
Arion circumscriptus Johnston, 1828, p.76. — van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219.
Arion leucophaeus Normand, Van den Broeck, E., 1871, p. xvi; 1871, pp. xx, xxi; 1871. p. u;
1872, pp. L u; 1872, p. LXH. — Pire, L., 1879, p. 22.
Arion fuscus var. leucophaeus Normand, Pire, L., 1872. p. vu.

Cette espece, que les anciens auteurs belges n’ont presque jamais signalée,
n’est pourtant pas rare. Elle a été récoltée en Haute-Relgique, aux environs de
Bruxelles et de Mons, et a quelques autres endroits. Jusqu’a présent, I'’Avion civ-
cumscviptus n’a pas été cité dans les Flandres et dans la Campine. Au Grand-
Duché de Luxembourg, V. Ferrant (1902) ne mentionne pas l|’espéce. Selon
L. Germain (1930, p. 82), elle est assez commune dans le centre et lle Nord de la
France. Aux Pays-Bas (T. van Bentiiem Jutting, 1933, p. 257) elle est distribuée
sur presque tout le pays.
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123. — Arion hortensia Df Férussac, 1819.
(Tabl. I; carte 105)
Arion hortensis De Férussac, A., 1819, p. 65, pl. Il, fig. 4-6. — De Malzine, F., 1867,
p. 57. — Lameere, A., 1895, p. 262; 1938, p. 44. — Vonck, E., 1933, p. 86. —

Jaeckel, S., 1943, pp. 290, 291, 295, 296, 301.

Arion fuscus (Mualtter), Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, p. 47; 1867, p. 30; 1867, p. Ixxi;
1868, p. 100; 1869, p. Exi; 1872, p. xcvi; 1873, p. 85; 1874, p. CXCIV. — Staes, C., 1868,
p. XXV. — Weyers, J., 1868, p. cn. — Van den Broeck, E., 1869, p. xcvi; 1870, pp. 21,
22, 24, 48, 49; 1871, p. xxi; 1872, p. Li; 1873, p. Ixxxviii; 1874, p. CLXV. — Purves, J.,
1870, p. XLViii. — Lecomte, Th., 1871, p. Ixv; 1871, p. Ixxi. — Piré, L., 1872, p. vir,
1879, p. 22. — Plateau, F., 1875, p. 98. — Geraets, E., 1882, p. 33.

Umax fasciatus Nilsson, Kickx, J., 1830, p. 4.

Arion fuscus var. fasciatus Nilsson, Colbeau, J., 1867, p. 30; 1868, p. 100. — Van den
Broeck, E., 1870, pp. 30. 42; 1871, p. xv; 1873, p. cXV. — Lecomte, Th., 1871, p. Ixxi.

Arion fuscus var. limbatus Moquin, Colbeau, J., 1865, p. 47; 1868, p. 100.
Arion fuscus var. rufescens Mogijin, Colbeau, J., 1865, p. 83; 1868, p. 100.
Arion fuscus var. griseus Moquin, Van den Broeck, E., 1870, p. 49.

Arion fuscus var. subfuscus Pfeiffer, Van den Broeck, E., 1871, pp. xv, xvn.

Les auteurs belges qui ont cité 1.4rion hortensis sous le nom d'Arion fusons
ont mis comme nom d’auteur de cette derniére espéce : « Mutter ». Or I’Arion
juscus (Munrer) est T4/ion subfuscus Draparnaud, tandis que I'/l/ion Itor-
tensis a été décrit sous le nom d’Arion fuscus par Moquin-Tandon (1855).

Les variétés signalées ci-dessus ont été caractérisées comme suit par Moquin-
Tandon (1855, p. 14) :

var. limbatus Moquin : « Animal noir ou noiratre, a bords orangés ou jaune
pale ».

var. rufescens Moquin : « Animal roussatre, avec des bandes noires ».

var. griseus Moquin : « Animal gris pale, unicolore ».

var. subfuscus Pfeiffer 1821 (Nnon Draparnaud) : « Animal brunatre avec
une bande noire de chaque c6té ».

var. fasciatus Nitsson : « Animal gris, avec des bandes noires ».

Arion hortensis est commun dans une grande partie de la Belgique, surtout
dans les jardins et d’autres lieux cultivés. L’espéce n’a pas encore été signalée
dans la Campine, tandis qu’elle est rare dans les Ardennes. Au Grand-Duché de
Luxembourg elle est tres commune, mais elle ne se trouve jamais dans les bois
N. Ferrant, 1902, p. 51)
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124. — Arion intermedins Normand, 1852.
(Tabl. I carte 106.)
? Arion flavus (M aller), De Malzine, P., 1867, p. 58. — colbeau, J., 1868, p. 100.
Arion inlermedius Normand, 1852, p. 6. — Adam, W., 1935 p. 1. — Adam, W. et

Lkloup, E., 1940, p. 4.

En 1867, F. De Malzine (p. 58) a signalé I'Arion flavus (M iller) des envi-
rons de Mons. C’est probablement d’aprés cette référence que W esterlund (1871,
p. 19) a mentionné le Limax tenellus des environs de Mons (voir p. 138).

Or, la description originale du Limax flavus M tller, 1774, ne suffit pas a
reconnaitre l'espece; elle semble méme étre basée sur des especes différentes des
genres Limax et Arion.

Aussi, A. Moquin-Tanton (1855, p. 16) a-t-il cité I’espéce de M uller parmi
les incertaines du genre Arion, en y ajoutant comme synonyme iArion inter-
medins Normand, 1852. D’aprés K. tn. Menke (1857, p. 8), au contraire, le
Limax flavus M Gller serait un vrai Eulimax, parce que son bouclier est souvent
strié concentriquement, comme |’a signalé M aller. Selon Menke, Limax tenellus
Nilsson et Limax cinctus M uller ne seraient que la variété vittata du Limax
flavus M tller. Le Limax tenellus M iller et le Limax flavus Nilsson, au con-
traire, constitueraient une variété de I’Arion melanocephalus Férussac. Selon
IL sciilesch (1942, p. 220), le Limax flavus M uller (ainsi que le Limax cinctus
M iller et le Limax fuscus M aller) serait synonyme de YArion subfuscus
Draparnaud.

Cockerell et Collinge (1893, p. 213) ont déja lait remarquer que « Miller’s
Arions bave always been a source of perplexity » et que les Limax cinctus,
L. flavus et L. tenellus ne peuvent pas étre identifiés.

Pour savoir quelle est I'espece que F. De Malzine a voulu indiquer, il ne
nous reste qu’a examiner la synonymie qu’il donne de son Arion flavus (M dller) :

a) Forbes €t Hanley (pl. rrr, fig. 2). Cette espéce, signalée sous le nom
Arion flavus, est bien I’4riorc intermedius.

b) Férussac (llist. Moll. SuppL, p. 96 B, n° 7). De Férussac et
(r. P. Deshayes (1820-1851) signalent : « Nous devons & M. Nilsson d’avoir déter-
miné le genre de cette espéce de Miller ». Or, S. Nilsson (1822. p. 5, n° 5) a donné
une description du Limax flavus qui montre bien qu’il s’agit d’un Arion qui,
daprés Il. Simroth (1886, p. 19), serait plutdét ITlrion subfuscus (= brunneus).
Selon C. Pollonera (1887, p. 15), P. Hesse (1926, p. 125) et L. Germain (1930,
p. 76) également, le Limax flavus Nilsson s’approche de YArion subfuscus.
C. Bouciiard-Ciiantereaux (Mém. Soc. agr. Boulogne, |, p. 157). Probablement
il s’agit de YArion intermedius.

1 n’est donc pas possible de décider si YArion flavus cité par F. De Malzine
est I’4rion intermedius (Normand) ou bien YArion subfuscus (Draparnaud).
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En 1935, j’ai mentionné pour la premiere fois avec certitude la présence de
\'Arion intermedins en Belgique. Depuis lors I’espéce a été trouvée un peu par-
tout, mais jamais en grand nombre. C’est une des rares espéces qui sc trouve en
Campine. La et en d’autres stations, OLl la trouve le plus souvent dans des bois de
coniféres, parmi les aiguilles de pin, en dessous de la mousse ou sur des champi-
gnons (je I’ai trouvée sur Amanita mappa, Clitocybe infundibuliformis, Coprinus
atramentarius, Lepiota lenticularis, Russula lepida et Russula rubra). Ceci cor-
respond avec ce que J. W. Tayior (1906, p. 243) dit : « Arion intermedius ift
described as naturally purely fungivorous, and in Germany is confined to the
moss Ol pine-covered heathy land ».

Le fait que YArion intermedius n’a jamai's été signalé en Belgique par les
anciens auteurs s’explique probablement par la petite taille de I’'animal; peut-étre
I’'espéce a-t-elle été confondue avec des jeunes d’autres espéces d’/Irion.

V. Ferrant (1902) n’a pas cilé I’'espéce du Grand-Duché ¢e Luxembourg.

Famitte LIMACILDAE.
MI1LAX G ray, 1855

125. — Milax gagateS (Draparnaud, 1801)

(Tabl. I; carte 107.)

Umax yagates D raparnaud, 1801. p. 100; 1805, p. 122, pl. IX, fig. 1-2. — Kickx, J., 1830,
p. 8. — Carlier, A., 1831, p. 47. — Van Beneden, P. J. €t Tuerlinckx, 1834, p. 170. —
De Malzine, F., 1867, P. 59. — Colbeau, J., 1859, P. 7; 1865, P. 37, 1868, P. 99.
W eyers, J., 1868, P. eu. — Pire, L., 1879, P. 23. — Geraets, E., 1882, p. 58. —
Eben, W ., 1884, p. 82.

Milax gagates (Draparnaud), Vonck, E., 1933, P. 87. — Lameere, A, 1938, p. 43, —
Adam, W ., 1944, P. 7.

J. coibeau (1865, p. 37) a fail remarquer que, malgré toutes ses recherches,
il n’a jamais pu découvrir cette espece en Belgique, bien que J. kickx (1830),
A carrier (1831) et P. J. van Beneden (1834) l’aient signalée. Or, au cours Tles
explorations entreprises par le Musée, |’espéce a été trouvée en plusieurs localités
situées principalement aux environs d’Anvers, de Bruxelles et de Liege, ou elle
vit surtout dans les jardins et les parcs.

Milax gagates ne semble vivre ni au Grand-Duché de Luxembourg, ni en
Allemagne. Selon L. Germain (1930, p. 108), il habite « une grande partie
de la France, principalement le long des cbtes océaniques et méditerranéennes,
plus commun dans le Midi ».

Sa distribution autour des grandes villes pourrait constituer une indication
qu’il s'agit d’une espece importée. Toutefois, a certains endroits nous I’avons
récoltée déja pendant plusieurs années, méme aprés I’hiver extrémement rigou-
reux de 1941-1942, ce qui prouve qu’elle y est bien acclimatée.
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126. — Milax rusticus (miri1er, 1843).

(Tabl. I; carte 108.)

Liniax rusticus M illet, 1843, p. i, pl. LX1l, fig. L

Limax marginatus Draparnaud (non Miller), 1805, p. 124, pl. IX, fig. 7. — Colbeau, J.,
1865, p. Ixxxv; 1868, p. Ixv; 1868. p. 100; 1873, p. 86. — Weyers, J., 1868, p. CH. —
Van den Broeck, E., 1869, p. xcvi; 1870, p. 49. — Purves, J., 1870, p. xlviii. —
Plateau, F., 1875, p. 98. — Pire, L., 1879, p. 23. — Geraets, E., 1882. p. 58.

? Arion marginatus (Draparnaud), Kickx, J., 1837, p. 137. — Colbeau, J., 1868, p. 100.

IAmax marginatus var. rusticus Millet, Colbeau, J., 1865 p. 84; 1868, p. 100. —
Purves, J., 1870, p. xlviii.

Amalia marginata (Draparnaud), Lameere, A., 1936, p. 32

Limax (Amalia) marginatus Draparnaud, Lameere, A., 1895, p. 265.

Milax marginatus (Draparnaud), Vonck, E., 1933, p. 88. — Lameere, A., 1938 p. 43.

3. Kickx (1837, p. 137) a décrit sous le nom « Arion marginatus Kickx » le
Umax marginatus bDraparnaud (N€€ Mmarier), d’apres un animal récollé & Ton-
gros (Limbourg), en automne 1833. Celte espéce se distingue, selon J. kickx, de
Milax sowerbyi Ferussac par 1 « animal moins effilé. Tentacules brunétres.
Cou de méme couleur, marqué d’une ligne noire. Cuirasse tres légerement échan-
crée sur le devant, cendrée, parsemée de points noirs plus grands que ceux du
reste du corps, portant en outre une bande noire de chaque coté et renfermant
une petite pincée de gravier. Orifice de la cavité pulmonaire situé vers la partie
antérieure de la cuirasse, aux deux tiers environ de sa longueur. Dos coloré
comme elle, trés convexe, garni d’une ligne blanche jaunéatre, qui s’évanouit
plus ou moins avant d’arriver au pore terminal. Celui-ci, moins visible que dans
la plupart des autres, quoiqu’évident, exsude un mucus blanchatre. Bords du
plan locomoteur cendrés, le plan méme roussatre au milieu et d’un blanc sale
sur les coOtés... La ligne blanchatre du dos lui donne un aspect caréné, quoiqu’il
ne le soit réellement pas ». Cette description de J. kickx (1837) ne laisse pas de
doute sur I’identité de son spécimen avec le Milax rusticus [= Milax marginatus
(Draparnaud)].

L coibeau (1865) et .L purves (1870) ont signalé la variété rusticus mirner,
(pii, d’aprés A. Moaquin-Tandon (1855, p. 21), se distingue par 1" « animal petit,
grisatre, cuirasse roussatre avec une bande longitudinale noire de chaque coté;
carene blanchatre ».

Selon L coibeau (1868, p. 100), le « Limax sowerbyi » Cité par F. pe Ma1-
zine (1867) serait identique au Milax rusticus. Or, F. be Ma1zine (1867, p. 59) a
mentionné le « Limax sowerbyi » d’aprés J. kicxx (1837) et d’aprés un spécimen
trouvé par lui a Forest. A. Lameere (1936, p. 32) rapporte que « Amalia margi-
nata » vit au Parc Duden a Forest. Je n’ai pas pu retrouver Milax rusticus a cet
endroit, ou Milax sowerbyi vit cependant. Je suppose que c’est d’aprés la réfé-
rence de F. e Maizine, Se rapportant au véritable Milax sowerbyi, qU’A. Lameere
asignalé « AmaUa marginata » (voir p. 134). La référence de J. kickx (1837) sem-
ble bien représenter le véritable Milax sowerbyi (Ferussac).
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Milax rusticus est assez commun aux environs de la Meuse et de ses affluents.

V. Ferrant (1902, p. 20) signale l’espece comme « assez rare au Grand-
Duché de Luxembourg, ou elle vit dans les fentes et les creux des vieux murs,
les caves et les souterrains, d’ou elle ne sort que la nuit. File aime les terrains
calcareux et se rencontre assez communément le long de la Moselle ». En Bel-
gigue on trouve Milax rusticus surtout en dessous de pierres.

127. — Milax sowerb.vi (pe Feérussac, 1823).

(Tabl. I; carte 109.)

Umax sowerbyi De Férussac, A., 1823, p. 9G pl. VIII, fig. 5G — Kickx, J., 1837,
p. 137. —?De Malzine, F., 1867, p. 59 (pars ?).

? Milax carinatus (Risso), Vonck, E., 1933, p. 88. — Lameere, A., 1938, p. 43.

Milax sowerbyi (De Férussac), Adam, W., 1944, p. 7.

J. Kickx (1837) a cilé celte espéce d'un jardin prés de Nieuport (aolt 1836).
Il I’a décrite comme suit (p. 137) : « Port svelte. Cou noir aussi bien que les ten-
tacules, garni de quatre lignes blanchatres interrompues. Cuirasse cendrée jau-
natre, pointiNée de brun, obscurément et concentriquement striée, creusée d’un
large sillon qui, sans étre marginal, en suit le contour et circonscrit a la fois la
lIégére élévation qu’on remarque sur sa partie médio-postérieure, élévation sous
laguelle se cache une coquille interne presqu’identique avec celle du Umax
variegatus p rap., figurée par Brard (pl. IV, fig. 3, 4, 11 et 12), dont elle ne
differe que parce qu’elle est plus bombée, et d’une fragilité étonnante. Orifice
de la cavité pulmonaire situé postérieurement, dans l’espace compris entre le
sillon el le bord de la cuirasse. Dos jaunatre, marqué de taches ou plutét de lignes
brunes anastomosées en un réseau a mailles parallélogrammes; trés évidemment
caréné, a caréne jaune blanchatre dégénérant en créte vers l'extrémité. Les
flancs sont plus pales. Lisiére du plan locomoteur uniformément colorée en
jaune de succin, le plan méme d’un jaune sale, avec une bande claire au
milieu ».

Selon J. kickx, son animal ne différait que par la nuance des couleurs et de
ta taille de la description et de la figure originale de pe Ferussac.

F. De Marzine (1867) a cité cette espéce d’aprés J. kickx (1837) et d’aprés
un animal trouvé par lui a Forest. Or, derniérement j’ai retrouvé Milax sowerbyi
dans le Parc Duden, a Forest.

Comme F. be Maizine Cite le « Umax marginatus » (= Milax rusticus) dans
la synonymie du « Umax sowerbyi », il me semble probable que I « AmaUa mar-
ginata » signalé par A. Lameere (1936, p. 32) dans le Parc Duden soit, en effet,
le Milax sowerbyi.

Comme Milax sowerbyi pe Ferussac €St une « espece des pays de plaine,
ne s’écartant pas beaucoup du littoral de I'océan Atlantique et de la mer Méditerra-
née », qui se trouve dans « les départements littoraux de la Manche et de I’Atlan-
tique... », en France (L. cGermain, 1930, p. 111), il est probable que la référence
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de J. kickx (1837) soit exacte. Seulement, depuis lors l’espéce n’a jamais été
signalée dans la littérature belge, de sorte que je ne comprends pas comment
E. vonex (1933, p. ss) ait pu indiquer le Milax carinatus (Risso) (—Milax sower-
by17) comme assez commun dans des lieux incultes.

Récemment Milax sowerbyi a €té récolté a Bassevelde (Flandre orientale),
a Limai et aux environs de Bruxelles.

LIMAX Linneé, 1758.

128. — Limax maximus Linne, 1758.
(Tabl. I; carte 110)

Umax inaximus Linne, 1758. p. 052. — Colbeau J., 1859, p. 7; 1865, pp. 37, 48, 65, 84, 96,
109; 1867, p. 31; 1868, p. L; 1868, p. 100; 1869, p. LX; 1873, p. 86. — Weyers, J., 1868,
P. cil — Van den Broeck, E., 1870, pp. 22, 23, 42. — Purves, J., 1870. p. xlviii. —
Lecomte, Th., 1871, p. 1xvi; 1871, p. 1xxi. — Pire, L., 1872, p. vin; 1879, p. 23. —
Collin, G., 1874, p. cm. — Plateau, F., 1875, p. 99. — Colbeau, E., 1876, p. 1xiv. —
Geraets, E., 1882, p. 32, flg 1. — Lameere, A., 1895, p. 265.

Limax cinereus Matter, Courtois, 11, 1828, p. 146. — Kickx, J., 1830, p. 7. — car-
lier, A 1831, p 47 — Van Beneden, P J etTuerlinckx, 1834, p 170 — Cogels, P
1870, p. xLii.

Limax antiquorum Férussac, De Malzine, F., 1867, p. 58.

Limax cellarius d’Argenville, Vonck, E., 1933, p. 87. — Lameere, A., 1938, p. 43,

Umax maximus var. cellarius Moquin, Colbeau, J., 1868, p. 1; 1868, p. 100; 1873
p. 86. — Van den Broeck, E., 1870, p. 42: 1873, p. CXv.

Limax maximus var. Ferrussaci Moquin, Colbeau, J., 1868, p. 1; 1868, p. 100.

Limax maximus var. maculatus Picard, Van den Broeck, E., 1870, p. 23.

Limax maximus var. serpentinus Moquin, Van den Broeck, E., 1870, p. 23.

?Umax maximus var. niger Moquin, Van den Broeck, E.. 1870, p. 46; 1872, p. 1i.

Limax maximus var. vulgaris Moquin, Van den Broeck, E., 1871, p. xvii; 1872, p. 1xii;
1873, p. cxv. — Pire, L., 1872, p. vin.

?Limax maximus var. nebulosus Dumont €t Mortillet, Van den Broeck, E., 1871,
p. XMII.
Limax maximus var. cinereus Lister, Jaeckel, S., 1943, p. 291

Limax maximus €St assez commun dans une grande partie de la Belgique,
ou il habite de préférence des jardins et autres lieux cultivés. Dans la plus grande
partie des Flandres et de la Campine I’espéce n’a pas encore été signalée.

C’est une espéce d’une coloration trés variable dont les variétés suivantes ont
été signalées en Belgique :

var. cellarius Moquin-Tandon (1855, p. 28) : « Animal cendré; cuirasse
tachetée de noir; dos avec des fascies de la méme couleur, interrompues ».

var. Ferrussaci Moquin-Tandon (1855, p. 29) : « blanchatre; cuirassé, avec
des taches arrondies noires et quatre rangées de points de méme couleur ».

var. maculatus Picard (VOir Moquin-Tandon, 1855, p. 29) : « Animal cen-
dré, cuirasse et dos avec des taches irréguliéres noires ».
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var. serpentinus Moquin-Tandon (1855, p. 28) : « Animal cendré, cuirasse
tachetée de noir; dos avec des bandes de la méme couleur, les deux moyennes
étroites a peine flexueuses, les deux intermédiaires plus larges et en zigzag irré-
gulier, les deux marginales interrompues ».

A propos de la var. niger Moquin-Tandon (1855, p. 28), dont I'animal est
tout a fait noir, E. van den Broeck (1870, p. 46) fait remarquer qu’il croit a son
identité avec Umax niger De maizine. Dans ee cas, cette variété devrait étre
transférée au Limax cinereo-niger (p. 137).

var. vulgaris Moquin-Tandon (1855, p. 28) : « Animal cendré, cuirasse
tachetée de noir; dos rayé de la méme couleur ».

Enfin, E. van den Broeck (1871, p. Xvm) a cité une variété qu’il rapporte a
la var. nebulosus et qu’il décrit comme suit : « Teinte générale d’un brun noira-
tre uniforme, trés intense, surtout sur le dos; les c6tés sont plus pales et la teinte
brune y est mélangée de petites taches noires et cendrées confusément entremé-
lées; sur le dos il existe quatre fascies noires uniformes, se confondant avec la
teinte générale du corps, a cause de I’intensité de celle-ci; la cuirasse possede une
coloration brune trés foncée, sut laquelle on distingue a peine de grosses taches
noires assez réguliérement espacées; dessous du pied entiérement blanc ».

129. — Limax cinereo-niger w orf, in Sturm, 1803.
(Tabl. I; carte Ul.)

Umax cinereo-niger W olf, in Sturm, 1803, p. 7. — Kickx, J., 1830, p. 7. — Colbeau, J.,
1868, p. 100. —W eyers, J., 1868, p. en. — Purves, J., 1870, p. XLvm. — Collin, G.,
1873, p. xlviii. — Piré, L., 1879, p. 23. — Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1884,
p. XXXVIl. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixviii. — Lameere, A., 1895, p. 265; 1938,
p. 43. — Vonck, E., 1933, p. 87. — van Renthem Jutting, T., 1937, p. 219.

Limax maximus var. cinereo-niger W olf, Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, pp. 48, 103,
109. — Vvan den Rroeck, E., 1872, p. li; 1872, p. Ixiii.

Limax cinereo-niger var. malacologorum Coibeau, J., 1867, p. 1xxiii; 1868, p. 100.

Limax niger De Malzine, F., 1867, p. 59, pl. I, fig. 12-13. — Colbeau, J., 1868, p. 100.

? Limax maximus var. niger Moquin, Van den Broeck, E., 1870, p. 46; 1872, p. li.

Le Limax cinereo-niger est beaucoup plus rare que le Limax maximus; il
habite de préférence les foréts et ne sort de sa cachette que la nuit ou par un
temps trés humide. Les jeunes spécimens ont leur sole pédieuse entierement
blanche, mais chez I’adulte elle est tripartite, le milieu étant blanc, les cotés
noirs. Certains auteurs (par exemple T. van Benthem Jutting, 1933, p. 263) con-
siderent Limax cinereo-niger comme une variété de Limax maximus. Cependant,
les différences dans la taille, la coloration et le mode de vie sont, a mon avis,
tellement nettes, qu’une séparation spécifique semble amplement justifiée. Jus-
gu’a présent le Limax cinereo-niger a été signalé dans la forét de Soignes (aux
environs de Bruxelles), aux environs de Louvain, de Wavre et d’Angre et le long
de la Meuse et de ses affluents, ainsi qu’a Buzenol, dans la région jurassique.
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L coibeau a décrit ia variété malacologorum (1867, p. 1xxiii) : « AniVnal
d’un brun noir foncé, un peu grisatre sur lles cotés, prés du pied, la partie
médiane du plan locomoteur grise dans toute son étendue et les tentacules gris,
mais tellement pointillés qu’ils paraissent presqu’entierement noirs. Cette
variété se distingue surtout par sa carene caudale entierement noire au lieu d’étre
blanchatre ». Selon J. W. Tayior (1903, p. 61), il s’agit de la variété maura
Herda, 1836, caractérisée par I’animal complétement noir ou noiratre.

J. cotbeau (1867, p. 1xxiii) fait remarquer que A. Moquin-Tandon (1855)
considére le L. cinereo-niger comme une variété de Limax maximus, « a tort sans
doute, puisqu’il dit que le maximus porte sur la cuirasse deux ordres de stries
concentriques, tandis que les cinereo-niger que nous avons eu l’occasion d’obser-
ver n’en portent qu’un seul et paraissent ainsi se rapprocher davantage du
L. alpinus eer. Le cinereo-niger se distingue encore du maximus par d’autres
caractéres, tels que ses tubercules de la queue, plus gros et plus allongés, ses
stries de la cuirasse plus apparentes, etc., et me parait devoir étre maintenu
comme espéce distincte ». Je dois faire remarquer que chez Limax maximus je
n’ai jamais vu non plus ces « deux ordres de stries concentriques » qU’A. Moquin-
Tandon (1855, pl. 1v, fig. 1) a nettement représentés.

F. De Matzine (1867, p. 59, pl. 11, fig. 12-13) a décrit comme Limax niger
un animal €d’un noir de poix, le dessus du corps caréné et couvert de lignes qui,
par leur entrecroisement, forment des losanges irréguliers; le manteau est cou-
vert d’aspérités qui le fait paraitre chagriné; le milieu du pied est blanc. Long.
12 cent., larg. 17 mill. La limacelle est mince et petite pour la grandeur de I’ani-
mal ». Cette espéce, qui a été trouvée & Namur, « le long de la route de Liége,
parmi les rochers boisés », est sans aucun doute identique a la variété malacolo-
gorum Coitbeau.

Probablement la var. niger Moquin du Limax maximus signalée par
E. van den Broeck (1870) est-elle également identique au Limax cinereo-niger.

130 — LimaX ater Razoumowsky, 1789

Limax ater Razoumowsky, 1789, p 260 (non Linné). — Vonck, E., 1933, p 87. —
Lameere, A., 1938, p 43

D’aprés mes connaissances, E. vonck (1933) est le seul auteur qui ait signalé
celte espéce dans « Les Mollusques de Relgique ». La courte description
« Animal trés rugueux, unicolore, noir, bleu ou gris trés foncé. Pied blanc jau-
natre miicolore. Long. 8 a 10 cm. », me semble étre un extrait de la descrip-
tion donnée par L. cermain (1930, p. 95). Rien qU’E. vonck Signale I'espéce
comme assez commune dans les régions accidentées, nous ne l’avons jamais
récoltée au cours des nombreuses explorations entreprises par le Musée. Aussi
me semble-t-il qQU’E. vonck ait signalé le Limax ater Razoumowsky d’aprés la
« Faune de France » (L. cermain, 1930). Il est pourtant possible qu’il s’agisse d’un
jeune Limax cinereo-niger dont le pied est encore uniformément blanc.
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131. — Limax flavus Linne, 1758.

(Tabl. I; carte 112)
Livutx flavus Linné, 1758, p. 652. — Lameere, A., 1895. p. 265; 1938, p. 43, pl. v, fig. 14. —
Vonck, E., 1933, p. 87.

Limax variegatus Draparnaud, 1801, p. 103, — Kickx, J., 1830, p. 6. — Carlier, A., 1831
p. 47. — Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, pp. 47, 84, 109; 1868, p. 100. — De Malzine, F.,
1867, p. 58. — Wweyers, J., 1868, p. en. — Van den Broeck, E., 1870, p. 38. —
Lecomte, Th., 1871, p. Ixvi. — Colbeau, E., 1876, p. Ixiv. — Piré, L., 1879, p. 23,
pl. 11, fig. L — Geraets, E., 1882, p. 33.

Limax variegatus var. flavescens Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, p. 48; 1868, p. 100.
— De Malzine, F., 1867, p. 58.

Limax variegatus var. maculalus Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, p. 48; 1868, p. 100.

J. kickx (1830) a signalé le Limax flavus de la province de Brabant,
A cartier (1831) de celle de Liege, tandis que F. De maizine (1867) le cite pour
toute la Belgique. Cependant, des localités précises manquent presque compleéte-
ment dans la littérature, tandis que dans les collections du Musée il n’y a que
des spécimens provenant des environs de Bruxelles et de Louvain. Comme |’espece
vil principalement dans des caves, on n’a que rarement l’occasion de la trouver
au cours des explorations.

J. coiveau a signalé deux variétés :

var. flavescens Mogquin-Tandon (1855, p. 25) : « Animal jaunatre, avec des
taches peu distinctes ».

var. maculalus Moguin-Tandon (1855, p. 25) : < brun, avec des taches
noires ».

Uest a remarquer que V. Ferrant (1902) ne cite pas le Limax flavus dans le
Grand-Duché de Luxembourg et que I’espéce n’a jamais été mentionnée non plus
dans la province de Luxembourg.

132. — Limax tenellus Nitsson, 1822.
(Tabl. I; carte 113)
? Limax tenellus M uller.

Umax tenellus Nilsson, 1822, p. 10. — ? Westerlund, C. A., 1871, p. 19. — Adam, W .,
1933, p. 4; 1941, pp. 1, 2.

La premiere référence concernant la présence du Limax tenellus en Belgique
est celle de C. A. w estertund (1871, p. 19), qui Ta signalée a Mons. Il est pro-
bable que w esteriund base sa référence sur I’espece que F. pe mailzine (1867)
a citte comme Arion flavus M atler des environs de Mons. Or, comme je lai
exposé page 131, a propos de 1.lrion intermedius, il est impossible de préciser
quel est xarion mentionné par r. be Malzine.
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Jusqu’a présent, Limax tenellus n’a été trouvé avec certitude qu’aux envi-
rons de Bruxelles et & Hockav (Haute Fagne). C’est surtout en automne qu’on
trouve l’espéce dans les bois, sur des troncs d’arbres et sur des champignons.
Dans la forét de Soignes je I’ai observé sur les champignons suivants : Amanita
mappa, Boletus edulis, Clitocybe infundibuliformis, Collybia butyracea, Lac-
caria laccata, Mueidula radicata, Ncmatoloma sublateritium, Pholiota mutabilis,
Russula hetevophylla, Russula nigricans, Russula ochroleuca et Russula rubra.

Aux Pays-Bas (T. van Benthem Jutting, 1933, p. 265), au Grand-Duché de
Luxembourg (v. Ferrant, 1902, p. 31) et en France (L. cermain, 1930, p. 100)
Umax tenellus semble étre également peu commun.

LEHMANNIA Heynemann, 1862.

133. — Lehmannia marginata (Mari1er, 1774).
(Tabl. I; carte 114.)

IAmax marginatus Muller, 1774, p. 10.

Lehmannia marginata (M uller), Vonck, E., 1933, p. 87. — Lameere, A., 1938, p. 43.

Umax arborum Bouchard-Ciiantereaux, 1828, p. 28. Golbeau, J., 1859, p. 7; 1865,
pp. 47, 103; 1867, p. 31; 1867, p. LXXn; 1868, p. 99; 1869, pp. .x, Ixi. — De Malzine, F..
1867, p. 59. — Staes, C., 1868, p. xxv. — Weyers, J., 1868, p. en. — Van den
Broeck, E., 1869, p. xevi; 1870, pp. 15, 49, 51; 1871, p. xvi; 1872, p. u; 1872, p. Ixii;
1873, p. IxXxviii. — Purves, J.. 1870, p. xlviii. — Lecomte, Th., 1870, p. Ivi. —
Collin, G., 1873, p. x1viii. — Pireé, L., 1879, p. 23. — Geraets, E., 1882, p. 58. —
Eben, W., 1884, p. 82. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixviii. — Lameere, A., 1895,
p. 265. — van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219.

IAmax arborum var. roseus Van den Broeck, E., 1870, p. 49.

Umax arborum var. coloratus Van den Broeck, E., 1870, p. 53.

Umax arborum var. subrufus Lecomte, Th., 1871, p. Ixvi.

Cette espéce, qui habite presque exclusivement les bois, ou, par temps
humide, on la voit ramper sur les arbres, ne se trouve qu’en Moyenne et en
Haute-Belgique. Dans les provinces des Flandres, d’Anvers et de Limbourg elle
n’a jamais été signalée. Au Grand-Duché de Luxembourg (v. Ferrant, 1902,
p. 29), Lehmannia marginata est tres commune dans les bois.

Toutes les références de « Limax marginatus mar1er » en Belgique se rap-
portent probablement au Milax rusticus mMit1etr (= Limax marginatus prapar-
naud), tandis que le véritable « Limax marginatus matier » (= Lehmannia
marginata) a été cité sous le nom Limax arborum Bouchara.

Les variétés suivantes ont été mentionnées en Belgique :

var. roseus Van den Broeck (1870, p. 49) : « La coloration générale est d’un
rose chair, passant au brun rougeatre sur le dos et plus pale sur les coOtés; anté-
rieurement et le long du bouclier, la peau est teintée d’un blanc rosé trés
pale », etc. (suivent des détails). « Les bandes noires latérales sont irrégulierement
découpeées en zigzag ».
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var. coloratas van den Broeck (1870, p. 53) : « ne présente que faiblement
son aspect gélatineux presque translucide et n’a pas sa coloration glauque
bleuatre. La ligne médiane blanchatre ne différe pas de celle du type, sinon
qu’elle est plus accentuée, mais elle est bordée de chaque coté de deux bandes
brunes, d’une coloration trés foncée, quelquefois presque noires; les bandes de
la cuirasse sont également noiratres, ce qui les fait contraster fortement avec les
petites lignes blanchatres qui les bordent de chaque coté; entre ces bandes noires
existe une zone médiane d’une coloration noiratre trés accentuée. Sur les cOtés
du corps se trouvent deux fascies supplémentaires d’un brun foncé, mélangées
de taches plus pales et séparées des premieres par une zone blanchéatre. La dispo-
sition de ces bandes, leur intensité ainsi que leur forme irréguliere rappellent
I’aspect général de la var. serpentinus du Umax maximus L. ».

var. subrufus Lecomte (1871, p. 1xvi) : « d’un jaune roussatre un peu ver-
datre; dessus de la queue et une bande de chaque c6té du manteau d’un gris
noiratre; tentacules noirs ».

P. Eiirmann (1933, p. 116) a cité on outre Lehmannia fulva Normana COMMe
habitant la Belgique. Je suppose que lauteur a mal compris le texte de
J. W. Tayior (1903, p. 74) qui mentionne l’espéce « at Luxembourg, in the
department of the Seine ». » ma connaissance, Lehmannia fnlva n’a jamais été
récolté eu Belgique.

AGMOLIMAX Méo6rcii, 1865.

134. — Agrioliinax reticulatus (mar1er, 1774).

(Tabl. I; carte 115.)
Limax reticulatus M ller, 1774, p. 10. — van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219.
? IAmax agrestis Linné, 1758, p. 652. — Kickx, J., 1830, p. 5. — Carlier. A., 1831,

p. 47. — Van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170. — Colbeau, J., 1859, p. 7,
1865, pp. 37, 47, 65, 84, 96, 108; 1867, p. LXXii; 1867, pp. 30, 31; 1868, p. L; 1868, p. 99;
1869, pp. LX Ixi; 1872, p. xcvi; 1873, p. 86. — De Malzine, F., 1867, p. 58. —
Staes, C., 1868, p. XXV. — Weyers, J., 1868, p. cn. — Van den Broeck, E., 1869,
pp. xciv, xcvi; 1870, pp. 21, 22, 24, 30, 42, 45, 48, 53; 1871, pp. XV, xvii; 1871, p. XXi;
1872, pp. L, Li; 1872, p. Lxii; 1873, p. Lxxxvm; 1873, p. cxv; 1874, pp. clxiv, clxv,

clxvii. — Purves, J., 1870, p. xlviii. — Lecomte, Th., 1871, p. Ixvi; 1871, p. Ixxi. —
Collin, G., 1874, p. cm . — Plateau, F., 1875, p. 98. — Rutot, A., 1876, p. Ixxiii. —
Piré, L., 1879, p. 23. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 32. —
Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1884, p. xxxvii. — Eben, W., 1884, p. 82
— Lameere, A., 1895, p. 265.

2 Agriolimax agrestis (Linné), Vonck, E., 1933, p. 87. — Lameere, A., 1938, p. 43.

?Limax agrestis var. albidus Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, pp. 47, 96; 1868, p. I;
1868, p. 99. — Van den Broeck, E., 1870, p. 21; 1871, p. xvn; 1873, p. Ixxxviii.

? Limax agrestis var. nigrescens Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865. p. 47; 1868, p. 99. —
Raeymaekers, D. et De Lo&, A., 1884, p. XXXVii.
? Limax agrestis var. reticulatus M iiller, Van den Broeck, E., 1870, pp. 21, 45.
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> Umax agrestis var. liacinus Moquin, Van den Broeck, E., 1870, pp. 21, 45.
> Umax agrestis var. obscurus Moquin, Van den Broeck, E., 1871, p. xvn.
Deroceras agreste (Matter), Jaecket, S., 1943, pp. 290, 296, 301.

Bien que toutes les anciennes références portent le nom « Limax agrestis »,
je crois pouvoir les considérer comme se rapportant a VAgriolimax reticulatus.
En effet, tous les animaux que j’ai examinés de différentes régions de la Bel-
gigue sont des Agriolimax reticulatus, d'aprés les caracteres anatomiques signa-
lés par A. Li ciier (1915).

L’Agriolimax reticulatus est trés commun dans toute la Belgique, surtout
dans les terrains cultivés (jardins, champs, etc.).

Les variétés suivantes ont été décrites en Belgique :

var. nigrescens Colbeau (1859, p. 7) : « presqu’entiérement noir ».

var. albidus Moquin-Tandon (1855, p. 22) : « Animal blanc grisatre, sans
taches. Quelquefois deux bandes latérales grises a peine visibles sur la cuirasse ».

var. lilacinus Moquin-Tandon (1855, p. 22) : « Animal lilas, rougeatre ou lie
de vin claire, sans taches ».

var. obscurus Moquin-Tandon (1855, p. 22) : « Animal roussatre avec des
taches brunes ».

var. reticulatus M dller, d’aprés A. Moquin-Tandon (1855, p. 22) : a Animal
roux ou gris roussatre, avec des taches irréguliéres noiratres ».

135. — Agriolimax laevis (M tller, 1774).

(Tabl. I; carte 116.)
Umax laevis Marrer, 1774, p. 1. — Lameere, A., 1895, p. 265.
Agriolimax laevis (Mutier), Vonck, E., 1933, p. 87. — Adam, W." 1935 p. 4. —

Lameere, A., 1938, p. 44,

Aquilimax laevis (Murier). Damas, H., 1939, p. 157.

Umax brunneus D raparnaud, 1801, p. 104. — Coibeau, J., 1868, p. 100.

Umax bruneus D raparnaud, De Malzine, F., 1867, p. 59.

IAmax parvulus Normand, 1852, p. 8. — Van den Broeck, E., 1870, p. 54; 1871, pp. XX,
xxi; 1871, p. rvi; 1872. p. 1; 1872, p. i xiii; 1874, pp. cixv, cixvii. — Pire, L., 1872,
p. vm; 1879, p. 23. — Colbeau, J., 1872, p. Xcvi. — Cotrin, G., 1873, p. xiv. —
Prateau, F., 1875, p. 101. — Geraets, E., 1882, p. 32.

Deroceras laeve (Mutner), Jaecker, S., 1943, pp. 290, 291, 296, 301.

L’Agriolimax laevis est beaucoup moins commun que I’Agriolimax reticu-
latus, mais sa distribution s’¢tend quand méme sur toute la Belgique. Générale-
ment c’est une espéce trés hygrophile. Au cours de mes explorations j’ai pu con-
stater que les spécimens trouvés dans des endroits marécageux, donc tres
humides, sont beaucoup plus foncés que les animaux vivant dans des localités
moins humides. C’es* ,me fts rares especes de mollusques qui habite la région
campinienne.
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Famitte ARIOPHANTIDAE.
EUCONULUS Reinhardt, 1883.

136. — Euconolus fulvus (marrer, 1774).
(Tabl. I; carte 117.)

Helix fulva M aller, 1774, p. 56. — Kickx, J., 1830, p. 31. — Colbeau, J., 1867, p. xix. —
De Malzine, P., 1867, p. 73.

Zonites fulvus (M uller), Colbeau, J., 1859, p. 7; 1865, pp. 48, 76, 97, 104; 1867, p. 32;
1868, p. u; 1868, p. 95. — Weyers, J., 1868, p. CHI. — Van den Broeck, E., 1870,
pp. 23, 43, 55; 1871, p. XL; 1872, p. LXin. — Lecomte, Th., 1870, p. xiv; 1870, p. LV.
Purves, J., 1870, p. xlviii. — Piré, .., 1872, p. vm; 1879, p. 23. — Geraets, E,,
1882, p. 58. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 435.

Zonites (Euconulus) fulvus (Mutter), Lameere, A., 1895, p. 263.

Hyalina fulva (M aller), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 433.

Euconulus fulvus (M tller), Vonck, E., 1933, p. 90. — Adam, W ., 1935, p. 4. — van Ben-
them Jutting, T., 1937, p. 219. — Hubert, B., 1937, p. 227. — Lameere, A., 1938,
p. 42.

L’Euconulus fulvus vit généralement parmi les herbes ou les feuilles mortes
dans des bois, des champs, des stations marécageuses, etc. A cause de sa peti-
tesse, l’espéce a pu échapper souvent a I’attention. Elle a été signalée ou récoltée
dans toutes les provinces de la Belgique, méme dans la région campinienne,
mais jamais en grand nombre et dans des stations souvent éloignées I’une de
I"autre.

Aux Pays-Bas (T. van Benthem Jutting, 1933, p. 292) on a cité la variété
praticola r einnhardt (= 0/deri ¢ ray), plus brunatre, avec des tours plus arrondis.
Selon L. cermain (1930, p. 141), cette variété habite exclusivement les lieux
trées humides, de sorte que la coloration plus foncée de la coquille est probable-
ment en rapport avec I’humidité, fait bien connu (voir P. rpeisencer, 1920,
p. 538).

Famille FRUTICICOLIDAE.
FRUTICICOLA Held, 1837.

137. — Fruticicoln fruticum marier, 1774).

(Tabl. I; carte 118.)

Hélix fruticum M uller, 1774, p. 71. — Kickx, J., 1830, p. 30. — Carlier, A., 1831,
p. 47. — Hécart, G., 1833, p. 138. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 50, 76, 87, 97,
111; 1867, p. 35; 1868, p. Ixv; 1868, p. 98. — De Malzine, F., 1867, p. 66. —
W eyers, J., 1868, p. civ. — Van den Broeck, E., 1870, p. 43. — Roffiaen, F., 1873,
p. cxxi; 1877, p. Lxxvni; 1888, p. Ixxxvii. — Plateau, F., 1875, pp. 99, 101, 102. —
Piré, L., 1879, p. 24. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E., 1882, p. 59. —
Eben, W ., 1884, p. 75. — Massart, J., 1910, p. 57. — Barzin, J.. 1911, p. 18, fig. 71. —
Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 435. — Vonck, E., 1933, p. 91. — Lameere, A.,
1938, p. 42.
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Helix (Helicella) fruticum Muller, Lameere, A., 1895, p. 261.
Fruticicola fruticum (Muller), Adam, W. et Leloup, E., 1934, p. 35.

Eulotn fruticum (Muller), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 219. — Hubert, B., 1937,
p 228.

llelix fruticum var. rufula Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 87, lit; 1868,
p. 98. — De Malzine, F., 1867, p. 66.

Helix fruticum var. fuscosa Moquin, Colbeau, J., 1865, p. 87; 1868, p. 98.
Hélix fruticum var. rubella Moquin, Colbeau, J., 1865, p. 111; 1868, p. 98.

Helix fruticum var. fasciata De Malzine, F., 1867, p. 66 (nomen nudum).

-~

Helix fruticum var. fasciata Moquin, Colbeau, J.; 1868, p. 98.
Helix fruticum var. rosea De Malzine, F., 1867, p. 66 (nomen nudum).
1 Hélix fruticum var. sinistrorsa Colbeau, J., 1869, p. Ixi.

A I’'exception de quelques localités situées dans la province de Brabant et
aux environs de Mons, Fruticicola fruticum habite exclusivement la Jlaute-
Belgique el particulierement les vallées de la Meuse et de 1’'Ourthe.

A. Cari.if.r (1831) a déja signalé les deux variétés principales, celle dont la
coquille est d’un brun-violet et l'autre dont la coquille est jaunatre; chez les
deux variétés le manteau, tacheté de noir, est visible a travers la coquille.

Les variétés suivantes ont été signalées en Belgique :

var. rufula Moquin-Tandon (1855, p. 196) : « Coquille roussatre, cornée ou
couleur de chair, sans taches ni bandes ».

var. fuscosa Moquin-Tandon (1855, p. 197) : « Coquille brune ou brun-
rouge tres obscur, sans taches ni bandes ».

var. fasciata Moquin-Tandon (1855, p. 197) : « Coquille cornée ou blancha-
tre, avec une bande brune ou violacée ». J. Colbeau (1868, p. 98) a fait remar-
quer qu’ « il parait que c’est d’aprés des indications erronées que cette variété
a été portée au catalogue par De Malzine ». En effet, ni dans les collections du
Musée, ni au cours des explorations je n’ai jamais remarqué cette variété.

Quant a la variété sinistrorsa, signalée par J. Colbeau (1869, p. Ixi) comme
provenant de Hastiére, j’ai trouvé dans I’ancienne collection « Colbeau » un
exemplaire senestre de Cepaea nemoralis, provenant de Hastiéere et portant I'indi-
cation : « Helix fruticum ». Il s’agit donc probablement d’une erreur d’étique-
tage.

Aux Pays-Bas (T. van Bentiiem Jutting, 1933, p. 310), le Fruticicola
fruticum habite exclusivement la vallée de la Meuse, dans le Sud du Limbourg
hollandais.
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Famillte HELICIDAE.

HELICELLA Feérussac, 1821
138. — Helicella unifasciata (Poiret, 1801).

(PI. INll. fig. 15; tabl. I; carte 119.)

Helix iinifasciata Poiret, 1801, p. 8l. — colIbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 39 (?), 51 (?),
67, 87, 104, 112; 1868, p. Ln: 1868, p. 1xvi; 1868, p. 99; 1872, p. xcvn; 1873, p. 87. —
W eyers, \]., 1868, p CiV. — Van den Broeck, E., 1869, p 81, 1872, p Ixiii. —
Staes, C., 1869, p XXXV' — Pireé, L, 1872, p vm; 1879, p 24, — Roffiaen, F.,
1873, p. XCV. — Cortin, ., 1874, pp. cuUN, civi. — Prateau, F., 1875 pp. 98, 102 —
Colbeau, E., 1876, p Ixv. — Geraets, E., 1882, p 59 — Frédéricq, L et Dupuis, P.,
1923, p. 435.

Helicella (Candidula) unifasciata (Poiret), Adam, W., 1943, p. 2, fig. 2 c.

Helix candidula (Studer), Van Beneden, P. J. et Tuertinckx, 1834, p. 170. — De Mal-
zine, F., 1867, p. 72; 1868, p. Lvn. — Eben, W., 1884, p. 75. — Lameere, A., 18%,
p. 18. — Barzin, J., 1911, p. 18, fig. 71. — Loppens, K., 1932, p. 149. — Vonck, E.,
1933, p. 92.

Helix (Helicella) candidula (Studer), Lameere, A., 1895, p. 261.

Helicella candidula (Stitder), Hubert, B., 1937, p. 228. — Henrard, J. Th., 1937, p. 31

?Helix thymorum Alten, Kickx, J., 1830, p. 20.

Helix unifasciata Var. alba Moquin, Colbeau, J., 1865, pp. 67, 104, 112; 1868, p. 99; 1872,
P. xcvii; 1873, p. 88. — Van den Broeck, E., 1870, p. 48: 1873, p. XCI.

Helix unifasciata Var. albocinctella Colbf.au, J., 1865, pp. 33, 87, 112; 1868, p. 99, p|. I,
flg 5. — Roffiaen, F., 1873, p. XcCv.

Helix unifasciata Var. major Colbeau, J., 1865, pPp. 33, 112; 1868, p. 99.

Helix unifasciata var. radiata Colbeau, J., 1865, p. 112; 1868, p. 99.

Helix unifasciata var. hypergramma Colbeau, J., 1865, pp. 33, 112; 1868, p. 99.

Helix unifasciata var. namurcensis Colbeau, J., 1865, pp. 33, 112; 1868, p. 99.

Helix unifasciata var. interrupta Moquin, Colbeau, J., 1873, p. 88.

Helix unifasciata Var. typica Van den Broeck, E., 1870, pp. 37, 48; 1873, p. XCi,

Helicella candidula var. gratiosa Studer, Henrard, J. Th., 1937, p. 31.

Candidula unifasciata (Poiret), Jaeckel, S., 1943, p. 294.

Comme le montre la carte de distribution, [I'Helicella unifaschata n’est
répandu que dans certaines régions du pays : les dunes du littoral, les environs
de Mons, les vallées de Ha Meuse et de ses affluents et la région jurassique. La
référence « Malines » de P. J. van Beneden et Tuerlinckx (1834) esl douteuse,
de méme que <Rouge-Cloftre » (d’aprés la collection « van den Broeck »), dont
le Musée posséde deux spécimens, mais ou l’espece n’a jamais été retrouvée au
cours des nombreuses explorations.

L’Helicella unifasciata est assez variable, tant par la forme que par la colo-
ration de sa coquille. Les variétés suivantes ont été signalées :

var. alba Moquin-Tandon (1855, p. 234) : « Coquille entiérement blanche ».

var. radiata Moquin-Tandon (1855, p. 234) : « Coquille a bande supérieure
représentée par des taches rayonnantes ». Le matériel du Musée, provenant de
Rochefort et de Namur, est également rayonné en dessous (pl. 111, fig. 15 e).
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var. interrupta Moquin-Tandon (1855, p. 234) : « Coquille & bande supé-
rieure interrompue, réduite a des points » (pl. Ill, fig. 15 c).

Dans I’ancienne collection « coibeau » Se trouvent également deux exem-
plaires de la var. hypogramma Mogquin-Tandon (1855, p. 234) : « Coquille
blanche en dessus, avec plusieurs lignes roussatres en dessous », provenant de
Couvin.

var. albncinctella Coibeau (1865, p. 33) : « Coquille a bandes exagérément
développées, réunies en deux faisceaux laissant entr’eux une ligne blanche sur
le milieu du tour (pl. I, fig. 15 g). J’ai cru d’abord que cette variété est iden-
tique a la variété thymorum Airten (1812, pl. V, fig. 9). Or cette derniére variété,
d’aprés la figure originale, se rapproche plutét de la var. radiata Moquin. COmme
on trouve cependant des formes intermédiaires, il semble que la var. albocinctella
est un H. thymorum (= radiata) dont les taches radiaires, par extension, forment
un fond brunétre, plus ou moins violacé, uniforme, ne laissant qu’une bande
blanche au milieu du dernier tour.

L’Helix thymorum signalé par J. Kickx (1830, p. 20) est probablement une
autre espéce (voir p. 147).

var. major Coibeau (1865, p. 33) : « Coquille d’environ 9 mm. de grand
diamétre » (pl. Ill, fig. 15 a).

L’ancienne collection « coibeau » comprend en outre des spécimens portant
I'indication :var. minor, provenant, tout comme la var, major, de Bochefort et
ne mesurant que 5-5,7 mm. de grand diamétre.

var. hypergramma Coibeau (1865, p. 33) : « Coquille ayant une bande peu
marquée sur la partie supérieure des tours de spire » (pl. Ill, fig. 15 h).

var. namurcensis Cotbeau (1865, p. 33) : « Coquille de taille plus grande
que d’ordinaire, environ 8 mm., moins déprimée, ouverture plus arrondie, bour-
relet du péristome moins épais; bandes étroites, pales, interrompues, peu sensi-
bles ». L’étiquette accompagnant les types de cette variété, provenant de Namur,
porte la remarque suivante : « difféere de fasciolata Poih. par sa forme plus glo-
buleuse, dernier tour plus renflé, plus arrondi, non déprimé en dessous, ombilic
plus petit, ne découvrant pas la fin de I'avant-dernier tour, moins striée ». Ces

speécimens atteignent un diametre de presque 9 mm. (pl. Ill, fig. 15 b).
Dans I’ancienne collection « Coibeau » Se trouve, sous le nom de var.
trochoides coib., un spécimen (pl. HI, fig. 15 d) provenant de Clairfontaine,

prés d’Arion (5.V11.1861), dont la hauteur mesure 5,2 mm., le diametre 6,7 mm.
et dont I'étiquette porte également I’'indication : « ?//. solitaria Poir. » A pPropos
de cette espéce, A. Moquin-Tandon (1855, p. 236) fait remarquer : < L’Helix
solitaria de Poiret (Prodr. p. 85), qu’il rapproche de VH. trochoides, est une
monstruosité subscalaire de YH. unifasciata ».

var. gratiosa Studer, Signalée de Durbuy par J. Th. Henrara, se distingue
par ses dimensions plus grandes, son ombilic un peu plus large, par ses tours un
peu plus arrondis et par les taches et les bandes moins prononcées.
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E. Van den Broeck (1869, p. 81) a trouvé a Dinant un jeune individu « de
forme, d’épaisseur et de coloration tout a fait particuliéres; de plus les stries sont
transformées en petites cotes saillantes et rapprochées : caracteres qui, réunis,
donnent a la coquille I’aspect de 1'Helix conspurcata Drap. Var. costulata zgi. ».
Et l'auteur fait remarquer que peut-étre J. Kickx (1830) aurait-il cité THelix
conspurcata pour le Brabant d’aprés un tel spécimen, la figure donnée par Kickx
ressemblant fortement au spécimen de Dinant. Ce dernier spécimen pourrait, a
mon avis, appartenir a YHelicella geyeri (voir p. 154).

Aux Pays-Bas, YHelicella unifasciata habite exclusivement le Sud du Lim-
bourg hollandais (T. van Bentiiem Jutting, 1933, p. 319). Au Grand-Duché de
Luxembourg, l'espéce est trés rare (V. Ferrant, 1902, p. 81).

139. — Helieella gigaxii (De Charpentier in Pfeiffer, 1848)
(PI. 1V, fig. 2; tabl. I; carte 120.)

Helix Caperata var. B gigaxii De Charpentier, in Pfeiffer, 1848, p. 167.

Helix fasciolata var. gigaxii Charpentier, Colbeau, J., 1874, p. cxciv. — Mourlon, M.,
1870. p. 72.

Helix gigaxii Charpentier, Schmidt, A., 184, p. 239.

Helieella (Candidula) gigaxi (Charpentier), Adam, W ., 1943, p. 2, fig. 1A. 2 A; 1944, p. 2.

llelix caperata Montagu, De Malzine, F., 1867, p. 72. — Craven, A. et De Malzine, F.,
1869, p. C. — Loppens, K., 1932, p. 149. — Vonck, E., 1933, p. 92.

Ilelix (Helieella) caperata Montagu, Lameere, A., 1895, p. 261.

Helix fasciolata Poiret, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865. pp. 39, 51, 67, 112; 1867, p. 36;
1868, p. 99. — Staes, C., 1868, p. XXVI; 1869, p. XXXVI. — W eyers, J., 1868, p. civ. —
Van den Broeck, E., 1869, p. xcvi; 1870. p. 23; 1871, p. xuv; 1872, p. xxv. — Mour-
lon, M., 1870, p. 72. — Roffiaen, F., 1876, p. xlix. — Colbeau, E., 1876, p. Ixv. —

Rutot, A.. 1876, p. Ixxv. — Piré, L., 1879, p. 24, pl. ll, fig. 7. — Geraets, E., 1882,
p. 59.
Helix intersecta von Martens (non Poiret), 1859, pp. 135, 153.
?Helix thymorum Alten, Kickx, 1830, p. 20.
? llelix striata M aller, Kickx, J., 1830, p. 21. — van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834,
p. 170. — Fologne, E., 1864, p. L. — cantraine, F., 1840, p. 121. — De M alzine, F.,
1867, p. ci.

?Helix costulata Ziegler, Kickx, J., 1830, p. 19, fig. 1-3.
?Helix conspurcata Draparnaud, Carlier, A., 1831, p. 47.
?Helix fasciolata var. minor Kickx, Colbeau, J., 1865, p, 51; 1868. p. 99.
Helix fasciolata var. obliterata Picard, Colbeau, J., 1868, p. 99.

Helix fasciolata var. Bouyeti Colbeau, J.. 1874, p. cxciv.

Candidula caperata Val. heripensis Mabille, Jaeckel, S., 1943, pp. 295, 296.

Dans l’ancienne littérature, YHelicella gigaxii a été cité le plus souvent sous
les noms llelix fasciolata Poiret ou llelix caperata Montagu, tandis que les col-
lections du Musée contiennent du matériel de cette espéce sous les noms : Hélix
candidula, llelix gigaxi et llelix striata.
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11 s’agit d’une espéce d’une distribution assez étendue, mais qui manque
dans lia Campine et qui est rare dans les Ardennes.

L'Helicella gigaxii est surtout commune dans les dunes du littoral.

Comme l’espéce a été trouvée plusieurs fois a Rouge-Cloitre, il me semble
probable que YHelix thymorum et YHelix striata signalés par J. Kickx (1830) de
cette localité et du Brabant appartiennent en réalité a YHelicella gigaxii.

J. coibeau (1865; 1868) cite deux variétés que J. Kickx (1830) aurait signa-
lées sous YHelix striata. Or, J. Kickx Nn’a signalé qu’une variété B : « Minor, magis
depressa, alba, obsolete fasciata », qui serait donc la var. minor énumérée par
J. Colbeau et non pas la var. obliterata Picard, Car J. Coibeau a déterminé dans
sa collection des exemplaires de grande taille a bandes oblitérées comme var.
obliterata, a moins que la var. minor flt en méme temps également «obliterata ».

De plus, J. coibeau (1874, p. cxciv) a décrit la var. Bouyeti : « déprimée,
de coloration blanche, n’ayant souvent qu’une seide bande étroite, nettement
dessinée, comme chez le type de YHelix unifasciata Poir. » Les spécimens origi-
naux de cette variété ont, en effet, généralement une bande brune interrompue,
mais ils ne difféerent pas essentiellement des autres exemplaires d'Helicella
gigaxii (pl. 1V, fig. 2).

Selon von Martens (1859, p. 147), Yllelix costulata de J. Kickx (1830) serait
1" « Helix intersecta Poiret » Or Ce qUe von Martens appelle de ce nom est en
réalité YHelicella gigaxii (voir également p. 154).

Selon ce méme auteur, Yllelix thymorum de J. Kickx (1830) pourrait étre
YHelicella candidula ou peut-étre YHelicella caperata, c’est-a-dire |’espéce que
j'appelle Helicella intersecta Poiret (VOir p. 147) et qui n’est pas Yintersecta chez
von Martens.

V. Ferrant (1902) ne signale pas Yllelicella gigaxii du Grand-Duché de
Luxembourg, mais comme I’espéce a été trouvée a Arion, il est bien possible
gu’on la trouve également au Grand-Duché.

140. — Helicella intersecta (Poiret, 1801).
(P v, fig. L labl. 1; carte 121)
Hélix intersecta Poiret, 1801, p. 80.
Helicella (Candidula) intersecta (Poiret), Adam, W., 1943 p. 3, fig. 1B, 2B; 1944, p. 2.
Helix striata Mutter (pars), Dupuis, P., 1924, p. 8.
Candidula caperata caperata Montagu, Jaeckel, S., 1943, p. 296.

Celte espéce qui, dans d’autres pays, a été souvent confondue avec Helicella
gigaxii (sous les noms de Helicella fasciolata ou de Helicella caperata), n’a jamais
été signalée dans l’ancienne littérature belge.

Elle se distingue facilement de cette derniére espéce par sa taille plus petite,
par sa forme plus élevée, par ses tours de spire plus aplatis, par la suture moins
profonde, par le dernier tour ordinairement un peu anguleux a la périphérie,
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par I'ombilic plus étroit, par sa sculpture plus forte cl par sa coloration plus fon-
cée; souvent la partie supérieure des lours est presque uniformément brune,
tandis que la couleur brune de la partie inférieure forme des stries radiaires.

Dans les anciennes collections du Musée je n’ai pas trouvé YlleUcella inter-
secta. Ce n’est que depuis 1922 que l'espéce a été récoltée souvent dans les dunes
du littoral, de sorte que je suppose que son introduction, du moins dans cette
partie du pays, esl assez récente.

En 1924, p. pupuis (p. 28) a signalé, sous le nom Helicella striata Mat1er
(voir également p. 153), des spécimens provenant d’Olloy et de Vierves qui appar-
tiennent sans aucun doute a llelicella intersecta Poiket.

L’espéce a eté encore recueillie a Rochefort (pl. 1V, fig. 1) et aux environs
de Bruxelles.

L’llelicella intersecta est beaucoup moins commun en Belgique que YHeli-
cella gignxii et habite donc presque exclusivement la région littorale.

En France, I’'espéce habite également surtout I’Ouest du pays, ou elle rem-
place YlleUcella gigaxii (L. cermain, 1930, p. 275), cc qui n’est pas le cas en
Belgique, ou les deux espéces sont tres communes dans les dunes du littoral.

Les auteurs allemands (D. ceyer, 1927, p. 77; P. Eiirmann, 1933, p. 121)
considerent YlleUcella gigaxii comme une variété de VYlleUcella intersecta
(= 11. caperata), sous le nom de var. heripensis Mabirte.

Aux Pays-Bas, les deux espéces vivent le long de la c6te occidentale
(T. vais Beinthem Jutting, 1933, pp. 317. 318), mais YlleUcella gigaxii S’y trouve
sur des terrains plus secs que YlleUcella intersecta.

141. — llelicella virgata (Da Costa, 1778).
(Tabl. I; carte 122.)

Cochlea virgata Da Costa, 1778, p. 79, pl. IV, fig. 7.

Helicella virgata (Da Costa), Adam, W., 1935, p. 1. — Adam, W. et Leloup, E., 1937, p. 1,
fig. 1-4.

Helicella (Cernuella) virgata (Da Costa), Adam, W., 1943, p. 4.

Hélix variabilis Draparnaud, De Malzine, F., 1867, p. 73. — Colbeau, J., 1868, p. 99.

Déja en 1867, F. be Mairzine (p. 73) a signalé la présence de « Hélix varia-
bilis D raparnaua » dans les dunes entre Nieuport et Dunkerque, en ajoutant
que l’espéce était tres commune a Calais et a Wissant. Cependant, .1 coibeau
(1869, p. 99) a cité cette espece avec un point d’interrogation dans sa liste des
mollusques belges.

En 1935, j’ai mentionné la présence de llelicella virgata a La Panne, ou le
D' Goetghebuer (Garni) le trouva le 12.1X.1935. En 1937, j’ai signalé, en colla-
boration avec E. Le1oup, Cette espece entre Mariakerke et Baversijde. Nous avons
fait remarquer que les spécimens provenant de La Panne sont généralement
beaucoup plus hauts que ceux de Mariakerke-Baversijde, avec l'ouverture plus
arrondie. Les exemplaires de La Panne ressemblent fortement a 1’ « llelix mari-
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tiina » figuré par L. cermain (1930, pl. Vil, fig. 204-205), Parmi ceux de Maria-
kcrke-Raversijde, il y en a plusieurs qui se distinguent par il'absence de bandes
brunes ou noires et par la présence d’une zone blanche a la périphérie; ils rap-
pellent la var. albovariegata caziot.

Depuis lors, THelicella virgata a été trouvé encore vivant a Middclkerke,
tandis que deux coquilles vides furent récoltées sur la plage d’Oostduinkerke.

D’apres L. cermain (1930, P. 303) on trouve en France de jeunes adultes a
partir du milieu de leur seconde année. A. E. Boycott (1930), au contraire, a pu
constater, en Angleterre, que la plupart des adultes meurent en hiver et qu’on
n’en trouve que quelques-uns vivants au printemps; selon cet auteur, l'espécc
est annuelle, les ceufs sont pondus en automne et les jeunes apparaissent au prin-
temps. Nos récoltes en Relgique confirment les observations de A. E. Boycortr,
puisque nous avons trouvé au printemps, soit de trés jeunes individus, soit des
individus adultes, mais pas de stades intermédiaires. Il est pourtant possible
que les animaux habitant des régions méridionales montrent un autre cycle de
vie que ceux des régions septentrionales.

En 1869, C. staes (p. Xxxvi) a fait remarquer qu’ « il y a deux a trois ans,
MM. Colbeau et Lanszweert firent dans les dunes, a Ostende, un essai d’accli-
matation de quelques espéces terrestres d’Algérie, parmi lesquelles les Helix
lactea, pyramidata, variabilis, pisana, etc. Nous avons ramassé sur la plage deux
exemplaires morts de H. lactea, paraissant provenir de cet essai qui, nous avons
tout lieu de le croire, n’a sans doute pas réussi ».

En ce qui concerne illelicella virgata, il est probable que son introduction
en Belgique a été naturelle, car, en France, l'espéce, qui habite surtout le Sud du
pays, s’étend « le long des cbtes de I’'océan Atlantique et pénétre dans I’intérieur
en suivant les vallées » (L. Genviain, 1930, P. 304).

142. — Helicella cespitum (Draparnaud, 1801).
(Tabl. 1, carte 123))

Helix cespitum DrapariNAUD, 1801, p. 92; 1805, p. 109, pl. VI, fig. 14-15.
Helicella (Keromagna) cespitum (Draparnaud), Adam, W., 1937, p. 2, fig. 2; 1943, p. 4.

En 1937 j’ai signalé la découverte a Austruweel (lez-Anvers, 14.\.1936) d’un
exemplaire vivant de cette espéce aux environs d’un dépét d’immondices prove-
nant des navires. La présence a Anvers de Helicella cespitum, habitant du litto-
ral méditerranéen, était certainement due a une importation accidentelle et je
fis remarquer (p. 3) qu’il parait fort peu probable que I'espéce s’introduise défi-
nitivement en Relgique.

Or, comme je l|’ai signalé en 1943, I'Helicella cespitum a été retrouvée (en
1941 ?) & Sart-lez-Spa, sur des broussailles humides, mais non boisées, vers le
mois de septembre.
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Un de ces spécimens est adulte avec le péristome de la coquille pourvu d’un
bourrelet blanc, tandis que I’intérieur de la coquille est brunatre, surtout a la
base. L’'ombilic est largement ouvert, mais pas si fortement que chez Helicella
ericetorum. La coquille est de couleur créme avec une dizaine de bandes bruna-
tres interrompues, alternant a des distances de + 1 mm. avec de fines costula-
tions blanchéatres (dimensions : h. 12,5 mm., d. 19 mm.).

L’autre spécimen est encore jeune (b. 9,5 mm., d. 13 mm.), sans bourrelet
a l'intérieur de l'ouverture, a coquille blanchéatre, pourvue d’une large bande
supérieure el de deux bandes inférieures.

Ces deux exemplaires ont été recus de M. R. vernaegiie (Berchem-Sainte-
Agathe), qui possédait quatre spécimens de la mome localité.

Aprés comparaison de ces deux spécimens avec du matériel d’origine fran-
caise, je ne doute nullemenl qu’ils appartiennent a VHelicella cespitum.

Il 'y a une certaine ressemblance enlre ces spécimens et la var. charpentieri
Moquin-Tandon O€ Helicella ericetorum (Mauti1er) quUe .L coibeau a Signalée de
Rochefort (1865, p. 113), mais ces derniers spécimens sont beaucoup plus petits,
avec I'ombilic relativement plus grand et la sculpture de la coquille beaucoup
moins réguliére que chez VHelicella cespitum. Par son ombilic plus petit, la
var. instabilis de Helicella ericetorum, figurée par J. W. tayior (1921, pl. Xl),
ressemble assez bien & nos spécimens de Helicella cespitum. Or, il est & remar-
que!" que J. W. Tayior (1921, p. 124) dil, a propos du matériel de cette variété,
provenant de I'Tlle Tiree : « Possibly it may be shown to be structurally different
from X. itala when carefully examined ». Il n’est donc pas impossible qu’il s’agis-
sait également de Helicella cespitum.

Bien que I’espéce ait été trouvée déja deux fois en Belgique, il n’est pas
encore possible de la considérer comme indigene.

143. — Helicella ericetorum (Muller, 1774)
(PI. 1V, fig. 3; tabl. I; carte 124.)

Helix ericetorum Miller, 1774, p. 33. — Kickx, J., 1830, p. 18. — Carlier, A., 1831,
p. 47. — Colbeau, J., 1863, p. xxxv; 1864. p. I; 1865, pp. 51, 76, 77, 87, 97, 104, 112
1868, p. m; 1868, p. LXxvi; 1868, p. 99; 1869, p. LX; 1872, p. xcvn; 1873, p. 88. —
De Malzine, F., 1867, p. 72. — Weyers, J., 1868, p. civ. — Staes, C., 1869, p. xxxvi.
— Van den Broeck, E., 1870, pp. 38, 42, 43, 46, 47, 48; 1872. p. xxv; 1872, p. Ixii;
1873, p. xci; 1873, p. cxvi. — Craven, A. et De Malzine, F., 1869, p. c. — Piré, L.
1872, p. ix; 1879, p. 24, pl. 1l, fig. 4. — Rofkiaen, F., 1873, p. xcv; 1877, pp. 1xxviii,
Ixxix; 1888, p. Ixxxvii. — Collin, G., 1874, p. cliii. — Plateau, F., 1875, pp. 99,
102. — cColbeau, E., 1876, p. 1xv. — Rutot, A., 1876, pp. 1xxiii, 1xxv. — Rof-
kiaen, H.. 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E., 1882, p. 59. — Eben, w ., 1884, p. 75,
pl. Il, fig. 1,2. — Barzin, J., 1911, p. 18, fig. 71. — Frédéricq, L. et Dupuis, p., 1923,
p. 435. — Verlaine, L., 1931, pp. 46, 47. — Vonck, E., 1933, p. 9L

Helix (Helicella) ericetorum Mauller, Lameere, A., 1895, p. 261.
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Helicella ericetorum (M iiller), van Benthem Jutting, T.. 1937, p. 220. — Hubert, B,
1937, p. 228. — Jaeckel, S., 1943 pp. 294, 296.

Helicella (Helicella) ericetorum (M iiller), Adam, W., 1943 p. 6.

Helix ericetorum var. minima (Kickx ?), Colbeau, J., 1865, p. 51; 1868. p. 99. — Raeymae-
kers, D. et De Loe, A., 1884, p. xxxviii.

Hélix ericetorum var. lutescens Moquin, Colbeau, J., 1865, pp. 88, 112; 1868, p. 99; 1873,
p. 88. — Van den Broeck, E., 1872, p. Ixii. — Rutot, A., 1876, p. Ixxiii.

Hélix ericetorum var. leucozona Moquin, Colbeau, J., 1865 p. 112; 1868, p. lii; 1868,
p. 99; 1873, p. 88.

Hélix ericetorum var. grisescens Colbeau, J., 1865, pp. 33, 112; 1868, p. 99.

Helix ericetorum var. sinistrorsa Colbeau, J., 1865, p. 113, pl. II, fig. 3.

Helix ericetorum var. minor Moquin, Colbeau, J., 1865, p. 113; 1868, p. 99; 1873, p. 88. —
Van den Broeck, E., 1872, p. Ixii.

Hélix ericetorum var. charpentieri Moquin, Colbeau, J., 1865, p. 113; 1868, p. 99.

Helix ericetorum var. albinos Van den Broeck, E., Colbeau, J., 1873, p. 88.

Hélix ericetorum var. alba Charpentier, Van den Broeck, E., 1869, p. xcvii.

Hélix ericetorum var. major Van den Broeck, E., 1870, p. 38. — Pire, L., 1872, p. ix.

Helix ericetorum var. trivalis Moquin, Van den Broeck, E., 1872, p. Lxn. — Rutot, A.,
1876, p. Ixxiii.

Hélix ericetorum var. unifasciata Van den Broeck, E., 1872, p. Ixiii.

Helicella ericetorum €St surtout un habitant «les régions calcaires de la Haute-
Belgique, le long de la Meuse el de ses affluents. L'espece esl plus rare le long du
littoral, aux environs de Bruxelles, au Sud de Mons et dans la région jurassique.

En discutant la présence de illelicella ericetorum a Tongres (Limbourg),
E. van »en Broeck (1873, p. cxvi) a lait remarquer qu’il « appartient a la faune
de la Région calcareuse (le Gondroz, la vallée de la Meuse, etc.) » et qu’il « ne se
retrouve pas dans nos plaines moyennes ». Le lieu de récolte a Tongres était « une
cote couverte de débris de I’ancienne muraille des fortifications de Tongres ».
L’auteur suppose que l’espéce y aurait été introduite artificiellement et que
T « amas de débris aura joué ici, grace a I'immense quantité de chaux qu’il con-
tient, le role des rochers calcaires qui sont I’habitat favori de 1'11elix ericetorum,
et c’est peut-étre cette seule circonstance qui a décidé de I’acclimatation de cette
espéce dans la localité qui nous occupe ».

De méme, la présence de I'Helicella ericetorum dans les dunes, le long de la
coOte, s’explique probablement par la teneur en chaux du sable. Cependant, il esl
a remarquer que les spécimens trouvés dans les dunes du littoral, ainsi que ceux
des environs de Bruxelles, se trouvent dans les anciennes collections du Musée.
Au cours des explorations récentes, l’espéce n’y a jamais été trouvée vivante.
J. cotbeau (1872, p. 1vi) I’a signalée du limon hesbayen de Dieghem, en faisant
remarquer qu’elle ne vit plus aux environs de Bruxelles.

L'Helicella ericetorum €St une espéce trés polymorphe et le nombre de
variétés signalées en Belgique est considérable.

var. minima Kidkx (J. Colleau, 183, p. 51). Il est aremarguer qe J. Kickx
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(1830) n’a pas donné Je nom minima & cette variété; il signale seulement
« B. Testa minima, 6 mill, longa, 5 alta » Cette variété a été trouvée a Biez
(Brabant).

var. lutescens Moquin-Tandon (1855, p. 253) : « Coquille entierement jauna-
tre sale ».

var. leucozona Moquin-Tandon (1855, p. 253) : « Coquille roussatre, avec une
ligne blanche au dernier tour, et souvent plusieurs lignes brunes et blanches en
dessous » (pl. 1V, fig. 3 c).

var. grisescens coiveau (1865, p. 33) : « Coquille de couleur blanchatre,
bandes trés étroites, souvent peu nettes, de couleur peu foncée » (pl. 1V, lig. 3 a).
Parmi les spécimens de cette variété se trouvait un individu sénestre, a bandes
presque nulles (var. sinistrorsa coibeau, 1865, p. 113, pl. 11, fig. 3).

var. minor Moquin-Tandon (1855, p. 253) : «Coquille beaucoup plus petite ».

var. Charpentieri Moquin-Tandon (1855, p. 253) : « Coquille un peu moins
déprimée; ombilic conforme » (pl. 1V, fig. 3 b).

var. albinos van den Broeck, Cotbeau (1873, p. 88). Selon J. coi1veau, CE
nom a été donné par E. van ijen Broeck « a quelques exemplaires qu’il a recueillis
a Frasnes, lesquels sont d’une couleur blanc jaunatre, sans bandes, et ont la
coquille trés noire et un peu translucide ».

var. alba charpentier; d'aprés Mmoquin-Tandon (1855, p. 253), cette coquille
est entierement Manche.

var. major van den Broeck (1870, p. 38), sans description,

var. trivialis Moquin-Tandon (1855, p. 253) : « Coquille avec une bande
brune continuée en dessus et plusieurs bandes de méme couleur en dessous »
(pl. v, fig. 3d).

var. unifasciata van den Broeck (1872, p. 1xiii) : « ne présentant absolu-
ment aucune trace d’autres fascies que la bande large ».

Au Grand-Duché de Luxembourg, |’espéce habite exclusivement les terrains
secondaires, ou elle abonde notamment sur le calcaire; elle semble manquer dans
les Ardennes (V. Ferrant, 1902, p. 79). Ceci correspond a sa distribution en Bel-
gique.

Aux Pays-Bas, I’'Helicella ericetorum est commun dans les dunes et dans le
Sud du Limbourg hollandais (T. van Benthem Jutting, 1933, p. 316).

144. _  Helicella geyeri (SO@S, 1926).
(PI. 1V, fig. 4; tabl. I; carte 125))

Xerophila geyeri Sofs, L., 1926, p. 98, pl. V, fig. 1-3.
Helicella geyeri (S00s), Adam, W., 1943, p. 6, fig. 1G. 2D.
? Helix coslulata Ziegler, Kickx, J., 1830, p. 19, fig. 1-3. — Colbeau, J., 1873, p. 87. —
Pire, L., 1879, p. 24. — Geraets, E., 1882, p. 59.
? Helix conspurcata var. coslulata Ziegler, Colbeau J., 1859, p. 8; 1865, p. 51; 1868, p. 99.
? Helix conspurcata Draparnaud, Carlier, A., 1831, p. 47. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865,
p. 87, 1868, p. 99. — I)e Malzine, F., 1867, p. 73.
Helicella (Candidula) striata M iller (pars), Dupuis, p., 1924, p. 28.
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Avant que L. Sobs (1926, p. 98) et décrit son Helicella geyeri, la petite
espéce de Helicella, caractérisée par sa forte costulation, était généralement con-
sidérée comme étant vilelicella striata (M uller). Mais depuis la description de
Helicella geyeri, qui, d’aprés L. cermain (1930, p. 278), serait « complétement
indéterminable sans I’'examen de I'appareil génital, car elle ressemble absolument
a I'Helicella striata M utler », il est devenu nécessaire de contrbler toutes les
anciennes références.

Or, comme je |’ai déja démontré ailleurs (W. adam, 1943, p. 7), le seul maté-
riel de provenance belge contenant des animaux (de Couvin, 7.1X.1934) appar-
tient sans aucun doute a vHelicella geyeri, caractérisé par deux sacs du dard
rudimentaires, ne contenant pas de dard.

Selon L. cermain (1830, p. 278), I’'appareil génital de Helicella geyeri Serait
semblable a celui de Helicella unifasciata, « c’est-a-dire aveC seulement un sac du
dard ». Or, l'appareil génital de Helicella geyeri difféere nettement de celui de
Helicella unifasciata, H. gigaxii € H. intersecta : a) par la présence de deux sacs
du dard rudimentaires, beaucoup plus petits que les glandes muqueuses; b) par la
vésicule séminale arrondie et non allongée; c) par le canal séminal relativement
plus long par rapport a la vésicule; d) par I’épipliallus trés long, mesurant plus
ou moins trois fois la longueur du pénis et muni d’un flagellum également beau-
coup plus long.

En me basant sur la détermination d’un spécimen d’aprés I’animal et de
28 autres exemplaires, trouvés avec celui-ci (a Couvin), j’ai cru pouvoir considé-
rer également comme Helicella geyeri : 1° les spécimens provenant de Couvin
que J. cotbeau (1873, p. 87) a signalés sous le nom « 1lelix costulata zgl. »;, 2° UN
spécimen récolté par J. coibeau a Virton; 3° trois exemplaires récoltés par
E. maittieux (Bruxelles) a Nismes; 4° deux coquilles récoltées par p. pupuis a
Couvin et déterminées par lui comme Helicella striata.

Tous ces exemplaires (84) se caractérisent par la coquille petite (largeur :
3,7-8 mm.; hauteur :2,2-5,2 mm.), montrant £ 4 " tours de spire dans les plus
grands exemplaires, fortement costulée (la plus grande coquille posséde + 70 cotes
sur le dernier tour); la suture est profonde, lI'ouverture presque circulaire, légére-
ment plus large que haute, sans bourrelet interne, I’'ombilic assez ouvert, mon-
trant plusieurs tours de spire; le dernier tour est ordinairement légérement angu-
leux a la périphérie. La forme générale de la coquille est assez variable, sa hauteur
variant entre 58-78 % de la largeur. Tous les spécimens sont blanchatres avec
une ou deux bandes brunes interrompues au-dessus du milieu du dernier lour et
généralement trois minces bandes interrompues en dessous. Les animaux prove-
nant de Couvin vivaient parmi les pierres dans une carriere abandonnée.

Comme le matériel contenant des animaux manque, il m’est impossible de
vérifier les références des anciens auteurs qui ont signalé des Helicella a forte
costulation.

D’aprés les figures que J. kickx (1830, fig. 1-3) a données de « Helix costu-
lata » 0N pourrait croire qu’il s’agit de Helicella striata OU de Helicella geyeri,
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niais la provenance (Pellenberg ei Bruxelles) fait supposer qu'il s’agit plutét ile
llelicella gigaxii. 11 en est de méme de Yllelix striata cité par P. J. Van Beneden
el Tuerlinckx (1834) de Malines et par E. Pologne (1864, p. I) d’Ostende, ainsi
que Yllelix conspurcata signalé par A. Carlier (1831, p. 47) pour la province de
Liege.

Les spécimens que J. Coi.beau (1873, p. 87) considérait comme les premiers
spécimens de llelix costulata ziegler trouvés en Belgique (@ Couvin) ne different
nullement de llelicella yeyeri.

En parlant d’un jeune spécimen de Helicella unifasciata, trouvé a Dinant,
dont les stries « transformées en petites cotes saillantes et rapprochées » donnaient
a la coquille I'aspect de YHélix conspurcata Draparnaud, var. costulata Ziegler,
E, Vain den Broeck (1869, p. 81) a fait remarquer que peut-étre J. Kickx (1830)
aurait cité YHélix conspurcata pour le Brabant d’aprés un tel spécimen.

Or, comme je |’ai exposé page 147, il me semble probable que I’'espéce signa-
lée par J. Kickx (1830) est plutdt YlleUcella gigaxii, tandis que le spécimen dont
parle E. Van den Broeck pourrait avoir appartenu a YlleUcella geyeri (p. 146).

P. Dupuis (1924), enfin, a fait remarquer (p. 27) que les anciens auteurs ont
le plus souvent confondu YHelicella striata avec YlleUcella caperata. D’aprés lui,
le véritable llelicella striata n’était représenté dans les anciennes collections du
Musée que par des échantillons récoltés par J. Colbeau a Couvin et étiquetés sous
le nom d’Hélix costulata ziegler, tandis que lui-méme aurait trouvé YHelicella
striata a Olloy et a Vierves. Or, ces spécimens provenant d’Olloy et de Vicrvcs
n’appartiennent nullement a llelicella striata, mais a llelicella intersecta Poiret
(voir p. 148), tandis que le matériel de .1. Colbeau représente, selon toute proba-
bilité, YHelicella geyeri.

Actuellement nous ne connaissons cette espéce que des régions méridionales
de la Belgique (Couvin, Nismes et Virton).

D’aprés L. Soos (1926, p. 100), YHelicella striata du Nord de la France est
probablement identique a YHelicella geyeri. L. Germain (1930) ne signale pas si
I’espéce a été déja trouvée en France, mais derniérement, L. Ilaszlein (1941,
p. 145) semble I’avoir trouvée a Gharleville; comme la détermination s’est faite
d’aprés la coquille, cette référence est cependant douteuse.

En Europe centrale YHelicella geyeri a été signalé de plusieurs localités, mais
vu la possibilité de confusion avec YHelicella striata, sa distribution n’est pas
encore bien connue.
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GOCHLICELLA Risso, 1826.

145. — Cochlicella acuta (m aier, 1774).
(Tabl. I; carte 126.)
Hélix acuta ™M uller, 1774, p. 100. — cColbeau, J., 1865, p. 51; 1867, p. 36. — Bouly
DE LESDAIN, 1911, p. 51.
? Bulimus acutus (M iller), Van den Ende, W . P., 1828, p. 136. — Kickx, J., 1830, p. 36.
Cochlicella acuta (M aller), Colbeau, J., 1s6s. p. es5. - - Jaeckel, S., 1043, p. 2956.

Helieella (Cochlicella) harhara (Linné), Dupuis, P., 1024, p. 28.
Helix barbara cinne, vonck, ., 1933, p. 90.

Aprés que W. P. Van »en Ende (1828) eut signalé cette espéce, certainement
par erreur, des environs de Bruxelles, J. Colbeau (1868, p. 96) a fait remarquer
qu’elle devrait étre retranchée de la liste des mollusques helges.

En 1866, .1. Colbeav (1867, p. 36) a placé dans son jardin a Etterbeek des
spécimens provenant de I’Algérie. Le 17.11.1867, aprés un hiver assez rigoureux
(température jusqu’a —13°), il en a retrouvé quelques-uns en vie et il fait remar-
quer : « j’en aurais certainement retrouvé davantage, si les Zonites cellarius,
réfugiés sous les mémes abris, ne les avaient dévorés en grand nombre ».

Ce n’esl qu’en 1910 que les premiers exemplaires de Cochlicella acuta furent
trouvés en Belgique, & La Panne (mois de juillet), par Bouly de Lesdain (1911,
p. 51).

En 1924, P. Dupuis (p. 28) a signalé I’espéce au méme endroit, sans en men-
tionner la découverte par Bouly de Lesdain.

D’apres les collections du Musée, Cochlicella acuta a été encore retrouvé a
La Panne en 1927 et en 1936 par le DrGoetghebuer (Gand). D’autres spécimens,
également sans animaux, ont été récoltés a Nieuport-Plage, en 1930.

En France, cette espece xérothermique est tréescommune dans la région médi-
terranéenne et remonte lle long des cotes de I’'océan Atlantique, de la Manche et de
la mer du Nord; elle y pénétre a I'intérieur du pays en suivant les vallées de la
Garonne et de la Loire (L. Germain, 1930, p. 319).

En Angleterre I’'espéce est assez répandue. Elle manque au Pays-Bas, mais
C. A. Westerlund (1871, p. 109) I’a signalée au Danemark.

146. — Cochlicella conoidea (Draparnaud, 1801).
Hélix conoidea Draparnaud, 1801, p. e8; 1805, p. 78, pl. v, fig.7-8.— van den Ende, W. P.,
1828, p. 303. — Colbeau, J., 1865, p. 113 (?); 1868, p. 99 (?).

W. P. van den Ende (1828) a signalé cette espéce de Namur, mais J. Colbeau
(1865, 1868) considere cette référence, a juste titre, comme erronnée.

En effet, il s’agit d’une espéce qui habite en France le littoral méditerranéen,
depuis les Pyrénées orientales jusqu’a la frontiére italienne (L. Germain, 1930,
p. 316).
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MONACHA Fitzinger, 1833.

147. — Monacha carthusiana (M iller, 1774).
(Tabl. I; carte 127))

Helix carthusiana Muller, 1774, p. 15. — Colbeau, J., 1859. p. 8; 1865, pp. 67, 87; 1868,
p. 99. — De Malzine, F., 1867, p. 66; 1868, p. lvii. — W eyers, J., 1868, p. civ. —
Craven, a et De Maitzine, F., 1s69, p. C. — Van den Broeck, E., 1870, p. 37. —
Mourlon, M., 1870, p. 72. — Piré, L., 1879, p. 24. — Eben, W ., 1884, p. 75, fig. 64.
— Lameere, A., (1894) 1896, p. 18; 1936, p. 33; 1938, p. 42. — Loppens, k., 1932,
p. 149. — Vonck, E., 1933, p. 91.

Helix <Helicella) carthusiana Mutter, Lameere, a., 1895, p. 261.
» Helix carthusianella Draparnaud, Carlier, A ., 1831, p. 47.
— Van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.

» Helix cartusianella Draparnaud, Kickx, J., 1830, p. 25
Helix carthusianorum wm aiier, ceracts, €., 1882, p. 39.
Theba carthusiana (Martiter), Jaecker, S., 1943, p. 296.

Hécart, G., 1833, p. 138.

A part les références douteuses de .1 Kickx (1830), A. Carlier (1831),
G. Hécart (1833) et P. \1L van Beneden et Tuerlinckx (1834) se rapportant aux
provinces d’Anvers, de Brabant et de Liége (voir Monacha cantiana, p. 157), cette
espéce a été trouvée presque exclusivement le long du littoral.

Dans les collections du Musée se trouvent deux spécimens provenant de Ver-
viers (coll. nyst) et un spécimen que j’ai récolté personnellement a Lustin (prov.
de Namur), mais I’'espece n’a jamais été trouvée vivante a I’intérieur du pays.

Selon M. Mourlon (1870, p. 72), Monacha carthusiana vit dans le gazon des
dunes, sous les feuilles d’Hypocharis radicata.

Au Grand-Duché de Luxembourg I’espéce est trés rare (V. Ferrant, 1902,
p. 72), de méme qu’aux Pays-Bas (T. van Benthem Jutting, 1933, p. 321).

En France elle est commune dans les plaines (L. Germain, 1930, p. 266).

148. — Monacha cantiana (M ontagu, 1803).
(Pl. 1V, fig. 8; tabl. I; carte 128.)
Hélix cantiana Montagu, 1803, p. 422, suppl. pl. XXIIl, fig. L. — colbeau, J., 1859, p. §;
1863, p. xxxv; 1865, pp. 39, 50. 67; 1868, p. 99. — De Malzine, F., 1867, p. 66. —

Rosart, A., 1867, p. XXXIl. — Weyers, J., 1868, p. civ. — Staes, C., 1869, p. XXXVi —
Vvan den Broeck, E., 1870, p. 36. — Mourlon, M., 1870, p. 72. — piré, L., 1879,
p. 24. — Geraets, E., 1882, p. 59. — Eben, w ., 1884, p. 75. — Raeymaekers, D. et

De Lo&, A., 1885, p. XXXi. — Lameere, A., (1894) 1896. p. 18; 1936, p. 33; 1938, p. 42.
— Loppens, K., 1932, p. 149. — vonck, E., 1933, p. 91

llelix (Helicella) cantiana Montagu, Lameere, A., 1895, p. 261.

Theba cantiana (Montagu). Jaeckel, S., 1943, p. 296.

Helix cantiana var. semirvfa colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, p. 39; 1868, p. 99. — De M al-
zine, F., 1867, p. 66.

Helix cantiana var. alba colbeau, J., 1865, pp. 33, 39; 1868, p. 99.

Hélix cantiana var. pyramidata colbeau, J., 1867, p. Ixxxvi; 1868, p. 99.

Helix cantiana var. rubescens Moquin, Van den Broeck, E., 1871, p. x liil
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Le Monacha cantiana vit surtout le long du littoral et du Bas Escaut, ainsi
gu’a quelques endroits a I'intérieur du pays, ou il ne franchit cependant pas la
Meuse. A part quelques spécimens récoltés a Malonne (Namur), l'espéce manque
complétement en Haute-Belgique (de méme qu’au Grand-Duché de Luxembourg).

Les varietés suivantes ont été signalées :

var. semirufa Colbeau (1859, p. 8) : « dernier tour roussatre ». Dans la col-
lection du Musée se trouvent deux spécimens de la localité typique de cette variété,
Anvers (25.v111.1858), accompagnés d’une étiquette manuscrite de J. Colbeau
« H. cantiana Mtg. var. semirufa J. C. (dernier tour roussatre en dessous) doit
étre le véritable type ».

var. alba Colbeau (1865, p. 33) : « Coquille entierement blanche ».

var. pyramidata Colbeau (1867, p. Ixxxvi) : « de forme pyramidale ». Le
seul spécimen de cette variété, se trouvant dans I’ancienne collection « Colbeau »,
vient de Raversijde et non pas d’Ostende, comme I’a mentionné l'auteur. Il s’agit
d’un spécimen dont la spire est un peu plus fortement développée en hauteur
(largeur : 15,9 mm.; hauteur : 11,5 mm.). En 1868, J. Colbeau (p. 99) a fait
remarquer : « cette variété est plutdt une monstruosité semi-scalaire » (pl. 1v,
fig. 8).

var. rubescens Moquin-Tandon (1855, p. 202) : « Coquille comme la variété
précédente (var. Galloprovincialis), mais & dernier tour rougeétre ». Cette variété
semble étre la méme que la var. semirufa Colbeau.

Selon J. colbeau (1865, pp. 39, 50), les « Hélix cartusianella » signalés par
J. Kickx (1830), par G. Hécart (1833) et par P. J. Van Beneden et Tuerlinckx
(1834), respectivement d’Anvers, Willebroeck et Werchter; de Bruxelles et de
Malines, appartiendraient a Monacha cantiana et non pas a Monacha carthusiana
(voir [» 156). Probablement cette maniére de voir est-elle exacte. Dans la collec-
tion du Musée se trouve un seul exemplaire senestre, provenant d’Anvers (coll.
Nyst).

Aux Pays-Bas, I’espéce vit le long de la cOte occidentale, dans les prairies et
le long des routes (T. van Benthem Jutting, 1933, p. 322).

En France, L. Germain (1930, p. 265) la cite exclusivement des régions litto-
rales du Nord du pays.
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ZENOBIELLA Gude et woodward, 1921.

149. — Zenobiella incarnat» (M aller, 1774).
(PI. IV, fig. 7; tabl. I; carte 129)

llelix incarnata Muller, 0. F., 1774, p. 63. — Van den Ende, W. P., 1828, p. 136. —
Kickx, J., 1830. p. 24. — Carlier, A., 1831, p. 47. — Hécart, G., 1833, p. 138. —
Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 50, 76, 87, 97, 104, 111; 1866, p. XiX; 1867, p. xlvii;
1867, p. 35; 1868, p. lii; 1868, p. Ixvi; 1868, p. 99; 1873, p. 87. — De Malzine, F.,
1867, p. 67. — Weyers, J., 1868, p. CiV. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 21, 22, 40,
42, 43, 45, 46, 47, 55; 1872, p. LI; 1873, p. XCi. — PURVES, J., 1870, p. L. — Pire, L.,

1872, p. viii; 1879, p. 24. — Collin, G., 1873, p. xlix; 1874, p. cliii. — Rokfiaen, F.,
1873, p. Xcv; 1877, p. Ixxix. — Plateau, F., 1875, pp. 98. 101, 102. — colbeau, E.,
1876, p. Ixv. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E., 1882, p. 59. —
Eben, W ., 1884, p. 75. — Barzin, J., 1911, p. 18, fig. 7t. — Frédéricqg, L. et

Dupuis, P., 1923, p. 435. — vonck, E., 1933, p. 91.

Hygromia (Helix) incarnata (M uller), Frédéricq, L. et bupuis, P., 1923, p. 433.

Helix (Helicella) incarnata m uller, Lameere, A., 1895, p. 261.

Monacha incarnata (M iller), Hubert, B., 1937, p. 228.

Zenobiella incarnata (Mduller), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 220.

Perforatella (Monachoides) incarnata (M uller), Leriith, R., 1939, p. 431. — Boett-
ger, C. R., 1939, p. 53.

Helix incarnata var. albina Menke, Colbeau, J., 1866, p. xx; 1868, p. 99. — Van den
Broeck, E., 1872, p. L.

Celle espéce, qui se caractérise surtout par sa surface recouverte de petites
écailles en forme de losange, vit presque exclusivement dans les bois a des
endroits humides. A I’exception d’une seule localité (Grammont), elle n’a pas été
signalée dans les provinces des Flandres, ni dans celles d’Anvers et de Limbourg.
Zenobiella incarnata est surtout commune dans les vallées de la Meuse et de ses
affluents, aux environs de Bruxelles cl de Mons el dans la région jurassique.

La seule variété signalée en Belgique est la var. albina Menke, caractérisée
par sa coquille blanchéatre (pl. 1V, fig. 7).

J. colbeau (1865, p. 50) a fait remarquer que I’espéce est velue dans le jeune
age, mais ce n’est pas exact : les jeunes sortant de I'ceuf ont le premier tour el
demi lisse, faiblement strié longitudinalement el transversalement, tandis qu’a
partir de la moitié du second tour, la surface est recouverte de petites ecailles
caracteristiques, en forme de losange.

Au Grand-Duché de Luxembourg I’espéce est commune dans la partie méri-
dionale du pays, rare dans les Ardennes (V. Ferrant, 1902, p. 73), ce qui corres-
pond a sa distribution en Belgique. Sa distribution aux Pays-Bas semble dépendre
de la présence de chaux dans le sol (T. van Benthem Jutting, 1933, p. 324).

Remarque : Aux Pays-Bas, une autre espéce, le Zenobiella rubiginosa
(A. schmidt, 1853), a éte signalée comme étant tres rare. Cest une espéce de
I’Europe centrale et orientale qui, a I’exception des Pays-Bas, manque dans toute
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I’Europe occidentale (T. van Benthem Jutting, 1933, p. 325; P. Eiirmann, 1933,
p. 131). La coquille ressemble un peu a celle de Trichia hispida et de Trichia
sericea, par la présence de petits poils, mais die est relativement plus petite et
plus haute avec la suture plus profonde et I'ombilic plus étroit. L’animal se dis-
tingue par la présence d’un seul sac du dard et par le dard méme, tordu, pourvu
de quatre cotes longitudinales.

Jusqu’a présent, cette espece n’a jamais été signalée en Belgique.

TRICHIA Hartmann, 1841.

150. — Trichia hispida (Linné, 1758).
(PL. 1V, fig. 11; tabl. I; carte 130)

Hélix hispida Linne, 1758, p. 771. — Kickx, J., 1830, pp. 22, 23. — carlier, A., 1831,
p. 47. — Hécart, G., 1833, p. 139. — van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834. p. 170.
— Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 39, 51, 67, 77, 87, 97, 104. 112; 1867, pp. 35, 36;
1867, p. xlIvii; 1867, p. Ixxvi; 1868, p. Lu; 1868, p. Lxx; 1868, p. 99; 1869, p. XLiv;
1869, p. Lx; 1872, p. xcvi; 1873, p. 87; 1874, p. Lxn; 1874, p. clv; 1874, p. cxciv. —
De Malzine, F., 1867, p. 71. — sStaes, cC., 1868, p. xxvi; 1869, p. xxxvi. —
Lecomte, Th., 1868, p. Ixxii; 1870, p. lix; 1871, p. Ixxi. — Weyers, J., 1868, p. civ.
— Van den Broeck, E., 1869, pp. xciv, xcvi, xcvn; 1870, pp. 21, 22, 23, 24, 30, 36, 38,
40, 42, 43, 48; 1871, pp. xvi, xvii; 1871, p. xuv; 1872, pp. L, u; 1873, p. xci; 1873,

p. cxvii; 1874, pp. cixiv, clxvii. — Craven, A. et De Malzine, F., 1869. p. c. —
Mourlon, M., 1870, p. 73. — Roffiaen, F., 1870, p. xvn; 1871, p. Ivi; 1873, p. xcv;
1875, p. xxxiv; 1875, p. Ivi; 1875. p. Ixvi; 1877, p. Ixx. — Piré, L., 1872, p. vin;
1879, p. 24. — collin, G., 1873, p. xiv; 1873, p. x1ix; 1874, pp. cliii, clvi. — Pla-
teau, F., 1875, pp. 97, 99, 101, 102. — colbeau, E., 1876, p. Ixv. — Rutot, A., 1876,
p. Ixxiii. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23; 1881, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 39. —
Raeymaekers, D. et van Ertborn, O., 1883, p. 24. — Raeymaekers, D. €t De Lo&, A.,
1884, p. xxxviii. — Eben, W., 1884, p. 75, fig. 63. — Frédéricq, L. et Dupuis, P.,
1923, p. 435. — Loppens, K., 1932, p. 149. — vonck, E., 1933, p. 91. — Lameere, A.,
1938, p. 42.

Helix (Helicella) hispida Linné, Lameere, A., 1895, p. 261.

Hygromia (Hélix) hispida (Linné), Fredéricq, L. et bupuis, P., 1923, p. 434.

Trichia hispida (Linné), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 220. — Adam, W., 1935, p. 4.

Trichia (Trichia) hispida (Linné), Leruth, R., 1939, p. 431. — Boettger, C. R., 1939, p. 55.

Fruticicola hispida (Linn¢), Hubert, B., 1937, p. 228. — Haszlein, L., 1941, p. 142. —
Jaeckel, S., 1943, pp. 290, 291, 294, 295, 296, 301.

Helix concinna Jeffreys, Colbeau, J., 1868, p. Ixvi; 1868, p. 99. — Van den Broeck, E.,
1873, p. xci. — Collin, G., 1874, p. cliii. — Piré, L., 1879, p. 24. — Geraets, E.,
1882, p. 59.

Helix hispida var. concinna Jeffreys, Plateau, F., 1875, p. 97.

Helix plebeia var. concinna Jeffreys, Eben, W.. 1884, p. 75.

Helix Villersii be malzine, F., 1867, p. 74, pl. 1ll, fig. 1-3. — colbeau, J., 1868, p. 99.

Hélix hispida var. Villersii be Malzine, van den Broeck, E., 1873, p. cxvii.

Helix depilata C. pfeiffer, Van den Broeck, E., 1870, pPpP. 43, 48; 1871, PP. xvn, xvm;
1871, p. 1i; 1872, PpP. Lxm, Ixiv. — Lecomte, Th., 1870, p. Ivi. — Piré, L., 1872,

P. vm.

tl
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Helix hispida var. depilala C. Pfeiffer, Plateau, F., 1875, pp. 97, 101, 102.

Helix hispida var. minor Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 51, 67; 1868, p. 99.
Helix hispida var. major Colbeau, J., 1868, p. 99.

Helix hispida ? var. glabella Pfeiffer, Colbeau, J., 1868, p. 99.

Helix hispida var. albinos ?, vVan den Broeck, E., 1869, p. Xcvi.

llelix depilala Pfeiffer? var. albinos Van den Broeck, E., 1870, p. 23.

Helix depilala ? var. rosea Van den Broeck, E., 1872, p. Ixiii.

Helix hispida sénestre, Roffiaen, F., 1875, p. Ixvi; 1877, p. Ixxviii.

L’extréme variabilité de celle espece a donné lieu a la description de nom-
breuses variétés el méme de plusieurs espéces différentes, ce qui a causé parfois
des confusions avec des espéces voisines (voir p. 164 a propos de Trichia
striolata).

Ll comweau (1867, p. xxvi) a fait remarquer, par exemple, a propos des
Trichia hispida récoltés a Vielsalm : « Plusieurs paraissent présenter quelques
caractéres de certaines variétés des H. plebeia prap, el Il. concinna je tfr. » Et
a propos d’ « llelix concinna se ffr. », 3. colbeai (1868, p. 99) dit en note infra-
paginale : « je ne suis pas bien certain que nos exemplaires soient la véritable
concinnay; ils pourraient peut-étre étre rapportés a une variété soit de hispida, soit
de sericea ou de rufescens ? ».

E. van den Broeck (1869, p. xcvi), en signalant 1 <llelix plebeia prap. ? »de
Bruxelles, affirme que c’est « une des especes douteuses, voisines de I'Hélix
hispida L., que I’on ne peut reconnaitre que trés difficilement par les caracteres de
la coquille » Pour la détermination il s’est servi d’un caractere dans I’analomie
de I’'animal, a savoir la présence de deux bourses a dard bilobées.

D’aprés A. moquin-Tandon (1855, pp. 225, 227), ce caractere permettrait de
distinguer «llelix plebeia » d” « Helix hispida », qui ne posséderait qu’une seule
bourse a dard, qui serait simple. Or, toutes les especes de Trichia possedent deux
paires de sacs a dard, de sorte que ce caractére ne peut nullement servir a distin-
guer les Trichia hispida et Trichia sericea.

Sous le nom Helix plebeia prap ., E. van den Broeck (1871, p. xtiv)y men-
tionne deux spécimens, provenant de Selzaete, qui se caractérisent par leur
<€ coquille mince et plus globuleuse, et I'ombilic trés petit, ce qui les fait se rap-
procher de 177. sericea m a11., espéce avec laguelle on ne pourrait cependant pas
les confondre ». L’auteur n’explique pas les différences entre llelix plebeia el
Il. sericea, qui, actuellement, sont considérés comme une seule espece.

A part les variétés minor Moquin-Tandon, major coibrau €t albinos
van den Broeck, dont les noms sont suffisamment explicatifs, nous trouvons dans
la littérature les variétés suivantes, signalées pour la Belgique :

var. glabella p feiffer. J. colbeau (1868, p. 99) a cite cette variété avec
doute selon I'indication de H. w aardenburg (1927, p. 46), qui ne sc rapporte
d’ailleurs pas du tout a la Belgique, mais a la province de Groningen, aux Pays-
Bas. Dans I’ancienne collection comeau Se trouvent plusieurs spécimens, pro-
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venant de Saint-Gilles (pl. 1V, fig. 11 h), étiquetés de ce nom. Or ces spécimens
n’ont rien a voir avec le Zenobiella glabella praparnaud, caractérisé entre autres
par I'ombilic trés petit et par I’absence de poils sur la coquille. Les exemplaires de
Saint-Gilles sont de véritables Trichia hispida Linne.

var. concinna Jeffreys. A propos de cette variété, que J. cobeau (1868,
p. 99) cite comme une espece, il dit : « Je ne suis pas bien certain que nos exem-
plaires soient le véritable concinna; ils pourraient peut-étre étre rapportés a une
variété, soit de sericea ou de rujescens ? ».

G. setfreys (1862, p. 197), aprés avoir douté que son espece soit distincte
de Trichia hispida, fait remarquer (p. 198) : « The shell is never globose, like
that of //. hispida, and it is more glossy; the umbilicus is considerably more open;
and the hairs are more scattered and easily shed » ... « From H. rujescens, with
which the present species seems to connect H. hispida, it differs in the shell being
much smaller, and in the whorls being more rounded and compact, though
equally numerous. All these three species are found together »,

Dans les collections du Musée se trouvent plusieurs lots de Trichia hispida,
étiquetés comme var. concinna, qui correspondent a la description de seffreys
(pl. 1V, fig. Ili)- Probablement c’étaient de tels spécimens que plusieurs auteurs
(3. Colbeau, F.De Malzine, etc.) ONt considérés comme étant « Helix rujescens »
(= Trichia striolata, voir p. 164).

var. depilata p feiffer, 1821 (NnON bpraparnaud, 1801). Cette variété, qui
n’est pas a confondre avec YHélix depilata praparnaud (= Trichia edentula
Draparnaud), N’est quun Trichia hispida dépourvu de poils.

E. van den Rroeck (1872, p. 1xiii) a décrit une variété rosea de YHclix depi
lata p e iffe r, récoltée a Hastiére. Cette variété se caractérise par « une coloration
d’un brun rosé... Ces coquilles présentent a peine une légére trace de la zone
blanchétre du type; elles sont plus élevées et fragiles. De plus ces coquilles sont
fortement pubescentes, méme chez les adultes ce qui les éloigne encore du type
de YHelix depilata, chez lequel les poils tombent le plus souvent de trés bonne
heure. L’ouverture est plus ronde que dans le type et une forte callosité blanche
en forme de bourrelet se montre au bord inférieur de I'ouverture ». Je n’ai pas
trouve cette variété dans la collection « van den Broeck » mais je suppose qu’il
s’agit d’un spécimen de forme élevée de Trichia hispida.

var. villersii oe malzine. L’auteur a décrit 1 « Helix Villersii » (1867, p. 74)
comme ayant une « petite coquille de la forme de YHelix hispida et sericea, mais
plus déprimée, d’un beau blanc de lait et diaphane, marquée de stries d’accrois-
sement tres fines, mais trés distinctes a la loupe, ombilic ouvert, 4 ~ tours de spire,
columelle simple; notre coquille se rapproche de YHelix sericea et de Yhispida,
mais elle en est distincte » (pl. 1V, fig. 11 ¢).

Comme I’a déja fait remarquer E. van den Broeck (1873, p. cxvu), c’est la
variété albinos de Trichia hispida.
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En pilus de ces variétés décrites, j'ai trouvé dans la collection « Colbeau »les
variétés suivantes, qui ne semblent jamais avoir été publiées.

Un tube contient trois exemplaires et trois étiquettes differentes, portant les
noms :var. « municeps J. colb. » Var. « urticae J. coib. » et var. « herbaria
J. coin. » Ces spécimens proviennent de Namur (pl. IV fig- 11 c-d-e). Comme
je n’ai trouve aucune description se rapportant a ces variétés, il n’est pas possible
de décider du nom qui s’applique a chacune des coquilles. Les trois exemplaires
ne different d’ailleurs pas essentiellement de la forme commune de Trichia
hispida.

Trois petits spécimens (7,2x4,2; 6,7 x4,2 et 6,8 x3,9 mm.), provenant de
Rochefort, sont étiquetés comme var. « fragorum J. comn. » (pl. IV, fig. 11/).

Enfin, deux petits exemplaires (6,9 x3,9 et 6,2 x 3,7 mm.) transparents,
blanchéatres, fragiles, provenant de Nieuport, portent I’indication var. « graminis
J. colb. »(pl. IV, fig. 11 k).

Trichia hispida est probablement I’espéce la plus commune de la Belgique;
elle vit de préférence dans les lieux cultives. On lia trouve dans toutes les pro-
vinces et toutes les régions, méme en Campine et dans les Ardennes.

Au Grand-Duché de Luxembourg (V. Ferrant, 1902, p. 66), Trichia hispida
semble étre assez rare; par contre, Trichia sericea y est commun dans les lieux

frais et ombragés.

2 151. — Trichia sericea (M uller, 1774).
(PL. 1V, fig. 11; tabl. 1)

Helix sericea M uller, 0. F., 1774, p. 62. — colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, p. 104; 1868,
p. lu; 1868, p. 99. — De Malzine, F., 1867, p. 71. — weyers, J., 1868, p. civ. —
Van den Broeck, E., 1870, pp. 44, 45, 48; 1872, p. Ixiii; 1873, p. xci. — Purves, J.,
1870, p. L. — Roffiaen, F., 1871, p. Ivi (?). — Piré, L., 1879, p. 24. — Geraets, E.,
1882, p. 59. — Eben, w ., 1884, p. 74. — vonck, E., 1933, p. 91.

llelix (Helicella) sericea M uller, Lameere, A., 1895, p. 261.

2 llelix plebeia braparnaud, van den Broeck, E., 1869, p. xevi; 1870, p. 30; 1871, p. xliv. —

pirée, L., 1879, p. 24. — Geraets, E., 1882, p. 59. — Eben, W., 1884, p. 75.

Helix sericea var. Fontainei Colbeau, J., 1865, pp. 33, 77; 1868, p. 99, pl. II, fig. 4. —
Lecomte, Th., 1870, p. Ivi. — Roffiaen, F., 1876. p. xlix.

Acen juger d’apres la rareté des renseignements dans la littérature et des spe-
cimens dans les collections du Musée, cette espece semble étre trés peu commune
en Belgique.

Les exemplaires signalés sous le nom d'Hélix sericea sont plus globuleux que
Trichia hispida, avec le dernier tour moins anguleux, l'ouverture de la coquille
plus arrondie, munie d’un faible bourrelet, et avec I'ombilic plus petit (pl. 1V,
fig. 11 a).

J. colbeau (1865, p. 33) a décrit la var. Fontainei d’aprés des spécimens pro-
venant de Papignies, dans les prairies aux bords de la Dendre : « Coquille un peu
subglobuleuse, mince, de couleur cornée tirant sur le verdatre, ornée d’une zone



REVISION DES MOLLUSQUES DE LA RELGIQUE. »63

blanchatre sur le milieu du dernier tour; couverte de poils courts assez peu serrés
et plus ou moins courbés; bouche grande, péristome arrondi, non bordé; ombilic
trés étroit ». J. Colbeau (1865, p. 77) fait remarquer : « C’est avec certain
doute que je la donne comme une variété de la sericea :elle semble se rapprocher
un peu de 1'//. occidentalis Recluz et différe en tout cas des Il. sericea provenant
d’Arlon ».

Dans lu collection « Colbeau » se trouvent des spécimens de cette variété,
provenant de Papignies (pl. 1V, fig. 11 b) et de Hastiere (pl. 1V, fig. 11 f). Le plus
grand exemplaire de Papignies mesure 7,4 x 5,4 mm. La forme générale est moins
globuleuse avec la suture plus profonde que chez les Trichia sericea provenant
d’Arlon.

Bien que les spécimens caractéristiques de Trichia sericea différent nettement
tie Trichia hispida par leur forme plus globuleuse, leur ombilic beaucoup plus
petit el I'ouverture plus arrondie (pl. 1V, fig. 11 a), on trouve, d’autre part, a cer-
tains endroits (dans les prairies a Arion, par exemple), des exemplaires intermé-
diaires en méme temps que les deux formes typiques.

L. Germain (1929, p. 221) a également fait remarquer que, surtout dans les
régions submontagneuses, les deux especes sont souvent tres difficiles a séparer.
El a propos de Trichia hispida, cet auteur (p. 218) dit méme : « Certains auteurs
considérent méme les Fruticicola sericea M tller, Fruticicola plebeia Drapar-
naud et Fruticicola montana Studer comme appartenant aussi a l’espéece de Linné
et ils ont probablement raison. Tous ces Gastéropodes passent insensiblement de
I'un a l'autre et leur organisation anatomique n’offre que des caractéres distinc-
tifs insignifiants dans le développement plus ou moins grand des glandes multi-
fides; encore ces caractéres ne sont-ils pas constants ». Pourtant, L. Germain a
conservé Trichia sericea comme une espéce distincte (1930, p. 241).

Par contre, J. Favre (1927, p. 195) n’admet qu’une seule espéce, « pour
laquelle il convient d'adopter le nom le plus ancien : F. hispida (L.), et quatre
variétés principales : hispida s. str., sericea, plebeja et montana ».

Ces quatre variétés semblent représenter, selon .1. Favre (p. 197), des formes
écologiques d’une seule espece : « La villosité, entre autres, semble, dans une
certaine mesure, liée a la nature humide et peu calcaire du sol. Les var. his-
pida s. str. et sericea son! les formes des lieux découverts humides, qu’ils soient
calcaires ou non, ou encore des sols secs moins argileux et pauvres eu chaux. La
var. plebeja est I’équivalent des deux variétés précédentes, mais confinée aux
régions ombragées ou abritées. La forét montagneuse au sol calcaire abrite la
var. montana. Dans les lieux découverts de méme nature chimique, sous I’in-
fluence soit de I’altitude, soit de la sécheresse, cette derniere variété passe a une
petite forme rabougrie, toujours glabre a I'état adulte ». Enfin, J. Favre (1927,
p. 193) fait encore remarquer que « les passages entre les variétés hispida et sericea
sont tres communs, principalement dans les prés humides, mais aussi dans les
prairies seches, a sol argileux ».
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Il est a noler que le matériel belge, qui comprend de nombreuses formes de
passage entre Trichia hispida et Trichia sericea, provient d’une prairie humide a
Arlon.

Vu ces formes de passage et vu le fait que Trichia sericea a été trouvé toujours
en présence de Trichia hispida, je crois pouvoir suivre J. Favue (1927) en consi-
dérant Trichia sericea comme une forme écologique (?) de Trichia hispida.

Trichia sericea n’a pas été signalé aux Pays-Bas. L’espéce (?) est commune au
Grand-Duché de Luxembourg (V. Ferrant, 1902, p. 66).

152. — Trichia striolata (C. Pfeiffer, 1828).

(PIl. 1V, fig. 6; tabl. 1.)

Helix striolata C. Pfeiffer, 1828, Il1I, p. 28, pl. VI, fig. 8.

?Helix Altenana Gaertner, Kickx, J., 1830, p. 23, fig. 4, 5 (= Helix strigella Pfeife.,
non Drap, nec Sturm. Helix sylvestris v. Alten, ex. Pfeiff.). — Van Beneden, P. J.,
et Tuerlinckx, 1834, p. 170.

? Helix rufescens Pennant, Colbeau, J., 1865, pp. 39, 51, 87, 111; 1868, p. 99. — De Mal-
zine, F., 1867, p. 70. — Weyers, J., 1868, p. civ. — Piré, L., 1879, p. 24. —
Geraets, E., 1882, p. 59. — Eben, W., 1884, p. 75. — Vonck, E., 1933, p. 91

? Hyyromia [Helix) rufescens (Pennant), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 434.

En 1830, .1 Kickx a signalé Yllelix Altenana G aertner comme ayant été
trouvé le 19.V1.1820 dans le bois entre Lubbeek et Pellenberg (non loin de Lou-
vain). Selon la synonymie que J. Kickx donne, il ne s’agit pas de YEuomphatia
strigella (Draparnaud), mais du llelix strigella Pfeiffer. Or, d’aprés la figure
que G. Pfeiffer (1821) a donnée de cette derniére espece, il n'est pas possible de
la reconnaitre. Les figures 4 et 5 de J. Kickx rappellent plutdét Trichia villusa
(Draparnaud), mais a mon avis il est encore plus probable que Kickx a eu en
mains un grand spécimen de Trichia hispida’, il n’y a rien dans sa description qui
S’y oppose.

P. J. Van Beneden et Tuerlinckx (1834) ont signalé la méme espéce de
Malines, mais je doute fort que ces auteurs aient vraiment trouvé a Maliues toutes
les espéces qu’ils énumerent.

J. Colbeau (1865, pp. 39, 51) a considéré avec doute ces références de
1 Kickx et de P. J. Van Beneden et Tuerlinckx comme se rapportant a Yllelix
rufescens Pennant. A propos d’une récolte de la méme espece a Verviers (par
Nyst), J. Colbeau (1865, p. 87) fait remarquer : « Je crois pouvoir rapporter
17/. altenana de Kickx a une variété de la rufescens Penn. plutét qu’a la strigella
Drap.; toutefois ce n’est qu’avec doute, cette espece pouvant étre la concinna
Jeffreys ». Et a propos de la présence de l'espéce dans la province de Namur
(vallée de la Meuse; Namur; Wépion; Dinant; Rochefort), .1 Colbeau dit (p. 111) :
« Ce n’est qu’avec beaucoup de doute que je rapporte a une variété de la rujescens
Penn. cette espece qui pourrait étre la méme que Yaltenana de Kickx. Elle pour-
rait étre aussi une variété de la concinna Jeffreys, ou de la plebeia Drap., car elle
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offre plus ou moins certains caractéres de chacune d’elles ». Par contre, en parlant
de la variabilité de I’'espéce suivante, llelix hispida L., il fait remarquer (p. 112)
« Peut-étre quelques-unes de ces variétés devront-elles étre rapportées a l’espéce
précédente ». Plus tard (1868, p. 99) .1L Colbeau dit a propos d’Helix rufesceris :
« Nos exemplaires de Belgique ne se rapportent pas au type de I’espéce, mais a une
variété ? ».

F. De Malzine (1867, p. 71) a signalé YHelix rujescens comme étant
abondant a Namur, « dans une petite Tle de la Meuse, sous des paquets de plantes
seches ».

Enfin, L. Frédéricq el P. Dupuis (1923, pp. 430, 434) ont signalé la pré-
sence CYHelix rujescens a Malmédy-Bévercé et a Manderfeld. Malheureusement,
je n’ai pas trouvé dans les collections du Musée des spécimens se rapportant a
cette espece, quoique les autres espéces signalées par ces auteurs s’y trouvent.
Comme la collection comprend, par contre, des spécimens de ces deux localités,
déterminés par P. Dupuis comme var. concinna Jeffr. de Tricliia hispida, il y a
lieu de croire que la référence « Hygromia rujescens » se rapporte en vérité a
cette variété.

A mon avis, toutes ces références d’ « llelix rujescens » se rapportent a
Trichia hispida et non pas a Trichia striolata. Dans les anciennes collections
«Colbeau », « Nyst » et « De Malzine », je n’'ai jamais vu le nom llelix rujescens
sur les étiquettes originales.

Le seul exemplaire de Trichia striolata qui se trouve dans la collection belge
provient d’Ostcnde (coll. Nyst, ex coll. J. Kickx) et porte I'indication : « llelix
carthusiana M ull. var. rufilabris Jeffr, ».

La coquille est assez grande (11,2 x 7 mm.), avec la spire peu élevée, les
tours assez aplatis, le dernier tour anguleux a la périphérie, I'ombilic largement
ouvert, la surface assez fortement striée transversalement, d’une couleur grisatre,
brunatre vers I'ouverture et munie d’une bande plus claire a la périphérie du der-
nier tour.

Au cours des nombreuses explorations entreprises par *e Musée, I’espéce n’a
jamais été trouvée vivante en Belgique.

Aux Pays-Bas (T. \an Benthem Jutting, 1933, p. 328) I’espece n’a été citée
gu’une seule fois.

Au Grand-Duché de Luxembourg, V. Ferrant (1902, p. 69) a mentionné
comme variété de « Fruticicola rujescens Pennant » la var. montana Studer,
qui y serait trés rare. Or, selon L. Germain, (1929, p. 224; 1930, p. 242), la var.
montana Studer est une variété de Trichia sericea (M uller).

'trés
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153. — Trichia villosa [(Studer) Draparnaud, 1805].
(PL. 1V, fig. 5; tabl. 1)

Helix villosa Studer, 1789, I11, p. 429 (nomen nudum). — Draparnaud, 1805, p. 104, pl. VII,
fig. 17.

Dans la collection du Musée se Irouve un exemplaire, provenant de Dinanl
(coll. « van den Broeck »), qui differe de Trichia striolata par sa forme plus
aplatie (11x5,8 mm.), ses tours plus arrondis et son ombilic plus grand, mon-
trant tout I’enroulement interne.

Malheureusement, I’épiderme est complétement absent et la surface ne mon-
tre par conséquent ni les poils, ni la striation longitudinale qui caractérisent
Trichia villosa. Le dernier tour est légerement anguleux a la périphérie. L’ouver-
ture est pourvue d’un bourrelet interne tres faible. Aprés une comparaison avec
de nombreux spécimens se trouvant dans la collection « Dautzenberg », je crois
pouvoir conclure qu’il s’agit de 'Trichia villosa, espece des régions montagneuses
de la France septentrionale et moyenne (L. Germain, 1930, p. 244) et des Alpes.

A ma connaissance, l'espéce n’a plus jamais été retrouvée en Belgique et il
y a lieu de croire que le spécimen en question a été importé accidentellement.

T. van Benthem Jutting (1933, p. 329) signale la récolte de deux exemplaires
de cette espece aux environs de Haarlem (Pays-Bas), ou elle n’a pas été retrouvée
non plus.

Remarque :T. van Benthem Jutting (1933, p. 329) signale également Euom-
phalia strigella (Draparnaud), qu’UBAGHS (1883) a cité de Maastricht et de Val-
kenburg (Fauquemont), et elle fait remarquer que probablement des spécimens
de cette espéce seront encore récoltés.

En Belgique cette espéce de I'Europe centrale et orientale n'a jamais élé
signalée. En France elle habite principalement le centre et le Sud-Est
(L. Germain, 1930, p. 256).

HELICODONTA (Férussac) Risso, 1826.

154. — Helieoilonta obvoluta (M uller, 1774).
(Tabl. I; carte 131)

Helix obvoluta M iller, O. F., 1774, p. 27. — Van den Ende, W., 1828, p. 136. — Kickx, J.,
1830, p. 14. — Carlier, A., 1831, p. 47. — Hécart, G., 1833, p. 139. — Cantraine,
1840, p. 117. — De Malzine, F., 1867, p. 68. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 49, 76,
85, 97, 110; 1868, p. Ixv; 1868, p. 98; 1869, p. Ixvi; 1873, p. 86. — Staes, C., 1868,
p. XXM. — Weyers, J., 1868, p. cm. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 40, 42, 43, 45,
46, 55; 1872, p. li; 1872, p. LXiv; 1873, p. xc. — Purves, J., 1870, p. xlix. — Piré, L.,
1872, p. vin; 1879, p. 24, pl. Il, fig. 5. — Boffiaen, F., 1873, p. xcv; 1877, pp. Ixxviii,
Ixxix. — Plateau, F., 1875, pp. 98, 99, 101, 102. — Roffiaen, H., 1881, p. 23. —
Geraets, E., 1882, p. 59. — Eben, W ., 1884, p. 74, fig. 62. — Raeymaekers, D. et
De Loé, A., 1884, p. xxxviii. — Barzin, J., 1911, p. 18, fig. 71. — Frédéricq, L. et
Dupuis, P., 1923, p. 435. — Vonck, E., 1933, p. 90. — Lameere, A., 1938, p. 42, pl. V,
fig. 9.
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Heiix (Anchistoma) obvolula m uller, Lameeke, A., 1895, p. 260.

Hclicodonta obvolula (M aller), van Benthem Jitting, T., 1937, p. 220. — Hubert, B,
1937, p. 228.

Hélix obvolula var. albinos van den Broeck, E., 1872, p. Ixv.

llelicodonta obvoluta habite presque exclusivement la Haute-Belgique.
G. staes (1868, p. xxvj) a signalé la récolte de deux exemplaires morts a Forest
(lez-Bruxelles); il t'ait remarquer que leur aspect « dénote clairement que leur
mort remonte & un nombre d’années considérable, mais qu’il serait impossible
d’estimer, méme approximativement ». J. Coibeau (1869, p. 1xvi) a cité des
exemplaires subfossiles, recueillis a Schaerbeek.

J’ai récolté l’'espéce vivante au Bois d’Angre, au Sud-Ouest de Mons. Ou la
trouve enfin dans la région jurassique.

Au Grand-Duché, Helicodonta obvoluta est assez commun (V. Ferrant,
1902, p. 63) dans les lieux frais et ombragés. Aux Pays-Bas (T. van Benthem
Jutting, 1933, p. 330), l'espece se trouve exclusivement dans le Sud du Lim-
bourg hollandais.

HELICIGONA (Férussac) Risso, 1826.

155. — Helicigona lapicida (Linné, 1758).
(Tabl. I; carte 132)

Helix lapicida Linneé, 1758, p. 768. — Kickx, J., 1830, p. 17. — Golbeau, J., 1859, p. 8; 1865,
pp. 49, 76, 86, 97, 104, 110; 1867, p. Ixxv; 1868, p. Ixv; 1868, p. 98; 1869, p. 1x; 1870,
p. Ix; 1872, p. xcvi. — De Malzine, F., 1867, p. 69. — staes, C., 1868, p. xxvn. —
Weyers, J., 1868, p. cra. — van den Broeck, E., 1870, p. 41, pl. Il, fig. 3; pp. 42, 43,
46, 47, 55; 1870, p. xliii; 1872, p. i1xv; 1873, p. xc; 1873, p. cxv. — craven, A., 1870,
p. XXXiv. — Purves, J., 1870, p. xlix. — Grégoire, E., 1871, p. 20. — Roffiaen, F.,
1871, p. 1.vi; 1873, p. xcv; 1877, p. Ixxix. — Piré, L., 1872, p. vm; 1879, p. 24, pl. I,
fig. 6. — Plateau, F., 1875, p. 99. — colbeau, E., 1876, p. Ixiv. — Roffiaen, H., 1881,
p. 23. — Geraets, E., 1882, p. 38, fig. 6. — Eben, W., 1884, p. 74, fig. 60. — Raeymae-

kers, D. et De Lo&, A., 1884, p. xxxviii. — Barzin, J., 1911, p. 18. fig. 71. — Fréedé-
ricqg, L. et Dupuis, P., 1923, p. 435. — vonck, E., 1933, p. 90. — Lameere, A., 1938,
p. 42.

Carocolla lapicida (Linné), van den Ende, W ., 1828, p. 136. — w aardenburg, H., 1827, p. 47.
— Cartier, A., 1831, p. 48. — Hécart, G., 1833, p. 135.

Helix (Arionta) lapicida Linné, Lameere, A., 1895, p. 261.

Helicigona (He|IX) Iapicida (Linné), Frédéricqg, L. Bt o upuis, P.. 1923, p. 434.

Helicigona lapicida (Linné), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 220. — Hubert, B., 1937,
p. 220.

Helix Iapicida var. minor w oquin, van den Broeck, E., 1869, p. XCVi; 1870, p. 23

A part quelques endroits dans le Brabant, YHelicigona lapicida habite pres-
gue exclusivement la Haute-Belgique et la région jurassique. Il est a remarquer
gu’au cours des explorations entreprises par le Musée, l’espéce n’a jamais été
trouvée vivante au Brabant.
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Les spécimens signalés de Gand par E. van den Broeck (1869, p. xcvn) ont
é1é recueillis dans des alluvions. E. c régoire (1871, p. 20) a cité I’espéce vivante
a Saint-Job (Bruxelles). L’espéce est peu variable. La collection du Musée con-
tient deux exemplaires de la var. albina Menke, provenant de Hastiére cl des
ruines de Villers. Un spécimen scalaire a été recueilli & Dinant par E. van den
Broeck (1870, pl. II, fig. 3).

Aux Pays-Bas, VHelicigona lapicida vit exclusivement dans le Sud du Lim-
bourg hollandais (A. Meeuse el W. vVervoort, 1942, p. 276).

Au Grand-Duché de Luxembourg, I'espéce est trées commune (V. Ferrant,
1902. p. 75); une variété plus petite se trouve aux Ardennes.

156. — Helicigona arbustorum (Linné, 1758).
(Tabl. I; carte 133)

Hélix arbustorum vLinneé, 1758, p. 771. — Kickx, J., 1830, p. 30. — carlier, A., 1831,
p. 47. — Hécart, G., 1833, p. 140. — van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170. —
Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, pp. 38, 49, 73, 86, 110; 1868, p. 98; 1878, p. xvm.
De Malzine, F., 1867, p. 66. — Weyers, J., 1868, p. cm. — Roffiaen, F., 1869, p. Iv;
1876, p. xlix; 1877, p. Ixxviii. — Vvan den Broeck, E., 1870, pp. 30, 44, 47; 1871,
p. XLin; 1872, p. Lxm; 1873, p. xc. — Pire, L., 1872, p. vin; 1879, p. 24. — Plateau, F.,
1875, pp. 99, 101. — G eraets, E., 1882, p. 59. — Eben, W ., 1884, p. 74. — Frédéricq, L.
et Dupuis, P., 1923, pp. 435, 438. — vonck, E., 1933, p. 92.

Helix (Arionta) arbustorum Linné, Lameere, A., 1895, p. 261.

Helicigona (Helix) arbustorum (Linné), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 434

Helicigona arbustorum (Linné), van Benthem Jutting, T., 1937, p. 220.

Arianta arbustorum vLinn¢, Hubert, B., 1937, p. 228.

Helix arbustorum var. trochdidalis Roffiaen, van den Broeck, E., 1871, p. xliii.

Cette espece vit, d’une part, aux environs de I’Escaut et de ses affluents,,
d’autre part, dans le voisinage de la Meuse el de ses affluents. Elle manque dans
la Flandre occidentale et dans le Hainaut.

J. colbeau (1865, p. 49) a fait remarquer que c’est certainement par erreur
gque G. Hécart (1833, p. 140) a cité cette espece de Bruxelles. Or les anciennes
collections du Musée renferment du matériel provenant d’Ixelles (coll. van den
Bkoeck) et de Forest (coll. Tosquinet). Cependant, ces spécimens pourraient pro-
venir d’une distribution artificielle, pratiquée souvent, a cette époque, par les
membres de la Société Malacologique.

Au sujet de la variabilité d'Helicigona arbustorum, E. van den Broeck (1870,
p. 31) a fait remarquer que les exemplaires recueillis entre Lokeren et Exaerde
(Flandre orientale) « sont tous extrémement globuleux; M. craven a recueilli un
exemplaire tout a fait bulimiforme; chez tous les exemplaires la coquille est tres
mince, comme pellucide; la bouche est trés petite el la coloration foncée et I>ien
réguliére ;un seul exemplaire de couleur uniforme non fascié de brun ». D’autre
part, les spécimens provenant de Hastiere (p. 44) « sont beaucoup plus épais, plus
petits et trés déprimés... les exemplaires d’Hastiére ont une coloration jaune trés
claire et la bouche assez grande ».

Des spécimens récoltés a Quincampois, pres d’Angleur (province de Liege)
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(p. 47), « présentent des formes trés variées :par |I’épaisseur et la coloration, ils se
rapprochent beaucoup des Il. arbustorum d’Hastiére, tandis que plusieurs d’entr’
eux sont aussi globuleux que les exemplaires de Lokeren. Nous avons remarqué
des formes coniques globuleuses ainsi qu’un exemplaire un peu subscalariforme.
La taille esl également trés variable; il y a des var. major et minor. Enfin nous
citerons plusieurs exemplaires de coloration péle, d’un fauve uniforme et non
fasciés ».

En 1871, E. van den Broeck (p. xliii) a signalé des spécimens d’Exaerde
comme var. trochoidalis Roffiaen; variété décrite de la Suisse par F. Roffiaen
(1868, p. 69, pl. I, fig. 2) et caractérisée par la « coquille de forme plus élevée que
le type, plus conoide, presque subscalariforme ».

D’apres les spécimens de provenance belge que j’ai examinés, la couleur de-
la coquille est trés variable, tachetée de jaune ou de brun plus ou moins foncé et
pourvue d’une bande supracarénale qui manque parfois. Exceptionnellement le
bourrelet est violacé au lieu d’étre blanc. Quant a la forme générale, elle ne sem-
ble pas dépendre de I’habitat, comme le feraient croire les remarques d’E. van den
Broeck, Citées ci-dessus.

Les formes trochoidales se trouvent a coté de formes aplaties, comme le prou-
vent les dimensions données dans le tableau suivant de 200 spécimens provenant
de diverses localités

Hauteur
Nombre Hauteur Largeur en °/,,de la largeur
Localité d'exem -

plaires max. moyenne min. max. moyenne min. max. moyenne min.
Virton . . . . 1 — 19,8 — — 22,5 8
Hastiere. . . . 9 19,5 17,7 16,0 22,0 20.5 18,8 91 % 77
Dinant . . . . 12 18,4 16,5 15,0 22,3 20,5 19,0 84 80 72
Wépion. . . . 33 18,5 16,3 13,5 22,3 20,4 17,2 97 80 74
Namur . . . . 31 19,5 16,6 13 22,5 20,5 15,7 99 81 72
Quincampois . . 1 — 18 _ _ mz — _ 89 _
1@ g€ e 9 20,2 17,6 15,3 23,8 20,3 17.5 102 87 74
Couvin . . . . 12 18 16,6 14 22,5 20,3 18,1 91 82 74
Hasselt . . . . 18 16,8 14,3 10 21,8 18,2 13,8 86 79 68
Ixelles Lo 14 19,3 17,0 14,4 22,7 20,5 18,8 91 83 71
Malines. . . . 6 17,2 15.1 13,4 19,4 18.5 16,9 91 82 77
Du (Tel Lo 3 18,4 17,4 16,4 22,5 20.5 18,5 89 85 82
Anvers . . . . 9 17,7 16.3 14,5 21,0 19,5 18,5 94 84 74
GaNd oo, 2 — 15,3 — 21,8 21,3 20,8 73 72 70
Lokeren. . . . 32 19,5 16,9 14,0 22,7 20,4 17,0 95 83 75

Exaerde. . . . 8 19,6 18,4 16,9 21,7 20,4 18,2 104 91 78
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Au Grand-Duché de Luxembourg, V. Ferrant (1902, p. 76) signale deux
variétés :var. depressa Held, qui paraft étre rare, et var. trochoidalis R offiaen,
qui est assez commune a certains endroits.

THEBA Ilisso, 1826.
157. — Theba pisana (M aller, 1774).
(Tabl. I; carte 134.)
Helix pisana M Gller, O. F., 1774, p. 60. — Hostie, E., 1935, p. 24.

Theba pisana (M dller), Adam, W . €t Leloup, E., 1937, p. 1.

Cette espéce a été trouvée pour la premiére fois a Mariakerke, en septembre
1934, par E. w oscie. Depuis lors, nous avons pu constater (1937) que Theba
pisana s’est maintenu a un petit endroit entre Mariakerke et Raversijde, ou de
nombreux animaux vivaient surtout sur les arbustes de Lycium barbarum L.

N est a remarquer qu’en 1869, ¢ s:t..s a signalé (p. xxxvi) « qu’il y a deux
atroisans MM. c oiveau €t Lanszweere firent dans les dunes, a Ostende, un essai
d’acclimatation de quelques espéces terrestres d’Algérie, parmi lesquelles les Helix
lactea, pyrarnidata, variabilis, pisana, etc... ».

Il n’est pas impossible que les animaux vivant a Mariakerke soient les survi-
vants de cet essai. Comme Theba pisana vit cependant en France jusqu’au litto-
ral de la Manche, il est possible que I’espéce se soit introduite naturellement en
Belgique.

CEPAEA Hetd, 1837.
158. — Cepaea neinoralis (Linné, 1758).
(Pl. 1v, fig. 9; tabl. 1; carte 135.)

Helix nernoralis Linné, 1758, p. 773. — Ccourtois, R., 1828, p. 146. — Kickx, J., 1830,
p. 27. — Carlier, A., 1831, p. 47. — van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170. —
Colbeau, J., 1859, p. 8; 1863, p. xxxv; 1863, p. x1; 1863, p. xlii; 1864, p. Ixvi; 1865,
pp. 38, 50, 66, 73, 76, 86, 97, 104, 110; 1867, p. 33; 1866, p. xix; 1867, p. xcm; 1868,
p. XXI; 1868, p. xxxii; 1868, p. u; 1868, p. Ixx; 1868, p. 98; 1869, p. xn; 1869,
p. xXxix; 1869, p. xliv; 1869, pp. Ix, Ixi; 1872, p. xcvi; 1873, p. 86; 1874, p. cxcm;
1878, p. XVvIll. — De Malzine, F., 1867, p. 67; 1867, p. xlIv; 1868, p. Lvnh. — Daut-
zenberg, Ph., 1867, p. Ixxxvii. — Timmermans, J., 1867, p. xcm; 1868, p. liv; 1868,
p. Ixvii; 1868, p. Ixxvii; 1870, p. xviii; 1870, p. xx. — Staes, C., 1868, p. xxvi; 1869,
p. xxxv. — Roffiaen, F., 1868, p. xxxn; 1871, p. Ivi; 1873, p. cxxi; 1875, p. Ivi; 1877,
p. LXXVHI. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxii; 1870, p. lix; 1871, p. Ixvi; 1871, p. Ixxi. —
Weyers, J., 1868, p. CM. — van den Broeck, E., 1869, p. xcvii; 1870, pp. 21, 22, 24,
30, 36, 38, 40, 41, 42, 46, 48; 1871, pp. xvi, xvii, xviii; 1871, p. xliii; 1872, pp. L, Li;
1873, p. XC; 1873, p. cxvi; 1874, p. cixvii; 1874, p. cixxvii. — Craven, A. et De M al-
zine, F., 1869, p. C. — Mourlon, M., 1870, p. 71. — cogels, P., 1870, p. xlii.
Purves, J., 1870, p. xlix. — Piré, L., 1872, p. vin; 1879, p. 24. — Nyst, P., 1872,
p. XXVI. — Collin, G., 1872, p. xiv; 1873, p. xlix; 1874, p. cuil. — Plateau, F., 1875,
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pp. 98, 99, 101, 102. — colbeau, E., 1876, p. Ixv. — Rutot, A., 1876, p. Ixxi. —
Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E., 1882, p. 38. — Eben, W., 1884, p. 73,
fig. 58. — Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1884, p. xxxvm; 1885, p. xxxi. — Raeymae-
kers, D., 1887, p. Ixviii. — Schmitz, G., 1889, p. Ixii. — Barzin, J., 1911, p. 18. —
Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, pp. 434, 435. — verlaine, L., 1931, pp. 45, 46,
47. — Loppens, K., 1932, pp. 140, 149. — vonck, E., 1933, p. 92. — Lameere, A., 1938,
p. 41.

Hélix (Pentataenia) nemoralis Linné, Lameere, A., 1895, p. 261.

Cepaea nemoralis (Linné), Adam, W. et Leloup, E., 1934, p. 35. — van Benthem Jutting, T.,
1937, p. 220. — Hubert, B., 1937, p. 229. — Haszlein, L., 1941, pp. 142, 146. —
Jaeckel, S., 1943, pp. 288, 291, 294, 295, 296.

Helix nemoralis var. sinistrorsa colbeau, J., 1859, p. 8; 1865, p. 50, pl. II, fig. 1. —
Timmermans, J., 1868, p. liv. — PiAEYmaekers, D. et De Loé, A., 1884, p. xxxvm.

Helix nemoralis var. pallida Lecomte, Th., 1872, p. xxvi.

Helix nemoralis var. minor Moquin, van den Broeck, E., 1869, p. xevi.

Helix nemoralis var. scalariforme piré, L., 1872, p. vin. — Nyst, H., 1872, p. xxvi.

Cepaea nemoralis var. faseialba pPicard, verhaeghe, R., 1942, p. 207.

Cepaea nemoralis est commune dans toute la Belgique.

La variabilité du Cepaea nemoralis de provenance belge est plus grande que
chez Cepaea hortensis.

En ce qui concerne la variation des bandes, j’ai trouvé parmi plus de
6.000 spécimens de provenance belge, 58 des 89 variétés énumérées par J. Col-
beau (1859, pl. 1). Il est parfois difficile de classer les spécimens, a cause des
formes intermédiaires entre les différents types de bandes. Ceci a amené
J. sauveur (1867, p. 59) a tenir compte également de la largeur relative des
bandes, d’ou résultait |’établissement de milliers de sous-variétés.

En ne tenant compte que des variétés adoptées par J. colbeau (1859), nous
voyons que le nombre de variétés communes est trés restreint : ce sont, dans
I’'ordre de leur importance relative :

00300 (24,5 %), 12345 (2A %), 00000 (22,5 %), 00345 (7 %), 10345 (3,1 %),
(12) 3 (45) (2,3 %), (123) (45) (1,9 %), 123 (45) (1,6 %), 003 (45) (1,6 %), (12) 345
(1,5 %), 02345 (1,1 %), 12045 (1,1 %), 1 (23) 45 (1,0 %); les autres variétés repré-
sentent loutes moins d’un pour cent.

Quant ala couleur du fond de la coquille, la plus grande partie des spécimens
est jaune (var. libelhila), mais les exemplaires rougedatres, violatres, bruna-
tres, etc. ne sont pas rares. Comme on trouve des individus de couleurs intermé-
diaires, il est souvent impossible de classer ces variétés de couleur.

La var. faseialba Picard est assez commune; elle se trouve le plus souvent
chez la variété de bandes : 00300; pourtant je l'ai trouvée également chez les
variétés de bandes :10300, 02340, 02300, 00345, 003055, 103445, 00305, 003 (45),
(12) 3 (45) et 12345. Il est a remarquer que parmi les nombreux spécimens
faseialba provenant de Farciennes, il y a cing exemplaires 12345, dont deux ont
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leurs bandes bien développées mais faiblement pigmentées, de sorte que I’on voit
des bandes cornées sur un fond plus ou moins blanchatre, Les trois autres ont la
bande 3 bien pigmentée, tandis que les autres bandes ne sont que trés faiblement
pigmentées. Vers l'ouverture, ces bandes s’¢largissent ou se réunissent méme;
le résultat est une coquille de couleur cornée avec une bande blanchatre au
milieu, comprenant la bande 3 bien pigmentée, ce qui donne exactement I'aspect
de la var. fascialba. Chez d’autres exemplaires de la méme localité, appartenant
a la variété 00300, j’ai vu le méme phénomeéne, a savoir que le fond de couleur
plus ou moins corné se compose en réalité des bandes 1, 2, 4 et 5 non pigmentées.

Quant a la forme générale, on trouve tous les interm édiaires entre une
coquille fortement déprimée, d'une pafit, et une forme a spire élevée, d’'autre part
(var. scalariforme pire, 1872).

Les variétés mentionnées sous un nom spécial sont encore les suivantes

var. sinistrorsa colbeau. Dans la collection du Musée se trouvent un exem-
plaire sénestre (var. 00300) provenant de Farciennes (pl. 1V, fig. 9) et un autre
(var. 00000) provenant de Hastiere. Ce dernier exemplaire est probablement celui
que J. colbeau (1869, p. Ixi) a signalé sous le nom de Helix fruticum (voir
p. 143).

var. pallida Lecomte (1872, p. xxvi) : « a bandes transparentes jaunes, a
péristome blanc jaunatre et sans tache brunatre a la gorge ». 1 s'agit probable-
ment d’'un albinos.

Sous le nom de var. albolabiata, la collection du Musée renferme des spéci-
mens a péristome blanc et a bandes transparentes. Il s’agit d’individus albinos,
provenant de Bruxelles, Louvain, Lessines, Nieuport, Piétrebais, Bochefort et
Tarcienne.

Sous le nom de var. roseolabiata, la collection du Musée contient des exem-
plaires a péristome rose ou brun clair, sans bandes ou a bandes transparentes,
parfois faiblement colorées de brun, provenant de Farciennes, Piétrebais, Lou-
vain, Ahérée, Hastiere, Namur et Fontaine-I’Evéque.

P. bupuis a désigné comme forme hybrida P oiret des spécimens, provenant
de Libramont (Malmédy) et de Mazy, dont la forme et la taille rappellent le plus
souvent celles de Cepaea hortensis, mais dont le péristome est plus ou moins
fortement teinté de brun. Quelques-uns de ces spécimens ont une couleur cornée
gue l’on ne trouve pas chez les individus normaux de Cepaea hortensis et de
Cepaea nemoralis. J’ignore s’il s’agit vraiment d’hybrides.
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159. — Cepaea hortensis (M uller, 1774).
(Pl. 1V, fig. 10; tabl. I; carte 136.)

Hélix hortensis m v 11er, O. F., 1774, p. 52. — kicxx, J., 1830, p. 26. — cariier. A., 1831,
p. 47. — van Beneden, P. J. €t Tueriinckx., 1834, p. 170. — coibeau. J., 1859, p. 8;
1863, p. xxxv; 1863, p. x1; 1863, p. x1ii: 1864, p. ;. 1864, p. 1xvi; 1865, pp. 38, 50, 66,
76, 86, 97, 104, 111; 1867, pp. 33, 34; 1867, p. «ix: 1867, p. 1xxv: 1868, p. xxi; 1868,
p. u; 1868, p. 98; 1869, p. Xli; 1869, p. xiiv; 1869, p. 1xi; 1872, p. «cvi; 1873, p. 87;
1874, P.civ: 1878, P. xvni. — obe Malzine, F., 1867, p. 67. — bautzenberg., Ph. 1867,
P. ixxxvii. —rottiaen, F., 1867, P. xcn; 1871, p. 1vi; 1873, p. cxxi: 1877, p. txxvm . —
Staes, C., 1868, P.oxxvi: 1869, P.xxxv. — Timmermans, J., 1868, P.xxxn; 1868, P.oixvii;
1870, P oxviii; 1870, P.xx. — w eyers, J., 1868, P.cm. — van den Broeck, E., 1869,
p. XCVH; 1870, pp. 21, 40, 42, 43, 46, 48, 55; 1871, p. XVI; 1871, p. LI; 1872, p. u; 1872,

p. 1xv: 1873, p. xci: 1873, p. cxvi; 1874, p. cixiv. — purves, J., 1870, p. L —
Lecomte, Ih., 1870, P.orvi; 1871, P.oixxi. — pire, L., 1872, P.ovm 1879, p. 24, p| I,
tia. 8. — coitin, G. 1873, p. «iv. 1874, p. ciiii. — s1aceau. F., 1875 pp. 99, 101,
102. — coibeau, E., 1876, P.ixv. —Rutor, A., 1876, P. ixxiii. — Roffiaen, R ., 1881,
PP. 22, 23. —  cracts. E., 1882, p. 39. — even. W., 1884, p. 74. — raeymackers, D.
etoe Loe, A., 1884, P. xxxvm — Raeymaekers, D., 1887, P.ixviii. — Freéedéricqg, L.

et oupuis, P., 1923, pp. 434, 435. — Lamecere, A., 1938, p. 41.

Helix (Pentataenia) nemoralis var. hortensis M iller, Lameere, A., 1895, p. 261.

Helix nemoralis va.. hortensis m wiier, vonck, €., 1933, p. 02.

Cepaea hortensis (v vitery, adam. W. €t Leioup. E., 1934, p. 35. — van Benthem Jut-
ting., T., 1937, p. 220, — Hubert, 8., 1937, p. 229, — wenvrara, 1., 1939, p. 19. —
Jaeckel, S., 1943, p. 291.

Helix hortensis v.r. helvola Kickx, J., 1850, P. 26. — cotbeau, J., 1868, P. 9s.

Helix hortensis var. flavo-viridis Kickx, J., 1830, p. 26. — colbeau, J., 1868, p. 98.

Helix hortensis var. minima coiveau, J., 1863, p. xxxvi; 1865, pp. 33, 86; 1868, p. 98,
pl. 11, fig. 2. — craven. A., 1870, p. XXXiV.

Helix hortensis var. scalaris colbeau, J., 1863, p. xxxv; 1865, p. IIl, pl. II, fig. 2. —
Roffiaen, F., 1867, p. xcvii.

Cepaea hortensis var. scalariformis Férussac, Verhaeghe, R., 1942, p. 205.

Helix hortensis var. sinistrorsa pe Malzine, F., 1867, p. 68.

Helix hortensis var. albinos van den sroeck. E., 1872, P. Ixv.

Cepaea hortensis var. arenicola m ac Gillivray, Verhaeghe, R., 1942, p. 207.

Helix souvewri coiveauw. J., 1863, p. x1ii; 1865, pp. 32, 66, 76, 86, 104, 110; 1867, p. 1xxv:
1868, p. u; 1868, p. 98, pl. I, fig. L. — van den srocck, E. 1870, pp. 45, 55; 1873,
p. XC. — eire. ., 1879, p. 24.

Helix sauveuri coiveau, ceracts, E., 1882, p. 59.

Helix nemoralis var.. purves, J., 1870, p. x1ix

Cepaea hortensis var. fuscolabris k regiinger. (=Helix Sauveuri), wuvere, 5., 1937, p. 229.

Cepaea hortensis var. fascialba wenvrara, 1., 1939, p. 10,

En Haute et en Moyenne-Belgique, Cepaea hortensis présente a peu pres la
méme distribution que Cepaea nemoralis, mais en Basse-Belgique : dans lles
Flandres et en Campine il est beaucoup moins commun que celte derniére espéce.
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Cepaea hortensis est moins variable que Cepaea nemoralis : parmi les quel-
gue 3.500 spécimens de provenance belge, j'ai constaté la présence de 51 des 89
variétés de bandes, théoriquement possibles (voir J. Coi1beau, 1859). Dans l’ordre
de leur importance numérique, les variétés sont réparties comme suit :

00000 (37 %), 12345 (17,5 %), 10305 (7,4 %), 10345 (4,8 %), 00300 (3,8 %),
1 (23) 45 (3,4 %), 10300 (2,8 %), (12345) (2,3 %), (123) (45) (2,3 %), 1 (2345)
(2,1 %), 00340 (1,9 %), 1 (234) 5 (1,8 %), (12) 345 (1,4 %), 00345 (1,3 %), 02340
(1,1%), 1 (23) (45) (1,0 %).

Les autres variétés représentent toutes moins d’un pour cent.
Le tableau suivant montre nettement les différences dans la répartition des
variétés chez les deux especes (*) :

Variété Cepaea nemoralis Cepaea hortensis
% %
00300 24,5 3,8
12345 24,0 17,5
00000 22,5 37,0
00345 7.0 1,3
10345 3,1 4,8
(12) 3 (45) 2,3 0,8
(123) (45) 1,9 2,3
123 (45) 1,6 0,4
003 (45) 1,6 0,03
(12) 345 15 1,4
02345 1,1 0,5
12045 1,1 0.5
1 (23) 45 1,0 3.4
10305 0,6 7.4
10300 0,1 2,8
(12345) 0,7 2,3
1 (2345) 0,8 2,1
00340 0,5 1,9
1(234) 5 0,1 1.8
02340 0,2 1,1
1 (23) (45) 0,2 1,0

(*) Les variétés qui n’atteignent pas chez une des deux espéces au moins 1 % ne sont
pas incluses dans ce tableau.
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Si I’'on ne tient compte que de I’'absence de bandes ou de la présence d’une a
cing bandes, les différences sont moins prononcées :

Nombre debandes Cepaea nemoralis Cepaea hortensis
% %
5 34 34
4Cc 7.5
3 10,5 11
22,5 6,5
124,5 4
0 22,5 37

Les variétés suivantes ont été énumérées dans la littérature :

var. helvola Kickx (1830, p. 26) : « anfractu ultimo quinque, penultimo et
primo tribus fasciis carneis picta ».

var. flavo-viridis Kickx (1830, p. 26) : « fasciis sursum duabus inaequalibus,
stramineis, deorsum quatuor, duabus intermediis latissimis, cingulata ».

var. minima Colbeau : « Coquille de tres-petite taille : grand diamétre envi-
ron 15 mm.; petit diameétre 13 mm. environ » (1865, p. 33).

La var. scalaris Colbeau est la var. scalariformis Férussac, variété trés rare
en Belgique.

La collection du Musée comprend un exemplaire sénestre (coll. « Df Mal-
zine ») de la variété 10345, portant I'indication d’origine : « Belgique ».

Le spécimen signalé par F. De Malzine (1867, p. 68) provenait de Laeken.

var. arenicola Mac Gilliyray (1843, p. 83) : « shell subglobose, very thin
and diaphanous, with live opaque white bands, the epidermis thin, pale sulphur-
yellow, the peristome thin, with an internal opaque white rib ».

Sous le nom « Helix Sauveuri », .1. Colbeau (1863, p. x1ii) a décrit un Cepaea
qui est intermédiaire entre Cepaea nemoralis et Cepaea hortensis. Les trois espe-
ces (ou formes) furent trouvées a Rochefort et se caractérisent comme suit :
« Helix nemoralis, taille plus grande, péristome et bourrelet intérieur d’un brun
noiratre, tache brune a la gorge. Helix Sauveuri, taille plus petite, péristome
brun violatre, bourrelet intérieur plus pale, blanchatre, tache de la gorge d'un
brunatre pale, peu sensible. Helix hortensis taille plus petite, péristome et bour-
relet blancs, gorge sans tache ».

En 1865, .1. Colbeau a signalé cette forme intermédiaire de Furnes, Soignies,
Chaudfontaine, Trooz, Theux, Spa, Aywaille, Arion, Rochefort et Dinant, en
1867 de Salm-Chateau et en 1868 d’Arion (Quatre-Vents).

Dans la plupart de ces localités Cepaea Sauveuri se trouvait accompagné de
Cepaea hortensis et de Cepaea nemoralis. Cependant, a Trooz, il se trouvait seul,
tandis qu’a Spa, Salm-Chateau et Quatre-Vents (Arion) il n’était accompagné que
de Cepaea hortensis.

12
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A Rochefort, la majorité des spécimens était de couleur rouge, sans aucune
bande; chez les autres « les variétés dans le nombre et la disposition des bandes
ne sont pas trés nombreuses et sont analogues a celles des llelix hortensis trouvées
au méme endroit ».

A Salm-Chateau, ou Cepaea sauveuri était abondant dans les ruines, tous les
spécimens avaient la coquille a fond rouge et, a I'exception de quelques individus
a cinq bandes, tous appartenaient a la variété sans bandes. L’auteur fait remar-
quer qu’a cet endroit, aucun exemplaire de Cepaea sauveuri n’était de couleur
jaune et aucun Cepaea hortensis de couleur rouge. De plus, les Cepaea sauveuri
étaient presque tous dépourvus de bandes, tandis que les Cepaea hortensis pré-
sentaient cing bandes. « L’absence compléte de la Nemoralis vraie en cet endroit
enleve la supposition que la Sauveuri serait un hybride : resterait I’nypothése
qu’elle serait une modification de la Nemoralis, ce qui est possible, bien que la
Hortensis, entierement soumise aux mémes influences, soit restée la méme que
dans les autres parties du pays. Du reste, une modification de cette nature consti-
tuerait I'espéce, telle, bien entendu, que je la comprends ici, car en me placant
a un point de vue plus général, les llelix nemoralis, hortensis, Sauveuri et quel-
ques autres encore ne sont évidemment, selon moi, que des modifications d’un
méme type et ne peuvent former qu’une seule el méme espéce » (1 Colibeau,
1867, p. ixxv).

A Quatre-Vents (Arion), tous lles exemplaires de Cepaea sauveuri étaient
rouges, unicolores, tandis que les Cepaea hortensis y étaient presque tous de
couleur jaune a bandes variables. J. coibeau (1868, p. 1i) y constatait des accou-
plements entre les deux especes.

E. Van den Broeck (1870, p. 55) trouvait Cepaea sauveuri @ Roumont seule-
ment en présence de Cepaea hortensis. Cet auteur signale Cepaea sauveuri en
outre dans le Bois de Grandcourt (1873, p. xc), en présence des deux autres espe-
ces; il fait remarquer : « L’Helix sauveuri est, comme on le sait, une forme inter-
meédiaire entre VHelix nemoralis, qui est la forme caractéristique des plaines, el
T'Helix hortensis, qui est particuliere aux régions montagneuses. Dans les pro-
vinces du Hainaut, de Namur et de Liége, ou les H. nemoralis et hortensis sont
également communes, YHelix Sauveuri parait plus abondante que dans la région
jurassique, ou Yllelix hortensis se trouve a peu pres seule. Dans les plaines basses
du Brabant et des Flandres, ou YH. nemoralis a la prépondérance, Yllelix Sauveuri
n’existe pas. Serait-ce une raison en faveur de I’hypothése qui fait de cette llelix
un hybride entre les deux autres formes ? ».

H est étonnant que ni .1 Colbeau, ni E. Van den Broeck n’aient émis I’hypo-
thése que Cepaea sauveuri serait une modification de Cepaea hortensis, ce qui con-
corderait le mieux avec la distribution des trois formes, Cepaea sauveuri n’ayant
jamais été trouvé seul avec Cepaea nemoralis, mais bien avec Cepaea hortensis.

1 Purves (1870, p. xlix) a signalé sous le nom Hélix nemoralis L. var. des
spécimens provenant de Roumont qui « ont lle péristome rose; ils sont générale-
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ment de petite taille et ont la coquille trés-fragile et diaphane : c’est I'llelix
Sauveuri Colb. et peut-étre I'H. hybrida Poir. On en trouve de toutes les nuances,
depuis le rose clair jusqu’au marron foncé. Je n’en ai point vu a péristome noir ».

Dans les collections du Musée se trouvent des spécimens provenant de Has-
selt, Bois de la Cambre, Furncs, Rochefort, Salm-Chateau, Arion, Jette, Ahérée,
Farciennes, Namur, Spa, Scheut (Bruxelles), Laeken et Péruwelz, que P. Dupuis
avait déterminés comme Cepaea hortensis var. hybrida Poiret et parmi lesquels
se trouvent les « Hélix Sauveuri Colbeau ». Ces spécimens ont généralement la
coquille assez petite, a spire élevée et a péristome trés oblique, teinté plus ou
moins fortement de brun. Sans examen des animaux il n’est pas possible de déci-
der si parmi cette variété hybrida se trouvent vraiment des hybrides entre Cepaea
nemoralis et Cepaea hortensis-, mais, comme je |’ai déja fait remarquer ci-dessus,
il s’agit trés probablement d’une variété de Cepaea hortensis, qui est sans doute
le « Hélix hybrida » de Poiret (1881) (= ? Helix fusca Poiret = llelix fusco-
labiata Kreglinger).

HELIX Linné, 1758

160. — Helix pomatia Linne, 1758.
(Tabl. 1; carte 137.)

Helix pomatia Linné, 1758, p. 771. — Waardenburg, H., 1827, p. 44. — Courtois, R., 1828,
p. 146. — Kickx, J., 1830, p. 28. — Carlier, A., 1831, p. 47. — Van Beneden, P. J. et
Tuerlinckx, 1834, p. 170. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1865. pp. 39, 50, 76, 86, 97, 104,
lii; 1867, p. 35; 1867, p. Ixxvi; 1868, p. xxi; 1868, p. LU; 1868, p. 98; 1869, p. xliv;
1869, p. Ix; 1872, p. xevi; 1873, p. 87; 1874, p. CLV. — De Malzine, F., 1867, p. 65. —
Dautzenberg, Ph., 1867, p. Ixsxxvii. — Staes, C., 1868, p. xxvi. — Weyers, J., 1868,
p. civ. — Van den Broeck, E., 1869, p. xevi; 1870, pp. 22, 40, 43, 48; 1871, pp. Xvi;
xvn; 1872, p. Li; 1872, p. LXiV; 1873, p. xci; 1873, p. cxvi. — Cogels, P., 1870, p. xlii.
— Lecomte, Th., 1871, p. Ixxi. — Piré, L., 1872, p. vin; 1879, p. 24, pl. 11, fig. 9. —
Roffiaen, F., 1873, p. xcv. — Colun, G., 1874, p. cuil. — Plateau, F., 1875, pp. 99,
101, 102. — Colbeau, E., 1876, p. Ixv. — Roffiaen, H., 1881, pp. 22, 23. — Geraets, E.,
1882, p. 38. — Eben, W ., 1884, p. 73, fig. 57. — Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1884,
p. xxxviii. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923,
p. 435. — Verlaine, L., 1931, pp. 46, 47. — Vonck, E., 1933, p. 92. — Adam, W. et
Leloup, E., 1934, p. 35. — van Benthem Jutting, T., 1937, p. 220. — Hubert, B., 1937,
p. 229. — Lameere, A., 1938, p. 41, pl. V, fig. 8. — Jaeckel, S., 1943, p. 291.

Helix (Pentataenia) pomatia vinne, Lameere, A. 1895, p. 261,

Hélix (Helicogena) pomatia tinne¢. uvagns, C., 1883 p. 1xxxv.

Helix pomatia var. sinistrorsa pe maizine, F., 1867, p. 66.

IIeIinpomatia var parva Mmoquin, Colbeau, J., 1865, p. 87; 1868, p. 98

Hélix pomatia var. quinquefasciata moquin, colbeau, 3., 1865, p. 111; 1868, p. 98.

Ilelix pomatia var. albida Mogquin, Van den Broeck, E., 1869, p. XeVi; 1870, p. 23.

llelix pomatia habite presque exclusivement la Haute et la Moyenne-Bel-
gique. L’espéce est commune dans les vallées de la Meuse et de ses affluents, dans
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la région jurat *igje et aux environs de Bruxelles et de Mons. Contrairement a
T Helix aspersa, l'espéce manque complétement au littoral (& I’exception de quel-
gues spécimens provenant de Nieuport, se trouvant dans I’ancienne collection
« Van dkn Broeck »).

Ilelix pomatia est peu variable; les variétés suivantes ont été signalées en Bel-
gique :

var. sinistrorsa malzine (1867, p. 66). Un seul exemplaire, provenant de
Rouge-Clofitre, se trouve actuellement au Musée.

var. parva Mmogiin-Tandon (1855, p. 179) :« Coquille beaucoup plus petite ».

var. quinquefasciata Moquin-Tandon (1855, p. 179) : « Coquille jaunatre,
avec 5 bandes étroites ».

var. albida Moquin-Tandon (1855, p. 179) : « Coquille blanch&tre, unico-

lore ».

161. — Helix aspersa m uller, 1774.
(Tabl. I; carte 138.)

llelix aspersa M lller, 0. F., 1774, p. 59. — Kickx, J., 1830, p. 29. — Van Beneden, P. J. et
Tuerlinckx, 1834, p. 170. — Colbeau, J., 1859, p. 8; 1864, p. Ixvii; 1865, pp. 39, 50,
67, 76, 97; 1867, p. 34; 1866, p. xix; 1868, p. xxi; 1868, p. 98; 1869, p. xn. — I)E Mal-

zine, F., 1867, p. 65. — Weyers, J., 1868, p. Ixii. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixii; 1868,
p. Ixxii. — Weyers, J., 1868, p. civ. — Staes, C., 1869, p. xxxv. — Craven, A. et
De Malzine, F., 1869, p. c. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 20, 30, 38; 1871, p. xvih;
1871, p. XLiii. — Mourlon, M., 1870, p. 71. — Roffuen, F., 1875, p. lvi. — Pire, L.,
1879, p. 24. — Geraets, E., 1882, p. 59. — Raeymaekers, D. et Van Ertborn, O., 1883,
p. 24. — Eben, W ., 1884, p. 73. — Raeymaekers, D. et De Loég, A., 1884, p. xxxvhi. —
Raeymaekers, D., 1887, p. Ixviii. — Dupuis, P., 1924, p. 52. — Frédéricq, L., 1931,

p. 27. — Loppens, K., 1932, p. 149. — Vonck, E., 1933, p. 92. — Adam, W. et
Leloup, E., 1934, p. 35; 1935. p. 1. — Lameere, A., 1938, p. 41. — HXszlein, L., 1941,
pp. 144, 146. — Jaeckel, S., 1943, pp. 290, 291, 292, 294, 295, 296, 301.

llelix (Pentataenia) aspersa M uller, Lameere, A., 1895, p. 261.

Helix aspersa va.. obscurala moquin, van den Broeck, B, 1870, p. 20.

Helix aspersa var. nigrescens Moquin, Van den Broeck, E., 1870, p. 20.

Hélix aspersa var. zonata mMoquin, van den Broeck, E., 1870, p. 20.

Hélix aspersa var. quinquefasciata moquin, van den Broeck, E., 1870, p. 38.

* bupuis (1924, p. 52) a déja attiré I'attention sur le fait que IHelix aspersa
manqgue dans une partie du pays et qu’il est impossible « fle tracer une ligne de
démarcation exacte entre les parties habitées par ce mollusque et celles ou il
s’abstient de pénétrer, non plus que d’établir les causes de cet arrét ». A son avis,
c’est peut-étre la sensibilité au froid qui cause I’absence de I'espéce dans certaines
régions.

En 1931, L. Fréedéricqg (p. 25) a repris cette question et a pu constater que
I’espece est trés répandue sur tout le littoral, devient de plus en plus rare a mesure
gu’on avance vers I’Est et ne dépasse pas la Meuse et la Sambre. L’auteur voit
I’explication de cette distribution dans le climat hivernal. La limite de I’aire de
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distribution en Europe vers I’Est coincide, a son avis, avec l'isotherme + 2’ de
janvier.

En 1935, j’ai de nouveau étudié la question en collaboration avec E. Leloup.

L’espéce se trouve bien au Sud de la Sambre et dépasse la Meuse a quelques
endroits (Dinant et Yvoir), mais en regle générale on peut dire que la Meuse con-
stitue la limite orientale de sa distribution en Belgique.

Selon E. W. Taylor (1910), ee serait la présence de Helix poinatia qui limi-
terait la distribution d'llelix aspersa vers I’Est. Cependant, comme Helix aspersa
vit surtout dans les jardins et d’autres terrains cultivés, tandis qu’Helix poinatia
habite principalement les bois, les rochers calcaires et les bords des routes (et en
Fiance, les vignes), une compétition entre les deux espéces me semble peu pro-
bable.

Les régions ou VHelix aspersa manque en Belgique sont la Campine et les
Ardennes, donc les régions les moins cultivées et les plus froides. Il reste a expli-
qguer son absence dans la région jurassique.

Les variétés signalées par E. van den Broeck (1870) se rapportent toutes a L
coloration de la coquille.

var. obscurata Mmoquin-Tandon (1855, p. 174) : « Coquille roussatre, foncée,
avec des bandes larges d’un brun pale plus ou moins confondues ».

var. nigrescens Mmoquin-Tandon (1855, p. 175) : « Coquille noiratre ou brun-
noir trées enfumé, presque unicdlore ».

var. zonata (= var. quinquefasciata) Moquin-Tandon (1855, p. 175)

« Coquille roussatre ou jaunatre pale, avec 5 bandes étroites, dont les 3 supé-
rieures continuées ».

L'Helix aspersa manque au Grand-Duché de Luxembourg. Aux Pays-Bas elle
n’habite que les provinces du littoral occidental (T. van Benthem Jutting, 1933,
p. 347; J. vernhout, 1912, p. 77).

crasse BIVALVIA

Famille MARGARITAMDAE.
MARGAHITANA Schumacher, 1817.

162. — Margaritaun mariraritifera (Linnée, 1758).
(Tabl. I; carte 139.)

Mya margaritifera cinne. 1758, p. 671

Unio margaritifera (Linné), Courtois, R., 1s28., p. 14a7. — Kickx, J., 1830, p. 82. —
Carlier, A., 1531, p. ao. — de Selys Longchamps, E., 1554, ». 104a. — Cogels, P.,
1870, p xi.m

Unio margaritifer (Linné), Colbeau, J., 1859, P. 12; 1863, P. XXXM; 1865, PP. 44, 93, 107. —

De Malzine, F., 1567, p.s1. — Weyers, J., 1s6s, p. cvM. — de Selys Longchamps, E.,
1869, p. XXXIX. — Van den Broeck, E., 1870, p. 57: 1870, p. xliii. — Purves, J., 1570,
p. li.— Pire, L., 1879, p. 27. — Geraets, E., 1882, p. s:. — Eben, W., 1884, p. 94,

pl V, flg 3. — Vonck, E., 1933, p. s3. — de Limburg Stirum, A., 1s9:, p. IX.
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Unio (Margaritana) margarilifer (Linné), Lameere, A., 1895, p. 275; 1938, p. 50.

Margaritana margaritifera (Linné), Colbeau, J., 1868, p. 106. — Frédéricq, L. et Dupuis, P.,
1923, pp. 432, 437. — Lameere, A., 1936, p. 34.

Unio sinuata Lamarck, Hécart, G., 1833, p. 145. — van den Ende, W., 1828, p. 302.

Unio sinuatus Lamarck, Colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, p. 94. — De Malzine, F., 1867,
p. 31. — weyers, J., 1868, p. cviii.

Unio margarilifer var. elongata Lamarck, De Malzine. F., 1867, p. 31.

Margaritina margaritifera var. elongata Lamarck, Colbeau, J.. 1868, p. 107.

Eu 1828, R. courtois (p. 147) a signalé pour la premiére loi» la présence de
Margaritana margaritifera dans I’Ambléve, quoiqu’il ajoute qu’il doute fort que
ce ne soit I"Anodonta cygnea.

La méme année, W. van »en En»e a signalé la présence de I' « Unio sinuata
Lam. » dans les rivieres et ruisseaux de la province de Luxembourg. Or, actuelle-
ment Unio sinuatus Lxm arck est considéré comme synonyme de Margaritana
auricularia (spengler, 1792). Comme cette derniére espéce n’a jamais été trouvée
en Belgique, il s’agit probablement de Margaritana margaritifera. P. Ehrmann
(1933, j). 232) a signalé le Margaritana auricularia (spengler) du bassin de la
Meuse en Belgique, probablement en se basant sur I’ancienne littérature.
G. Hécart (1833, p. 145) a signalé sous le nom Unio sinuata un petit speci-
men, provenant d’Arlon. Selon J. colbeau (1865, p. 107), il s’agit probablement
de Margaritana margaritifera, bien que la localité Arion ait été citée par erreur,
«car il n’y existe pas de ruisseau ». 1l esl a remarquer que la Semois passe cepen-
dant aux environs d’Arlon.

Quant a 1" « Unio margaritifera », que A. c arlier (1831) a cité de la Meuse,
J. colbeau (1865, p. 94) croit qu’il sc rapporte & YUnio sinuatus Lam arck, bien
qu’il doute que cette espéce soit trouvée dans la Meuse. Or, bpupuy (1850, p. 630)
signale cette espéce de la Meuse en France.

Comme certaines formes d’Unio crassus ressemblent fortement & Margari-
tana margaritifera, dont elles se distinguent facilement par leurs dents et leurs
lamelles latérales, il me semble possible que les spécimens désignés comme Unio
sinuatus soient en réalité des Unio crassus.

L Colbeau (1865, p. 44) mentionne avoir vu le spécimen sans animal que
J. kickx (1830) a signalé du Bupel, entre Willebroeck et Rupelmonde.

P. J. van Beneuen et Tuerlinckx (1834, p. 170) n’ont pas retrouvé Margari-
tana margaritifera dans le Rupel. J. colbeau ne croit pas que cette espece y vive
et il dit : « on y trouverait plutdt VU. sinuatus Lam., avec lequel on peut l'avoir
confondu ».

Ll colbeau (1865, p. 94) a déja fait remarquer que l’espece « parait ne se
trouver que dans les eaux vives des Ardennes et ne plus y vivre dés qu’elles
coulent sur les calcaires ». D’aprés les collections du Musée, Margaritana margari-
tifera a été récolté dans I’Ambléve, 1'Ourthe, la Lomme, la Lesse et la Meuse
(a Hastiere), tous appartenant au bassin de la Meuse, et dans quelques ruisseaux
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du district de Malmédy (L. Frkbéricq et P. Dupuis, 1923) :le « Grosser Weber-
bach » a Schdonberg, le Braunlauf prés de Lommersweilcr et I’'UIf en amont de
Burg-Reuland (I’espece semble se trouver également dans la Warche, I’Ambleve,
I’Our et la Schwalm, affluent de la Roer).

Comme J. Colbeau l’'aégalement signalé (1865, p. 107), les jeunes spécimens
sont tres difficiles a trouver. En effet, les exemplaires les plus petits que j’ai
examinés ont une longueur de 41 nun. Mé&me chez ces petits individus, les som-
mets sont déja corrodés et je n’ai jamais vu un exemplaire dont la sculpture umbo-
nale fOt intacte.

F. Haas (1941, p. 566) attribue la corrosion des bivalves d’eau douce a une
action mécanique des cailloux et autres particules dures, par laquelle la couche
de conchine est enlevée, suivie d’une action chimique, par laquelle le calcaire est
attaqué par le C02de I’eau.

1 est a remarquer que cette corrosion attaque souvent les deux valves symé-
triguement. En ce qui concerne l'usure des sommets, il se congoit aiséement que
le frottement par les particules dures dans I’eau courante attaque les deux valves
de la méme facon, pourvu que la coquille se trouve placée verticalement avec son
axe longitudinal dans la direction du courant. Mais ceci n’explique toutefois pas
la présence de petits trous symétriques, souvent plus ou moins arrondis, dans
les parties latérales de la coquille, comme on les trouve également chez I’Unio
crassns.

F. De Malzine (1867, p. 31) et J. Colbeau (1868, p. 107) ont signalé égale-
ment une variété elongata Lamarck, dont j’ai vu deux exemplaires provenant de
I’Ourthe & Verlaine; il s’agit de jeunes individus de Margaritana margaritifera.

L. Frédéricqg et P. Dupuis (1923, p. 432) considérent l’espece comme une
relique de I’époque quaternaire.

Au Grand-Duché de Luxembourg on la trouve exclusivement dans « les eaux
vives el froides des riviéres de la formation dévonienne de I'Esling ».

Famille UNIOMDAE.
UNIO rpiiilipsson, 1788.

163. — Unio pictoruin (Linné, 1758).
(PI. VI, fig. 1; tabl. I; carte 140.)

Mya pictorum Linné, 1758, p. 671.

Unio pictorum (Linné), Courtois, R., 1828, p. 146. — Kickx, J., 1830, p. 84. — c arlier, A,,
1831, p. 49. — van Beneden P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170. — colbeau, J., 1859,
p. 12; 1865, pp. 45, 61, 71, 74, 80, 94, 119; 1868, p. 105; 1874, p. CXCV. — De M alzine, F.,

1867, p. 31. — staes, C., 1868, p. xxvii. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv. — Weyers, J.,
1868, p. cvm. — van den Broeck, E., 1870, pp. 33, 36, 40; 1874, p. clixxviii. —
COGELS, P., 1870, p. xvLiii. — priré, L., 1872, p. x; 1879, p. 27, pl. IlI, fig. 33. —
Collin, G., 1872, p. xxx; 1874, p. clvii. — Roffiaen, F., 1875 p. Ivi. — Geraets, E.,

1882, p. 54, fig. 21. — Pelseneer, P., 1883, p. xxix. — Eben, W., 1884, p. 94, fig. 99. —
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Raeymaekers, |). et De Loé, A., 1884, p. x1; 1885, p xxXi. — Lameere, A., 1895, p. 275;
1938 p. 49. — Frédéricq, L. et bupuis, P., 1923, p. 437. — vonck, E., 1933, p. 83. —
Haszlein, L., 1941, p. 148.

Unio roslrata Lamarck, Kickx, J., 1830, p. 83.

Unio rostratus Lamarck, Raeymaekers, D. et De L0&, A., 1884, p. x1; 1885, p. xXXi.

Unio pictorum var. FOStratuS L am arck, Golbeau, J.. 1859, p. 12: 1865, p. 61: 1868, p. 105. —
Raeymaekers, D et De Loé, A., 1884, p. xI.

Unio pictorum var. rostrata Lamarck, De Malzine, F., 1867, p. 31.

Unio pictorum var. flavescens Moquin, Colbeau, J., 1859, p. 16; 1865, p. 119; 1868,
p. 105. — pe Malzine, F., 1867, p. 31. — van den Broeck, E., 1869, p. xcvi. —
Lecomte, Th., 1870, p. Ivhi.

Unio pictorum var. curvirostris Moquin, Van den Broeck, E., 1869, p. XCVi.

Unio pictorum ... longirostris ziegler, Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1885, p. Xxxi.

Unio pictorum habite presque toute la Belgique, a I’'exception (les Ardennes,
ou il n’a été trouvé que clans 1'Ourthe.

Tandis que YUnio crassus habite exclusivement les riviéres et les ruisseaux,
I'Unio pictorum vit également dans les canaux el les étangs et semble étre moins
sensible a la pollution des eaux.

Les spécimens a coloration jaune vif ont été désignés dans les anciennes
collections du Musée comme var. flavescens Moquin-Tandon (1855, p. 576 :
« Coquille jaunatre, sans rayons »). Ceux a rostre particulierement allongé ont été
nommés Unio rostratus (pl. VI, lig. 1 a), Unio pictorum var. rostratus Lamarck
(Moquin-Tandon, 1855, p. 576 : « Coquille un peu plus allongée, lancéolée en
arriére, brunatre ») et var. longirostris Ziegler (Moquin-Tandon, 1855, p. 576 :
« Coquille plus allongée, assez fortement rétrécie en arriere, brun olivatre »). Les
coquilles a rostre courbé ont été appellées var. curvirostris Normand (Moquin-
Tandon, 1855, p. 576 :« Coquille plus petite, raccourcie, assez arquée, cunéiforme
postérieurement, olivatre »). Ces variations dans la forme générale dépendent de
la nature de I’eau et du fond (voir. W. Adensamer, 1936, p. 334).

Au Grand-Duché de Luxembourg (V. Ferrant, 1902, p. 204), I’espéce habite
surtout la partie méridionale du pays, tandis qu’une variété allongée a sommets
souvent érodés, que V. Ferrant appelle var. limosus Nilsson, vit dans les riviéres
de la formation dévonienne des Ardennes. Dans les Ardennes belges cette variété
n’a pas encore été signalée.

Pour la France, R. Perrier (1930, p. 118) cite I'Unio pictorum comme com-
mun dans presque toutes les riviéres. Dans la Faune de L. Germain (1931), YUnio
pictorum n’est pas du tout signalé. J’ai I'impression que cet auteur a confondu
les Unio tumidus et Unio pictorum. En effet, dans sa description de YUnio
tumidus, L. Germain signale entre autres que les sommets sont garnis de tuber-
cules isolés (p. 742) et que la dent postérieure de la valve gauche est « toujours
peu développée et parfois rudimentaire », deux caractéres qui sont propres a
YUnio pictorum (pl. VI, fig. 1 ¢) et non pas a YUnio tumidus, dont les sommets
sont garnis de grosses rides en zigzag (pl. 1V, fig. 13 c; pl. V, fig. 1 c) et dont les
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deux dents de la valve gauche sont bien développées. La figure 837 de L. Germain
représente probablement le véritable Unio tumidus, de méme que lia figure 840,
appellée forme tumidulus Locard. Les figures 838 (« Unio tumidus piiil. var.
rostratus Lamarck ») et 839 (« Unio tumidus phil. var. maximus M orcii »),
par contre, représentent, a mon avis, I’Unio pictorum Linné.

D’aprés F. Haas (1940, p. 121), c’est la race Unio pictorum pictorum Linné
qui habite les régions atlantiques du Nord-Ouest de I’'Europe.

164. — Unio tumidus Ppiiilipsson, 1788.
(Pl 1V, fig. 13; pl. V, fig. 1; tabl. I; carte 141)

Unio tumidus Piiilipsson, 1788, p. 17. — colbeau, J., 1859. p. 12; 1865, pp. 45, 61, 71, 8i,
119; 1868, p. 106. — De Malzine, F., 1867, p. 30. — sStaes, Cc., 1868, pp. xxvu,

xxviii. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv. — wWeyers, J., 1868, p. cviii. — Vvan den
Broeck, E., 1870, pp. 33, 36, 40; 1871, p. xvi; 1874, pp. cixv, clxxviii. — Piré, L.,
1872, p. x; 1879, p. 27. — collin, G., 1872, p. xxx; 1873, p. xiv; 1874, pp. clv, clviii. —
Plateau, F., 1875, ». 101. — Roffiaen, F., 1875, p. Ivi. — Geraets, E., 1882, ,. 54. —
Pelseneer, P., 1883, p. xxix. — Eben, w ., 1884, p. 94, pl. v, fig. 1. — Raeymae-
kers, D. et De Loé, A., 1884, p. x1I; 1885, p. xxxi. — Lameere, A., 1895, p. 275. —
Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 437. — vonck, E., 1933, p. 83. — Damas, H,,
1939, ,. 155.

Unio tuviida piiilipsson, Kickx, J., 1830, p. 83. — van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834,
». 170.

Unio tumidus var. radialus colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, pp. 61, 119; 1868, p. 106. —
De Malzine, F., 1867, p. 31. — Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1884, p. xI.

Unio tumidus var. Heckingi colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, p. 61; 1868, p. 106, pl. v,
fig. 1. — pDe Malzine, F., 1867. ,. 3L
UnIO tumIdUS var. |aCUStI’iS Rossmaessler 2, Colbeau, J., 1865, p. 119; 1868 p. 106 —

Van den Broeck, E., 1870, p. 33

Unio tumidus présente a peu pres la méme répartition en Belgique que I’Unio
pictorum; les deux se trouvent dans les riviéres, les ruisseaux et les canaux.
Cependant, Unio tumidus ne semble pas habiter des étangs. Dans les Ardennes,
Unio tumidus est également trés rare. Au Grand-Duché de Luxembourg (V. Fer*
rant, 1902, p. 207) I'espéce manque complétement aux Ardennes et habite exclu-
sivement la Moselle.

L’espéce est assez variable quant a la couleur et |I’épaisseur de la coquille.

Les variétés suivantes ont été signalées en Belgique :

var. radiatus colbeau (1859, p. 12) : « Coquille agréablement variée de
rayons verts ». L’auteur a rencontré cette variété dans la Sambre a Namur (pl. 1V,
fig. 13 ael 13 c; pl. V, fig. 1 ¢), dans le canal de Louvain et dans la Geete a Neer-
linter. Comme die n’ajamais été figurée, il n’est plus possible de retrouver le type
de cette variété parmi les nombreux spécimens de la collection « colbeau ».
Dans la collection « colbeau » j’ai trouvé encore des exemplaires de la var.
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radiatus provenant du canal de Bruges a Ostende (pl. 1V, fig. 13 b) cl de Cucsmes,
et des spécimens rayonnes de vert que J. colbeau lui-méme n’a pas déterminés
comme var. radiatus, mais qui y ressemblent exactement, provenant, entre
autres, du canal de Blaton & Atb, a Beleil.

var. Heckinyi colbeau (1859, p. 12) : « Coquille épaisse, peu ventrue; bord
inférieur un peu sinueux; cO6té postérieur moins aigu que dans le type; nacre d’un
blanc bleuatre ». Le spécimen figuré par J. colbeau (1868, pl. IV, fig. 1), que
nous pouvons donc considérer comme le type de cette variété, provient de la
Geete a Neerlinter (pl. V, fig. 1 b), et présente les dimensions suivantes : lon-
gueur :76,5 mm.; hauteur :40 mm.; épaisseur :28,5 mm.; longueur de la partie
antérieure 16 nun., de la partie postérieure 60,5 mm.; longueur du ligament
37 mm. La coquille est d’un brun olivatre foncé, avec les sommets usés, plus
clairs. Les valves sont épaisses, avec les dents cardinales bien développées, com-
primées et crénelées. La sculpture des sommets est assez érodée.

Un autre spécimen de la méme localité, dont la couleur est la méme, mais
dont le rostre est plus courbé, a été déterminé par J. colbeau comme var. lacustris
Rossmaesslek (pl. V, fig. 1 a). Les dimensions de cet exemplaire sont les sui-
vantes : longueur : 72,5 mm.; hauteur : 40,5 mm.; épaisseur : 25,5 mm.; lon-
gueur de la partie antérieure : 17 mm., de la partie postérieure : 55 mm.; lon-
gueur du ligament : 32 mm.

Selon L. porsman et I. de w ilde (1929, p. 257), I’'Unio tumidus manque,
entre autres, dans la province de Zélande. Or, le fait que E. van den Broeck
(1870, p. 36) a signalé I’espéce du canal de Gand a Terneuzen, a Selzaete, rend
probable sa découverte en Zélande flandrienne.

Selon F. Haas (1940, p. 128), c’est la race Unio tumidus tumidus Piiilipsson
qui habite les régions atlantiques de I’Europe occidentale.

165. — Unio crassus Piiitipsson, 1788.
(PI. Vv, fig. 2; pl. VI, fig. 6; tabl. I, carte 142)

Unio crassus piiilipsson, 1788, p. 17. — van den Broeck, E., 1870, p. 57; 1870, p. x liii. —
Purves, J., 1870, p. xxxv; 1870, p. u. — pPire, L., 1879, p. 27. — Geraets, E., 1882,
p. 61. — pamas, H., 1939, p. 155.
? Unio littoralis cuvier, carlier, A., 1831, p. 49.
? Unio elongatula M ihifeld, Van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.
Unio rhomboideus schréter, Colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, p. 94; 1868, p. 106. —
De Malzine, F., 1867, p. 32. — w eyers, J., 1868, p. cvm.
Unio batava (Maton et Rackett), Carlier, A., 1831, p. 49. — IKickx, .J., 1830, p. 85 —
Van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.
Unio batavus (Maton et Rackett), Colbeau, J., 1859, p. 12; 1863, p. xxxv; 1865, pp. 44,
61, 71, 80, 94, 101, 107, 119; 1868, p. 106; 1874, p. CXCV. — De Malzine, F., 1867,
p. 32. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv. — wWeyers, J., 1868, p. cvm. — Purves, J.,
1870, p. 1i. — Piré, L., 1872, p. x; 1879. p. 27. — van den Broeck, E., 1870, pp. 40,
44, 45, 57; 1873, p. XCiv. — Roffiaen, F., 1873, p. cxxi; 1876, p. xlix; 1877, p. Ixxix. —
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Colun, 6., 1874, p. clVU. — Plateau, F., 1875, pp. 100, 1t01. — Colbeau, E., 1876,
p. Ixvii. — Geraets, E., 1882, p. 61. — Pelseneer, P., 1883, p. xxix. — Eben, W .,
1884, p. o4, pl. V, rig. 2. — Lameere, A., 1895, p. 275. — Frédéricq, L. et Dupuis, P.,
1923, p. 437. — VONCK, E., 1933, p. 83.
? Unio ovalis Montagu, Hécart, ¢ ., 1833, p. 145,
Unio batavus var. ovalis Montagu, Colbeau, 1., 1865, P. 80: 1868, p. 106.

Unio batavus var. incurvatus colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, p. 119; 1868, p. 106, pl. 1V,
fig. 2. — colbeau, E., 1876. p. Ixvii.

Unio batavus var. b9|giCUS Colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, p. 119; 1868, p. 106, pl. IV,
fig. 3.

Unio batavus var. Fontainei Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv. — Colbeau, J., 1868, p. 106.

Unio batavus var. ater Nilsson, Colbeau, s.. 1872, p. xcvii.

Unio crassus batavus (Maton et Rackett/, Hubert, B., 1937, p. 229.

Unio Lambotteioe matzine, £., 1867, p. 32, pl. “, fig. 3-4. — Colbeau, J., 1868, p. 106. —
Van den Broeck, E., 1870, p. 61 (= Unio batavus).

Unio Lamboltei Malzine, Germain, L

Rossmassler).

., 1931, p. 732 (= Unio consentaneus [Ziegler]

Unio lamboltei m a1zine, nwaas, r., 1940, »p. 130 (= Unio crassus batavus).

Unio Robianoi be M alzine, F., 1867, p. 33, pl. |, fig. 1, 2. — Colbeau, 5., 1868, p. 106. —
Van den Broeck, E., 1870, p. 61 (= Unio batavus).

Unio Robianoi var. inflatus oe matzine, ., 1867, p. 33, pl. |, fig. 3, 4. — Colbeau, J.,
1868, p. 106 .

Unio Ryckholtii pe malzine, F., 1867, p. 32, pl. II, fig. 1, 2. — colbeau, J., 1868, p. 106.

Unio Ryckholtii var. cuneatus be Malzine, F., 1867, p. 32. pl. Ill, fig. 14, 15 —
Colbeau, J., 1868, p. 106.

Unio Ryckholti et var. cuneata maizine (non CUNEALUS tacquemin), Germain, L
». 728 (= Unio batavus).

L, 1931,

Comme le montre la liste des synonymes, cette espece a été signalée sous un
grand nombre de noms différents, ce qui est dd surtout a sa grande variabilité.

Les auteurs allemands D. Geyer (1927), P. Ehrmann (1933), F. Haas
(1940), etc. ont admis la présence de deux races géographiques de I'Unio crassus
dans les régions atlantiques de I’Europe : 1. Unio crassus crassus habitant le Nord
de I’'Europe, I’'Europe centrale atlantique et la Russie ailanlique et boréale;
2. Unio crassus batavus, habitant la péninsule Ibérienne atlantique, la France

atlantique et I’Allemagne occidentale (cl subfossile en Angleterre) (voir F. Haas,
1940, pp. 129-131).

Or, en Belgique, ou I’espéce habile les bassins de la Meuse et de I’Escaut, nous
trouvons dans les rivieres des Ardennes : la Semois, la Lesse et 1'Ourthe, des
coquilles épaisses, noiratres, fortement érodées avec les dents cardinales coniques,
épaisses, qui ressemblent exactement a la race Unio crassus crassus. A plusieurs
endroits, de tels spécimens ont été recueillis avec Margaritana margaritifera
(Laroche, Houffalize, Roumonl, Verlaine-lez-Tohogne) et ils ont alors parfois
presque exactement la forme générale de celte derniére espéce (dans les anciennes
collections du Musée j’ai trouvé de tels Unio crassus déterminés comme « Unio
niargaritifer »).
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Cependant, dans les mémes riviéres on récolte également des formes qui
représentent des Vnio crassus batavus ou des formes intermédiaires entre les deux
races. Ces derniers vivent, en outre, surtout dans la Meuse.

D’autre pari, on a trouvé dans la Grande Honnelle (bassin de I’Escaut), a
Angre et a Quiévrain de lourdes coquilles a dents cardinales coniques, épaisses,
qui ressemblent également a I’'Unio crassus crassus, mais qui ne son! pas si forte-
ment érodées que celles des Ardennes. 11 est a remarquer, enfin, que IVnio
robianoi Dis M alzine, provenant de la Wampe (bassin de I’Escaut), a Harveng
(situé dans la méme région qu’Angre et Quiévrain), se caractérise également par
des coquilles trés lourdes avec les dents cardinales coniques et épaisses.

L’ancienne collection Nyst comprend des spécimens déterminés comme
4 Vnio mouHnsianus pup. », provenant de Montignies-sur-Roc (Quiévrain), qui
rappellent fortement 1I’'Unio robianoi.

La plupart des autres spécimens d’origine belge ont I’aspect tie YVnio crassus
batavus.

D’aprés le matériel que j’ai pu examiner, j’ai I'impression que les deux
formes vivantes en Belgique ne sont que des variétés (ou formes) cecologiques et
non pas des races géographiques. A cause de la présence des formes intermédiaires
il n’est méme pas possible de les séparer nettement.

E. van den Broeck (1870, p. 57) était déja arrivé a la méme conclusion.

auteur avait recueilli dans 1’'Ourthe, a Roumont, une grande quantité d'Vnio,
dont les jeunes appartiennent a YVnio batavus et les adultes a YVnio crassus. Plus
bas, dans la vallée de I’'Ourthe, a Liége et a Comblain-au-Pont, ou le terrain schis-
teux a fait place au calcaire et ou Margaritana margaritifera ne vit plus, on ne
trouve plus des Vnio crassus adultes, mais exclusivement des Vnio batavus. Aprés
un exposé détaillé, E. van den Broeck (1870, p. 60) conclut

« De tout ceci il résulte qu’il est bien certain que YVnio batavus Lam., placé
dans certaines conditions qu’on ne peut pas exactement préciser, mais qui sem-
blent se rencontrer dans les eaux vives des montagnes, prend un développement
inusité et changeant peu a peu d’aspect, constitue la forme connue sous le nom
d'U. crassus P hilips. »

L auteur fait encore remarquer que certains exemplaires d’Vnio crassus se
rapprochent beaucoup de 1" « V. littoralis Cuv. ». Ce sont sans doute de tels indi-
vidus qu’A. c arlier (1831, p. 49) a cités sous le nom « Vnio littoralis (prap.) »
de I'Ourthe (J. colbeau, 1859, p. 12; 1865, p. 94; 1868, p. 106, et F. De M alzine,
1868, p. 32, ont mentionné cette espéce sous lle nom d'Vnio rhoinboideus).

J. purves (1870, p. 1i) a également discuté cette question des Vnio crassus
dans I'Ourthe; il affirme qu'ils ressemblent parfaitement aux exemplaires prove-
nant de I’Allemagne, de la France et de la Norvege. A son avis, « il est possible
gue le crassus ne soit qu’une variété géographique du batavus ou peut-étre bien
une vraie espéce formée par variation ».

Cet
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P. J. van Beneden €t Tuerlinckx (1834, p. 170) ont signalé un Unio elonga-
tula de Malines. Selon J. colbeau (1865, p. 45; 1868, p. 106), il s’agit peut-étre
d’une variété allongée de I’'Unio batavus.

L ’Unio ovalis cité par G. Hécart (1833, p. 145) de Mons est probablement
YUnio batavus.

Al colbeau (1859, p. 12) a décrit comme var. incurvatus de YUnio batavus
une coquille « épaisse, d’un brun jaunatre a rayons peu visibles, nacre blanche;
postérieurement arquée en dessus et un peu sinueuse au bord inférieur; dents tres
épaisses ». Le type de I’'espece, figuré par J. colbeau (1868, pl. 1V, fig. 2) et pro-
venant de la Sambre a Namur, présente les dimensions suivantes (pl. V, fig. 21)
longueur :56 mm.; hauteur :34 mm.; épaisseur :23 mm.; longueur de la partie
antérieure ; 11,5 mm., de la partie postérieure ; 44,5 mm.; longueur, du liga-
ment : 27 mm. Chez I'un des paratypes (pl. V, fig. 2 h), provenant de la méme
localité, ces dimensions sont respectivement : 55, 31, 24,5, 11,5, 43,5, 25 mm ;
chez l'autre, provenant de la Tyria, a Laneffe :59, 23,5, 24, 14, 45, 27 mm.

Les dents cardinales, coniques, épaisses, crénelées, ressemblent a celles de
YUnio crassus. Les sommets sont fortement usés et ne laissent pas reconnaitre la
structure umbonale.

Malgré une ressemblance superficielle entre cette variété incurvatus et cer-
taines formes de YUnio tumidus, nous ne pouvons accepter le point de vue de
F. Haas (1940, p. 128), qui classe cette variété dans cette espéce.

Les dents cardinales sont surtout nettement celles de YUnio crassus et ne res-
semblent nullement aux dents comprimées de YUnio tumidus.

var. belgicuscoibeau (1859, p. 12; 1865, p. 119; 1868, p. 106, pl. IV, fig. 3).
Parmi les exemplaires de la collection « colbexu », provenant de la Meuse a
Namur, il est difficile de retrouver avec certitude le spécimen figuré qui devrait
constituer le type. Les spécimens déterminés comme var. belgicus sont contenus
dans deux boites, I'une comprenant un exemplaire bivalve et trois valves sépa-
rées, dont la plus grande présente une longueur de 45 mm., et l'autre compre-
nant deux spécimens entiers, dont la structure des sommets est beaucoup mieux
conserveée, tandis que.les couleurs sont plus vives (pl. VI, fig. 6 b). Rien que les
couleurs de ces deux derniers spécimens ressemblent beaucoup plus a la descrip-
tion originale :«jaunétre plus ou moins péale, a rayons verts », leur forme différe
légérement de la figure originale.

Les dents cardinales de tous les spécimens sont assez fortement comprimeées
et crénelées.

La collection « colbeau » contient en outre un spécimen assez déformé, pro-
venant de la Sambre a Namur, étiqueté var. subtetragonus miciiaud, dont les
dimensions sont les suivantes :longueur ;51 mm.; hauteur : 34 mm; épaisseur :
20 mm.; longueur de la partie antérieure : 10 mm., de la partie postérieure :
41 mm.; longueur du ligament :27 mm.
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var. Fontainei Lecomte (1868, p. Ixxiv). Cette variété a été décrite sommai-
rement par Th. Lecomte : « Exemplaires de grande taille (65 a 70 mm.), de
forme ovale, a sommets rugueux non rayés; d’un brun jaunatre, postérieurement
a rayons verts plus ou moins nombreux, ligament jaunatre; dents de la charniére
d’épaisseur moyenne, etc. Ces exemplaires pourraient peut-étre constituer une
variété que je proposerais de nommer var. Fontainei ».

Dans la collection « colbeau » j’ai trouvé six exemplaires (pl. V, fig. 2 j-q)
récoltés par Lecomte (6.A11.1868) dans la Dendre a Houraing, dont cing sont
cependant tous plus petits que les types.

Les dimensions de ces cing spécimens sont les suivantes

LONQUEUT  £0tale ..o ) @® 58 56,5 43 33 315
Hauteur 37 33 325 25 yd) m
EPAISSEUr 5 2 25 18 r r
Longueur de la partie antérieure ... 16 13,5 1 n U 9,5
Longueur rte la partie postérieure .. . 50 445 455 32 2 2
Longueur du ligament ... R 28 25 28 18 12,5 13

Les jeunes spécimens sont jaunatres avec de nombreux rayons verts, bril-
lants, avec la sculpture des sommets bien développée et le ligament jaunatre. Les
grands exemplaires sont plus brunétres, avec les rayons verts moins distincts.

Les jeunes de la var. Fontainei rappellent un peu I’'Unio tumidus par leur
forme générale, quoique le rostre postérieur soit moins acuminé et la sculpture
umbonale moins forte. Le bord inférieur est bien arrondi, le bord supérieur plus
droit. La partie antérieure est relativement longue, sa longueur absolue ne change
presque pas avec l’age. Les grands spécimens ont le bord inférieur beaucoup
moins courbé. Les sommets de tous les exemplaires sont bien renflés. Les dents
cardinales, assez fortes, comprimées et crénelées, correspondent bien a celles de
VUnia batavus et difféerent nettement de celles de I'Unio tumidus.

Dans la collection Nyst se trouvent six spécimens de petite taille, provenant
de Quiévrain et étiquetés : var. compressus Nyst. Dans la littérature, je n’ai pas
vu une description de cette variété. Par la sculpture assez forte des sommets et par
leur coloration vive, ces exemplaires ressemblent assez bien a la var. Fontainei,
mais ils sont plus comprimés. Leurs dimensions sont les suivantes

Longueur totale ..o 42 40 38 37,5 36,5 36
Hauteur s 25 22,5 2 Z. 19,5 Z)
EPaiSSEUT oo e 13 13,5 12,5 12,5 ]l 13
Longueur de la partie antérieure .. . 10,5 10,5 10,5 9 9 ]1
Longueur de la partie postérieure .. 31,5 29,5 27,5 28,5 27,5 25

Longueur du ligament ... 19 Ifi 15 13 14 13
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Unio lambottei De M alzine (1867, p. 32, pl. 11, fig. 3-4) (*). La description
originale : « Coquille transverse, trés allongée, d’un brun verdatre, dents
mousses, nacre peu brillante », est trop sommaire pour pouvoir distinguer cette
espéce. Les figures sont pourtant assez nettes, bien que le rostre postérieur du
type ne soit pas si fortement courbé et que les dents soient complétement invi-
sibles dans la figure.

Le type (pl. V, fig. 2 a), provenant de la Meuse entre Namur et Marche-
les-Dames, montre les dimensions suivantes : longueur : 66 mm.; hauteur :
31,5 mm.; épaisseur : 22 mm.; partie antérieure : 15 mm.; partie postérieure :
51 mm.

La partie antérieure est courte, régulierement arrondie, la partie postérieure
trés allongeée, plus de trois fois plus longue que la partie antérieure, plus acuminée
gue cette derniére, mais tout de méme bien arrondie. Les bords supérieur et infé-
rieur surmontés par le ligament assez long (34 mm.) sont a peu pres paralleles au
milieu. Le rostre se situe un peu en dessous du milieu, mais moins que le laisse
supposer la figure originale. L’extérieur est d’'un brun noiratre ou verdatre, les
sommets sont peu renflés, fortement usés. Les dents cardinales fortes, peu com-
primées, trés usées, rappellent celles de YUnio bavatns. Les empreintes muscu-
laires sont bien visibles, les lamelles latérales trés usées.

E. van den Rkoeck (1870, p. 61) a déja fait remarquer que cette espéce est
une curieuse variété de forme de YUnio batavus.

L. cermain (1931, p. 732) a placé YUnio lambottei dans la synonymie de
YUnio consentaneus, dont les dents cardinales non comprimées, coniques, sont
pourtant bien différentes.

F. Haas (1940, p. 130), qui considére YUnio consentaneus comme synonyme
de YUnio crassus cytherea K ister, a placé YUnio lambottei dans la synonymie de
YUnio crassus batavus. Vu la provenance de l'espéce lambottei, ce dernier point
de vue me semble le plus acceptable.

Unio robianoi De M alzine (1867, p. 33, pl. I, fig. 1, 2) et var. in/latus (pl. I
fig. 3, 4). Dans les collections du Musée se trouve le matériel suivant : a) le type
de I’espéce (pl. V, fig. 2 c), figuré par F. De M alzine et provenant du ruisseau a
Harveng; b) cing exemplaires provenant de la Wampe, a Harveng (coll. De M al-
zine); €) un exemplaire provenant de la Wampe prés de Quévy-le-Grand (cdll.
J. Colbeau); d) le type (pl. V, fig. 2 e) de la var. inflatus, figuré par F. De M al-
zine, et un second exemplaire de cette variété, provenant du ruisseau a Harveng.

() L. cermain (1931, p. 732) signale emmément pour les figures : pl. I, fig. 1-2.
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Les dimensions de ces spécimens sont les suivantes

W Unio robianoi. var. inflatus
type tyj>e

Longueur totale ..., (305 79 67 60,5 60 53 60 62 aops
HaUteUTr s 355 50,5 40 37 35 35 36 39 37
EPaiSSEUT oo 25 36 30 27 245 24 255 29 27
Longueur de la partie antérieure ... il,5 19 19 15 14 13 13 14 11,5
Longueur de la partie postérieure ... 49 60 48 45,5 46 40 47 48 44
Longueur du ligament ... 26 37 27 26 26 23 27 Z. 23

Le type de I'Unio robianoi, figuré par F. Df, M alzine (1867, pl. I, fig. 1, 2),
est ovalaire allongé avec la région antérieure régulierement arrondie, lia région
postérieure plus acuminée, avec le rostre placé assez bas. Les bords supérieur et
inférieur sont réguliéerement arrondis, les sommets assez renflés. Le test, assez
épais, est brillant, d’un brun jaunatre plus ou moins foncé, avec des rayons verts,
surtout dans la partie postérieure, qui présente ainsi une couleur presque unifor-
mément verte. Les dents cardinales sont courtes, peu comprimées, fortement cré-
nelées; les lamelles latérales sont minces.

Le ligament, assez court, est d’'un brun foncé. Les sommets sont pourvus de
rides.

Les autres spécimens ne different du type que par la coquille, parfois trés
épaisse, avec les dents cardinales plus ou moins déformées et avec le bord infé-
rieur plus droit, voire légérement concave au milieu, et le rostre postérieur plus
bas.

Le type de la var. inflatus est plus renflé avec le bord inférieur peu courbég,
le rostre postérieur bas et le test épais. L’autre exemplaire de cette variété a son
bord inférieur pourtant bien arrondi et ne difféere du type de I’'espéce que par sa
forme moins allongée, plus renflée, a test plus épais.

Selon F. De M alzine (1867, p. 33), son espece présente lia forme de |'Unio
tumidus; pourtant le rostre est beaucoup moins acuminé et les dents cardinales,
nettement différentes, rappellent 1’Unio crassus.

L’auteur fait remarquer que son espéce a également quelques rapports avec
I'Unio requieni, « mais elle en est tres distincte et se rapproche de quelques
coquilles exotiques ».

le suis d’accord avec E. van den Broeck (1870, p. 61) sur le fait que i’lJnio
robianoi n’est qu’une variété de I’Unio crassus (ou Unio batavus). En effet, tous
les Unio crassus de cette région (Harveng, Angre, Quiévrain) ont des coquilles
épaisses, rappelant tantdt la forme crassus, tantét 1'Unio robianoi.
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Unio Ryckholtii De malzine (1867, p. 32, pl. Il, fig. 1, 2) et var. cuneatus
(pl. 111, fig. 14, 15). Les types de I'espéce (pl. V, fig. 2 b) et de sa variété (pil. V,
fig. 2 d), provenant d’Amay se trouvent au Musée.

Unio ryckholtii var. cuneatus
Longueur totale . 65,5 56
[ I YU =TT T R 36 31,5
EPAISSEUT oo 24 22,5
Longueur de la partie antérieure ... 12 9
Longueur de la partie postérieure ... 53,5 47
Longueur du ligament ... 30 29

Le type de l’'espéce présente une coquille ovalaire allongée, partie antérieure
courte, régulierement arrondie, partie postérieure allongée, acuminée, a rostre
obtus, un peu plus has que !e milieu de la hauteur. Bord supérieur réguliéerement
arqué, tout comme le bord inférieur (la bosse que montre la figure de F. pe M al-
zine est en réalité le ligament). Ligament brun foncé. Sommets assez renflés,
nettement ridés. Dents cardinales fortes, peu comprimées, fortement crénelées.
Lamelles latérales minces. Test assez épais, brillant, brun jaunatre, avec quelques
rayons verdatres peu distincts, nacre d’un blanc bleuétre. Les dents cardinales,
assez épaisses, ont une forme intermédiaire entre celles des races ci'assus et
batavus.

La var. cuneatus differe du type de l’espéce par sa partie antérieure, relati
vement plus courte, ses sommets plus renflés, ses dents cardinales un peu plus
comprimées et sa couleur plus jaunatre, a rayons encore moins distincts.

F. De Malzine (1867, p. 33) a décrit son espéce comme ayant la forme de
YUnio tumidus, mais plus élargie dans le type. En effet, la coquille de YUnio
tumidus, dont les dents cardinales et les rides des sommets sont pourtant bien
différentes, a la partie postérieure plus acuminée. L’auteur fait remarquer d’ail-
leurs que sa coquille « doit entrer dans le groupe des batavus et autres espéces
congénéres ». A son avis, elle a quelques rapports avec YUnio requieni, pourtant
plus allongé et avec les dents cardinales plus comprimeées.

En Belgique, YUnio crassus habite surtout le bassin de la Meuse; dans le
bassin de I’Escaut, |’espéce est beaucoup moins répandue. Selon P. Pelseneer
(1883, p. xxvn) elle manque completement dans la région poldérienne. Contrai-
rement aux autres especes d'Unio, YUnio crassus ne semble pas habiter les canaux
et les étangs.

Au Grand-Duché de Luxembourg, V. Ferrant (1902, p. 207) signale YUnio
batavus, qui habite les rivieres de tout le pays, et la var. ater Nilsson, comparable
a notre forme crassus, qui vit dans lles riviéres des terrains primaires de I’'Oesling,
tout comme Margaritana margaritifera. Cette variété ater a été citée par J. col-
beau (1872, p. xcvn) d’un ruisseau a Mont-Quintin, aux environs de Virton
(région jurassique).

13
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ANODONTA Lamarck, 1799.

166. — Anodonta cygnea (Linné¢, 1758).
(PI. VI, fig. 2; tabl. I; carte 143)

Mytilus cygneus cinne, 1758, p. 70s6.

Anodonta cygnea (Linné), Kickx, J., 1830, p. 80. — c arijer, A., 1831, p. 49. — van Bene-
den, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170. — colbeau, J., 1859, p. 11; 1865, pp. 44, 60,
80, 93, 118; 1868, p. 107. — pe Malzine, F., 1867, p. 33. — De Robiano, M., 1867,
p. XXXiii. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv; 1871, p. Ixxiii. — Piré, L., 1872, p. X;
1879, p. 27. — collin, G., 1874, p. clv. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. — Eben, w .,
1884, p. 95 (pl. vi, fig. 1). — Raeymaekers, D. et De Loe, A. 1884, p. xI. —
Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii. — Lameere, A., 1895 p. 275. — Damas, H., 1939,
pp. 155, 157. — Lestage, J., 1942, p. 24.

Anodonta cygnaea (Linné), Vonck, E., 1933, p. 83. — Lameere, A., 1938, p. 50.

Anodonta cygnea var. ventricosa Schroter, De Malzine, F., 1867, p. 34 (pars).
Colbeau, J., 1859, p. 11 (?); 1865, pp. 44 (?), 60; 1868, p. 107 (?). — Lecomte, Th., 1871,
p. Ixxiii (7). — Pire, L., 1872, p. x (?).

Anodonta cellensis P feiffer, Lambotte, H., 1864, p. xlix. — Colbeau, J., 1865, p. xcn;
1867, p. xlix; 1869, p. Ix. — staes, C., 1869, p. XXXVvm. — van den Broeck, E., 1870,
p. 28; 1874, p. cLXXvm. — Piré, L., 1879, p. 27. — Eben, w ., 1884, p. 95.

Anodonta cygnea var. cellensis pfeiffer, Colbeau, J., 1859, p. 11; 1865, pp. 44, 60, 71,
101; 1868, p. 107. — van den Broeck, E., 1870, pp. 32, 45; 1871, p. I. — Raeymae-
kers, D. et De Loe, A., 1884, p. x1; 1885, p. XXXi. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixxvii.

Anodonta cygnea cellensis P feiffer, Hubert, B., 1937, p. 229.

Anodonta cygnea var. cellensis p feiffer, Geraets, E., 1882, p. 53, fig. 22.

? Anodonta cygnea var. intermedia tamarck, colbeau, J., 18590, p. 11 (’)), 1865, p. 60; 1868,
p. 107 (?). — De Malzine, F., 1867, p. 34 (?). — Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1884,
p. XL.

Anodonta cygnea var. Rossmasleri pe Malzine, F., 1867, p. 34. — colbeau, J., 1868,
p. 107.

? Anodonta variabilis braparnaud, Colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, p. 60; 1868, p. 107; 1874,
p. CXCV. — Staes, C., 1868, p. XXVii. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv. — Weyers, J.,
1868, p. cvm. — Roffiaen, F., 1875, p. Ivi. — Piré, L., 1879, p. 27. — Geraets, E.,

1882, p. 61. — Eben, w7., 1884, p. 95.

167. — Anodonta anatina (Linn¢, 1758).
(Pl. VI, fig. 3-4; tabl. I; carte 144)

Mytilus anatinus Linné, 1758, p. 706.

Anodonta anatina (Linné), Cc arlier, A.. 1831, p. 49. — colbeau, J., 1859, p. 12; 1865,
pp. 60, 71 (?), 93, 118; 1868, p. 107. — De Malzine, F., 1867, p. 34. — staes, C., 1868,
p. xxvii. — Weyers, J., 1868, p. cviii. — Vvan den Broeck, E., 1870, pp. 25, 36. —
Roffiaen, F., 1873, p. cxxi. — Plateau, F., 1875, pp. 100, 101. — vpPire, L., 1879,
p. 27. — Geraets, E., 1882, p. 61. — Eben, W ., 1884, p. 95 — Lameere, A., 1895,
p. 275; 1938, p. 50. — vonck, E., 1933, p. 83.

? Anodonta cygnea-anatina (Linné), Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 437.
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Anodonta piscinalis nviisson, pe matzine, F., 1867, p. 34. — Pire L., 1879, p. 27. pi. 11,
fig. 34. — Geraets, E., 1882, p. 61. — Eben, W ., 1884, p. 95

Anodonta coarctata Potiez et Michaud, De Malzine, F., 1867, p. 34.

Anodonta ventricosa P feiffer, Kickx, J., 1830, p. 80 (?).

Anodonta ponderosa P feiffer, Kickx, J., 1830, p. 81 (?). — Colbeau, J., 1865, p. 44.

? Anodonta cygnea var. ventricosa Schroter, Colbeau, J., 1865 pp. 44 (?). 60 (?); 1868.
p. 107 (?). — De Malzine, F., 1867, p. 34 (pars). — Lecomte, Th., 1871, p. Ixxiii (?). —
Piré, L., 1872, p. x.

Anodonta subponderosa bupuy, De Malzine, F., 1867, p. 35.

Anodonta anatina .... coarctata Potiez et Michaud, Colbeau, J., 1859, pP. 12: 1865,
pp. 93, 119; 1868, P. 107

? Anodonta variabilis Draparnaud, Colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, P. 60; 1868, P. 107; 1874,

p. cxcv. — Staes, C., 1868, p. XXvii. — Lecomte, th., 1868, p. Ixxiv. — Weyers, J.,
1868, P.cviii. — Roffiaen, r., 1875, p. lvi. — Piré, L., 1879, p. 27. — Eben, W ,, 1884,
p. 95.

Anodonta avonensis Montagu, Colbeau, J., 1859, p. 12; 1868, p. 107. — weyers, J.,
1868, p. cvm.

Anodonta avonensis var. KiCkXii coibeau, J., 1859, p. 12: 1864, p. Ixiv.
Anodonta variabilis var. rostrata K okeil, Colbeau, J., 1865, p. 44; 1868, p. 107.

Anodonta Kickxii Colbeau, J., 1865, pp. 44. 60, 119; 1868, p. 107, pl. 111, fig. 1. — Van den
Broeck, E., 1870, pp. 32, 40; 1871, p. |. — Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1884,
p. x|I. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii.

» Anodonta cygnea va.. intermedia Lamarck, Colbeau, J., 1s59. p. 11 (2); 1865. pP. 60 (2);
1868, p. 107 (?). — De Malzine, F., 1867, p. 34 (). — Raeymaekers, D. et De Lo&, A.,

1884, p. xl.

Anodonta Kickxii var. interrogationis coiveau. J., 1868, p. 107, pi. HI, 1ig. 2.
Anodonta piscinalis var. KickXii coibeau, tecomte, Th., 1871, p. 1xxiii.
» Anodonta scaldiana Piré, .. 1879, p. 27. — Geraets, ., 1882, p. 61

Comme le montrent les listes de synonymie des Anodonta cygnea et
Anodonta anatina, les anciens auteurs ont décrit ces deux espéces sous plusieurs
noms d’espéces et de variétés. Comme j’ai pu examiner une partie des anciennes
collections, j’ai pu constater que ces auteurs ont souvent confondu les deux
especes.

Avant de discuter la question de I’existence d’une ou plusieurs espéces
d'Anodonta habitant nos régions, je dois attirer I’attention sur les divergences
d’opinion parmi les spécialistes d'Anodonta.

Déja en 1917, Bloom f.r et overton ont démontré la présence en Angleterre
de deux espéces : Anodonta cygnea et Anodonta anatina, especes que G. Jeffreys
(1862, pp. 41, 43) avait d’ailleurs déja signalées. Kennard, Salisbury et wood-
ward (1925, p. 267) ont encore approfondi la distinction des deux espéces, pour
lesquelles ils donnent toute une série de caractéres distinctifs.

Eh 1937, Bloomer (p. 321) ade nouveau résumé les différences entre les deux
espéces et en 1938 (p. 33) il a traité la méme question avec plus de détails et une
énumération des principales variéteés.
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Pour la France, L. cehmain (1931, p. 750) a reconnu neuf espéces différentes
et de nombreuses variétés.

En 1939, V. Franz a discuté la question de la spécificité des Anodonta de
I’Europe centrale; il arriva au méme résultat que les auteurs anglais mentionnés
ci-dessus, c’est-a-dire a I’établissement de deux espéces : Anodonta cygnea et
Anodonta piscinalis. A son avis, toutes les espéces signalées par L. cermain, a
I'exception de VAnodonta cygnea, appartiennent & VAnodonta piscinalis. Dans la
majorité des cas I'ornementation des sommets et, secondairement, la forme cl
I’épaisseur des valves suffisent, selon lui, a distinguer les deux especes.

Malgré I’avis de tous ces auteurs, F. Haas (1940) ne reconnait qu’une seule
espéce :Anodonta cygnea, pour la région paléarctique européenne, et une seconde
espéce : Anodonta vescoiana, de I’'lrak, qui fait partie du groupe d’Anodonta
woodiana, habitant I’Amérique et I'Asie orientale.

Quant au matériel d’origine belge, j’ai d0 me baser surtout sur I'examen des
anciennes collections du Musée.

D’aprés ce matériel, deux formes différentes se distinguent facilement :

a) Anodonta cygnea (Linne¢), dont les rides des sommets sont paralléles aux
stries de croissance (pl. VI, fig. 2 a) et dont le bord supérieur de la coquille est
a peu pres parallele au bord inférieur. La plupart des spécimens sont tres allongés
et se rapportent a la var. zellensis e melin, qui est liée a la forme typique par des
stades intermédiaires. Les plus grands exemplaires atteignent une longueur d’une
vingtaine de centimetres.

b) Anodonta anatina (Linneé), qui se distingue surtout par les rides des som-
mets, coupant obliguement les stries de croissance (pl. VI, fig- 3), et par le bord
supérieur fortement montant vers l’arriére et constituant une grande créte angu-
leuse. VAnodonta anatina n’atteint jamais les dimensions des Anodonta cygnea;
sa longueur dépasse rarement 10 cm.

Je n’ai vu que trois exemplaires, provenant de I’é¢tang du Parc Léopold a
Bruxelles (20.V11L1923), que je n’ai pu classer avec certitude, leur forme générale
ressemblant a celle de I’Anodonta cygnea, mais la sculpture umbonale étant celle
de VAnodonta anatina.

Les deux espéces ont a peu prées la méme distribution a travers toute la Bel-
gique. Souvent elles vivent I’'une a coté de I’autre dans les mémes eaux.

Pour résoudre la question de la spécificité des Anodonta cygnea et A. anatina
il est indispensable d’examiner un grand nombre d’individus des deux formes,
provenant du méme biotope, afin d’éliminer les variations écologiques.

En collaboration avec Mlle M.-J. Hers (Louvain), j’ai examiné d’abord une
vingtaine de spécimens de chaque forme, provenant d’un étang a Blauwput (prés
de Louvain, 12.1.1944), et ensuite un plus grand nombre de spécimens provenant
d’un étang situé dans la propriété Hankart a La Hulpe (8-13.VI11.1944). En tout
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96 spécimens de la forme anatina et 54 spécimens de cyynea fuient mesurés et
étudiés morphologiquement.

Les résultats de cet examen confirment I’exactitude des différences établies
entre les deux especes par H. Bloomer et H. o verton (1917, p. 202) et par d’autres
auteurs signalés plus haut.

La coquille d'anatina montre une couleur verte plus grisatre, celle de cyynea
une teinte plus jaunatre. La forme générale présente les différences bien con-
nues :le bord dorsal, droit chez cyynea, oblique et formant une aile postérieure
chez anatina. La coquille d'anatina est beaucoup plus épaisse et plus lourde que
chez cyynea; dans les spécimens d’une longueur de 10 a 15 cm. chez anatina, le
rapport entre le poids et la longueur de la coquille varie progressivement de 2
(chez ceux de 10 cm.) a 5 (chez ceux de 15 cm.); chez cyynea, ce rapport varie
de 14 3.

Le caractére des rides umbonales est constant, mais parfois peu visible sur les
grands exemplaires.

L’animal de cyynea présente généralement le pied et le manteau d’une cou-
leur orange, tandis que chez anatina ils se montrent plutdt grisatres.

La différence la plus netle se trouve dans les siphons inhalants, celui de
cyynea étant plus étroit avec des papilles moins nombreuses mais beaucoup plus
allongées que chez anatina. Les autres différences morphologiques sont peu
importantes, sauf une différence que j’ai constatée dans les branchies (mais qui
doit étre confirmée par une étude plus détaillée). Chez les spécimens récoltés en
hiver, les femelles se reconnaissent aisément par leurs lames branchiales exté-
rieures gonflées et remplies par les glochidies. Chez les spécimens récoltés au
mois d’ao(t, une différence trés nette se manifeste entre les anatina et les cyynea.
Chez Anodonta cyynea. tous les exemplaires ont les lames branchiales intérieures
et extérieures de méme épaisseur. Chez A. anatina, au contraire, la moitié des
spécimens montrent les lames branchiales extérieures beaucoup plus épaisses
(plusieurs mm.) que les lames intérieures, bien qu’il n'y ait pas de glochidies.

Une différence éthologique trés intéresante demande également confirmation
par I’étude d’un matériel plus abondant : Chez tous les spécimens des deux
formes, on trouve a I’intérieur du siphon inhalant des stades jeunes (nymphes)
de I’Acarien parasite (ou commensal) : Unionicola ypsilophora Bonz. Chez une
grande partie des A. cyynea, j’ai constaté la présence des adultes de ce parasite
dans la cavité palléale entre les lames branchiales. Chez A. anatina les Unionicola
adultes manquaient complétement.

A mon avis, il n’y a plus de doute possible sur la nécessité d’une séparation
spécifique des Anodonta cyynea ci anatina.

Enfin, je passerai rapidement en revue les noms d’especes et de variétés
employées par les anciens auteurs pour les deux especes en question.

J. Kickx (1830, p. 80) est le premier auteur qui ait signalé des Anodonta pour
la faune belge. Il distingue : Anodonta cyynea, A. ventrieosa et A. ponderosa.
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Ces deux derniéres especes sont considérées par Bloomer (1938, pp. 38, 46, 47)
comme variété d’Anodonta anatina.

A. c ariier (1831, p. 49) ne cite qu Anodonta cygnea et A. anatina pour la
province de Liege.

J. colbeau (1859, pp. 11-12) mentionne Anodonta cygnea avec les variétés
ventricosa, celtensis et intermedia, Anodonta anatina avec la var. coarctata,
Anodonta variabilis, et Anodonta avonensis (?) avec la nouvelle variété Kickxii,
qui est TAnodonta ponderosa de Kickx.

Dans la collection « colbeau » j’ai trouvé plusieurs specimens déterminés,
comme Anodonta avonensis var. Kickxii ou Anodonta kickxii, qui se rapportent
sans aucun doute a |'Anodonta anatina. Par contre, la collection « Van den
Broeck » comprend sous le nom d’Anodonta kickxii un mélange d’Anodonta
cygnea (pl. VI, fig. 2 b) et d’Anodonta anatina.

F. De Malzine (1867, p. 33) a donné un groupement un peu différent
Anodonta cygnea avec les variétés cellensis, ventricosa, intermedia et la nouvelle
variété Rossmassleri, provenant de Peuthy et basée sur la figure 67, pl. Ill, de
Rossmassler, qui difféere du type par sa coloration et par sa forme plus renflée
[le matériel, provenant de Peuthy, que j’ai trouvé dans la collection De M alzine,
appartient sans aucun doute a VAnodonta cygnea (pl. VI, fig. 2 c¢)]; Anodonta
anatina, Anodonta piscinalis, Anodonta coarctata et Anodonta subponderosa
Dupuy, qui serait identique a VAnodonta ponderosa de kickx, dont colbeau a fait
la var. Kickxii.

En 1868, J. colbeau a signalé les espéces suivantes : Anodonta cygnea avec
les variétés ventricosa P feiffer, cellensis p feiffer, intermedia Lvmarck et
Rossmassleri pe Malzine; Anodonta anatina avec la var. coarctata pPotiez el
Miciiaud; Anodonta variabilis o raparnain (comprenant VA, piscinalis de De M al-
zine) avec la var. rostrata k okeil; Anodonta kickxii (Anodonta avonensis Mmontagu
n’'est plus considéré comme faisant partie de la faune belge) avec la var.'interro-
gationis colbeau et Anodonta fallax coilbeau (voir p. 198).

J. colbeau (1868, pl. I, fig. 1) a figuré son Anodonta kickxii :la créte pos-
térieure du spécimen ne laisse pas de doute sur son identité avec Anodonta
anatina. La var. interrogationis (pl. VI, fig. 4 a) est caractérisée comme suit
« Coquille trés déprimee, trés large, un peu disciforme; cdté antérieur extréme-
ment court; bord supérieur trés convexe et arqué postérieurement, concave anté-
rieurement; créte dorsale trés élevée et comprimée ». La figure (pl. Ill, fig. 2)
montre une coquille relativement courte avec le bord supérieur tres oblique. Dans
la collection « colbeau », j'ai trouvé plusieurs exemplaires de la localité typique
(Etterbeek) étiquetés : A. avonensis interrogationis » et « A. piscinalis interro-
gationis », qui, par la structure umbonale, appartiennent certainement a
I’Anodonta anatina. Il est @ remarquer que tous ces spécimens se sont félés aux
bords, chose qu’on remarque rarement chez les spécimens de forme normale
(pl. VI, fig. 4 a).
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Enfin, j'ai trouvé dans la collection « colbeau » deux petits spécimens (lon-
gueur :59 et 64 mm.) dont la forme générale et la structure umbonale sont celles
fle TAnodonta anntina et dont la coquille fragile, grisatre, est ornée de plusieurs
rayons verts (pl. VI, fig. 4 b); ils étaient étiquetés « Anodonta prasina » colbeau,
provenant de Lessines. A ma connaissance, ce nom n’a pas été publié.

Dans les collections du Musée, le nombre de noms spécifiques ou de variétés
est encore plus grand. Aprés examen de ces anciennes collections, surtout de
celle de « colbeau », je suis arrivé a la conclusion que les spécimens étiquetés
comme suit appartiennent également a YAnodonta anatina (Linné)

Anodonta avonensis; A. avonensis gibba; A. avonensis kickxii; A. avonensis
subponderosa; .4. scaldiana’, A. coarctata-, A. variabilis; A. piscinalis-, A. piscinalis
gibba; A. piscinalis ventricosa; A. cellensis intermedia et des exemplaires prove-
nant de Waulsort, déterminés comme A. complanata.

Parmi les Anodonta kickxii, A. piscinalis et .4. subponderosa se trouvaient
également des Anodonta cygnea, tandis que les .4. incrassata sheppard appartien-
nent tous a YAnodonta cygnea.

Vu la confusion qui existe dans la littérature au sujet de ces deux espéces
d'Anodonta, il n’est pas toujours possible de décider quelles sont les especes que
les auteurs ont signalées. Aussi n’ai-je indiqué sur les cartes de distribution que
les références que j’ai pu controler d’apres les collections.

PSEUDANODONTA Bourguignat, 1876

168. — Pseudanodonta elongata (Holandre, 1836).
(Pl. VI, fig. 5; *abl. I; carte 145)
Anodonta elongata wotandre, 1836, p. s54.

Anodonta complanata var. elongata woiandare, cotbeau, J., 1859, p. 12; 1865. pp. 80, 119;
1868, p. 107. ™ Van den Broeck, E., 1869, p. XeVi; 1870, pp. 32, 40; 1871, p. XVI.
Anodonta Complanataz.eguer,coubeau‘J., 1859, p. 12 (?); 1865, p. 119 (?); 1868. p. 107. —
Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv. — W eyers, 1., 1868, p. cvm . — Van den Broeck, E.,
1870, p. 40. — Roffiasn,F.,lB?l.p Ivi; 1877, p. Ixxix. — Collin, 6., 1872, p. XXX, —
Colbeau, E., 1876, p. Ixvii. — Pire, L., 1879, p. 27. — Geraets, E., 1882, p. 61. —

Eben, W ., 1884, p. 95.

» Anodonta fallax coiveauw, .. 1865 pp. 35 119; 1868, p. 107, pl. I, fig. 3. = &sou -
guignat, \] R, 1881, p 297

Pseudanodonta elongata se distingue facilement des Anodonta cygnea et
Anodonta anatina par sa forme allongée, a région antérieure trés courte et a bord
supérieur souvent presque rectiligne, et parla sculpture des sommets qui se com-
pose généralement de tubercules séparés, parfois plus ou moins réunis entre eux
(pl. VI, fig. 5 a).

Tous les spécimens d’origine belge que j’ai examinés appartiennent au
Pseudanodonta elongata, considéré autrefois comme une variété de Pseudano-
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donta complanata (Rossm assler, 1835), actuellement comme une espéce distincte
(L. Germain, 1931, p. 746; F. Haas, 1940, p. 139) ou comme une race géogra-
phique de P. complanata (P. Ehrmann, 1933, p. 228).

Selon ces auteurs, Pseudanodonta complanata habite I’Europe centrale, tan-
dis que P. elongata se trouve en Europe occidentale, a I'Ouest de I’Elbe.

L’espéce est peu commune en Belgique, ou elle se trouve dans les bassins de
la Meuse et de I’Escaut. Dernierement elle a été récoltée dans le canal de Rruges
a I’Ecluse el dans le canal de la Campine & Raevels et a Neerpelt.

C’est avec un certain doute que j’ai mis YAnodonta fallax colbeau dans la
synonymie ilu Pseudanodonta elongata. J. colbeau (1865, p. 35) a décrit celte
espéce comme suit : « Coquille assez petite, peu ou point baillante, ovale oblon-
gue, trés peu ventrue, a stries d’accroissement assez fortes et irréguliéres; créte
dorsale trés peu marquée, ligament proéminent; largement mais peu profondé-
ment rongée vers les sommets; solide, relativement épaisse, surtout antérieure-
ment; d’un brun olivatre avec quelques vagues rayons noirdtres en arriére; cote
antérieur trés court, arrondi, c6té postérieur allongé, arqué supérieurement, tron-
qué a I’'extrémité, bord inférieur presque droit. Longueur 72 mm.; hauteur anté-
rieurement 32 mm., postérieurement sous le ligament 40 mm. ». Le seul
exemplaire provenait de la Lomme a Rochefort et I'auteur fait encore remarquer
(p. 119) :«au premier abord on la prendrait pour un Unio ». En 1868, J. Colbeau
(pl. 111, fig. 3) a figuré cette espece. Dans l’ancienne collection « Colbeau » j’ai
retrouvé sous ce nom une valve gauche (pl. VI, fig. 5b), provenant de « la Lomme
a Eprave », ressemblant exactement a la valve droite figurée par J. colbeau.
Comme le sommet est assez érodé, il n’est plus possible de discerner la sculpture
umbonale. D’aprés sa forme générale, cette valve ressemble le plus a certains
exemplaires adultes de Pseudanodonta elongata.

L. cermain (1931, p. 748) cite encore une seconde espece pour la Belgique :
Pseudanodonta klettii Rossm assler. La figure que Locard (1893, p. 223, fig. 234)
a donnée de celte espéce ressemble exactement au Pseudanodonta elongata.
J’ignore qui a récolté ou signalé cette espéce en Relgique; L. Germain n’en donne
pas de précisions.

Famille SPHAERILDAE.

Pisidium C. p feiffer, 1821.

Ce n’est que depuis une trentaine d’années que la systématique des Pisidium
a été plus ou moins mise au point, grace aux travaux de R. w oodward (1913),
A. stelfox (1918) et J. Favre (1927).

Dans sa « Faune de Relgique », A. Lameere (1895) ne cite que trois especes
de Pisidium : P. amnicum, P. casertanum et P. pusillum. En 1933, E. vonck
(p. 82) ne signale que six especes pour la Relgique; aux espéces mentionnées par
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A. Lameere, il ajoute P. henslowanum, P. obtusale et P. nitidum. Il est & remar-
quer que Pisidium pusillum représente chez les anciens auteurs un mélange de
plusieurs espéces différentes (voir pp. 202-205).

En attendant qu’une étude éthologique approfondie nous fasse connaitre la
faune des Pisidium belges, j’ai d0 me baser sur lI'examen des anciennes collec-
tions et sur les résultats de quelques explorations récentes.

Sur les quinze espéces vivant dans les pays environnants et qu’on pourrait
s’attendre a trouver en Belgique, j’ai pu constater la présence de onze. Les Pisi-
dium moitessierianum Paladiliie, P. lilljeborgi Clessin O, P. hibernicum
W esterll ni>et P. tenuilineatum Stelfox n’ont pas encore été signalés en Bel-
gigue. Comme trois de ces espéces : P. moitessierianum, P. tenuilineatum et
P. hibernicum, ont été trouvées dans le Geer, au Sud de Maastricht, dans le Lim-
bourg hollandais (2), il est plus que probable qu’elles vivent également dans cette
riviere en Belgique et peut-&tre méme a d’autres endroits.

Récemment, J. Kuiper (1942, p. 23) a donné un apercu de I'eecologie des
Pisidium aux Pays-Bas. Dans ce travail, Pisidium lilljeborgi a été signalé comme
vivant dans les ruisseaux a fond sablonneux. Par aprés, M. J. Kuiper a bien voulu
m’informer que Pisidium lilljeborgi n’a pas encore été signalé aux Pays-Bas; la
forme citée sous ce nom est une variété de P. casertanum.

169. — Pisidium amnicum (M iller, 1774).
(Tabl. I; carte 146.)

Tellina amnica v wiier, o. F., 1774, p. 205.
Pisidium amnicum (M iller), Colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, pp. 45, 61. 62, 71, 81, 94, 101,

120 1868, p. 105. — D e M alzine, F ., 1867, p. 29. — Staes, c., 1868, p. xxvii. —-
Weyers,J., 1868, p. cvm . — Van den Broeck, E., 1869, p. xcv,; 1870, pp. 25, 26, 32,
36, 42; 1872, p. xxv; 1874, p. CLXxvm . — Lecomte, Th., 1870, p. Ilvhi — Collin, G .,
1872, p. xxx; 1873, p xiv; 1874, p clv. — Roffiaen, F., 1875, p lvi. — Colbeau, E.,
1876, p. Lxvii. — Pirée, L 1879, p. 28, pl. 11, fig. 36. — Roffiaen, H., 1881, p. 25 —
Geraets, E., 1882, p. 55, fig. 18. — Pelseneer, P., 1883, p. xxix. — Eben, W., 1884,
[ 99, pl. v, fig. 17. — Raeymaekers, D et De Loeée, A., 1884, pl. xI. — Raeym ae -
Kers, D., 1887, p. LXVN. — Lameere, A., 1895, p. 274. — Vonck, E., 1933, p. 82. —
Adam , W., 1942, p. 6

CyclasobliquaLam arck, Kickx, J., 1830, p. 89; 1833, p. (3). — Carlier, A. 1831, p. 49. —
Van Beneden, PJ et Tuerlinckx, 1834, p. 170.

Cette espece, qui est la plus grande des Pisidium vivant en Belgique, n'a
jamais été confondue avec d’autres par les anciens auteurs. Elle habite les rivieres,

(*) P. Ehrmann (1933, p. 245) signale Pisidium lilljeborgi du Pléistocéne de la Bel-
gique.

(2) Ces renseignements m’ont ét¢ communiqués par M. J. Kuiper, dans une lettre
du 18.X1.1942.
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ruisseaux et canaux de la Moyenne et de la Basse-Belgique, mais manque presque
completement en Haute-Belgique. Dans la province de Luxembourg elle a été
trouvée a Arion. Dans la province de Liege, A. Carlier (1831) I’a signalée a
Angileur, mais depuis lors elle n’y a pas été retrouvée. Dans la Flandre occiden-
tale, seules des coquilles vides ont été récoltées a Ostende. Au cours de I’Explora-
tion de la Mer, des valves ont été trés souvent trouvées dans le matériel des dra-
gages.

C’est une espéce qui semble résister assez bien a la pollution de I’eau; je l'ai
trouvée dans des eaux ou ne vivait aucune autre espéce de mollusque, a I’exception
de Lymnaea truncatula, qui se tenait sur les berges (par exemple dans la Lasne a
Genval, 18.VI111.1943).

Au Grand-Duché de Luxembourg (V. Ferrant, 1902, p. 218), l'espéce est
commune dans la partie méridionale du pays; dans les Ardennes elle n’a été
trouvée que dans I’'Our a Vianden.

170. — Pisidium casertanum (Poli, 1795).
(Tabl. I; carte 147.)

Cardium casertanum Pou, 1795, p. 65, pl. XVI, fig. L

Pisidium casertanum (Poli), Colbeau, J., 1874, p. cxcv (?). — De Malzine, F., 1867,
p. 29 (?). — Weyers, J.,, 1868, p. xx (?). — Lecomte, Th., 1870, p. Iviii (?); 1871,
p. Ixxiii (?). — Roffiaen, F., 1875, p. Ivi (?). — Eben, W ., 1884, p. 99 (?). —

Lameere A., 1895, p. 274. — Loppens, K,, 1932, p. 150. — Boettger, C., 1935, p. 50;
1939, p. 54. — Hubert, B., 1937, p. 229. — Leruth, R., 1939, p. 421. — Adam, W .,
1942, p. 6. — CONRAD, W ., 1941, p. 120. — Jaeckel, S., 1943, p. 302.
Pisidium cazertanum (Poli), Colbeau, J., 1865, pp. 62, 71, 94, 107 (?); 1867, p. Ixxx:
1868, p. Liv; 1868, p. 105; 1873, p. 90; 1874, p. xc (?). — Weyers, J., 1868, p. cvm; 1870,
p. xvii (?). — Van den Broeck, E., 1869, pp. xcv (?), xcvn (?); 1870, pp. 21, 32, 36 (?),
45 (2), 57 (?); 1871, p. xvi (?); 1873, p. xciv (?); 1874, pp. clxv (?), clxvii (?), clxxviii (?).
— craven, A., 1870, p. xxxiv (?). — Purves, J., 1870, p. 1i (?). — collin. G., 1872,
p. XXX (?); 1874, p. clv (?). — Colbeau, E., 1876, p. Ixvii (?). — Pire, L., 1879, p. 28 (?).
— Geraets, E., 1882, p. 55. — Pelseneer, P., 1883, p. xxix (?). — Raeymaekers, D.
(1894) 1896, p. Ixxi (?). — Vonck, E., 1933, p. 82.
2 Cyclas fontinalis Hécart, G., 1833, p. 137. van Beneden, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170.
Pisidium cazertanum var. lenticulare pupuy, Weyers, J., 1868, p. Ixxvii (?). — Col-
beau, J., 1868, p. 105.
Pisidium Colbeaui clessin, S., 1879, p. 48, pl. V, fig. 21-23.
Pisidium colbeaunianum clessin, Piré, L., 1879, p. 28.
Pisidium colbeaunianum clessin, Geraets, E., 1882, p. 61.

Pour cette espéce, A. Kennard et B. Woodward (1926, p. 311) emploient le
nom Pisidium cinereum Alder, 1838. Dans leur liste de synonymie de cette
espeéce ils citent en premier lieu : « Cardium casertanum Poli », mais ils y ajou-
tent :« Not a binominal work ». Comme ils donnent en outre pour cette espéce de
Poli I’'année 1791 (du premier volume), au lieu de 1795 (du second volume, dans
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lequel se trouve le « Cardium casertanum »), je me demande s’ils ont vu eux-
meémes I'admirable ouvrage de Poli dans lequel la nomenclature binaire et bino-
minale est strictement appliquée. Je ne vois aucun argument pour ne pas
employer le nom Pisidium casertanum Poli.

Vu la confusion qui régne dans les déterminations des anciens auteurs, j’ai
marqué d’un point d’interrogation les anciennes références dont je n’ai pu vérifier
personnellement le matériel original. Aussi, la carte de distribution est-elle dou-
teuse pour plusieurs localités. Il semble pourtant que I’espece se trouve un peu
partout en Belgique, de préférence dans les eaux courantes.

Dans les collections « Nyst » et « Van den Broeck » se trouvent des Pisidium
casertanum provenant de Quiévrain, sous le nom de Pisidium pusilla, et dans la
collection « Colbeau », des spécimens provenant de Bruxelles, sous le nom de
P. fontinale. D’autre part, des coquilles étiquetées comme « Pisidium cazeita-
nnin » se rapportent a Pisidium henslowanum (coll. « Van den Broeck » : Has-
selt, Quiévrain, Stockroy), P. obtusale (coll. « Van den Broeck » : Arion, Loke-
ren), P. personatum (coll. « Van den Broeck » :Lokeren), P. ponderosum (coll.
« Colbeau » :Auderghem), P. pulchellum (col. « Van den Broeck » : Stockroy)
et P. nitidum (coll. « Colbeau » : Arbrefontaine, var.r). Ceci montre suffisam-
ment la nécessité de vérifier toutes ces anciennes références.

M. J. Kuiper (De Bilt) a bien voulu m’informer qu’au Musée d’Amsterdam se
trouvent, sous les noms Pisidium Colbeaui Clessin et Pisidium casertanum
(Poli), dix exemplaires de Pisidium casertanum et deux exemplaires de Pisidium
personatum provenant de Bruxelles.

A mon avis, Pisidium Colbeaui, décrit par S. Clessin (1879) d’aprés un spéci-
men provenant de Bruxelles, d’une longueur de 6 mm ., est sans doute identique
au Pisidium casertanum Pou.

171. — Pisidium henslowanum (Sheppard, 1825).
(Tabl. I; carte 148.)

Tellina henslowana sheppard, 1825, p. 150.

Pisidium henslowanum (sheppard), Colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, pp. 61, 81 (?), 120 (?);
1868, p. 105. — W eyers, J., 1868, p. cviii (?). — Van den Broeck, E., 1870, p. 21 (?);
1870, p. wil (?). — Lecomte, Th., 1870, p. tviii (?); 1871, p. Ixxii (?). — Collin, G..
1872, p. XXX (?); 1873, p. xiv (?). — Pire, L., 1879, p. 28 (?). — Geraets, E., 1882, p. 55.

Pisidium hensloioianum (sheppard), De Malzine, F., 1867, p. 29 (?). — Eben, W., 1884,
p. 99. — vonck, E., 1933, p. 82.

? Pisidium henslowanum var. inappendicrdatum Moquin, Collin, G., 1873 p. xiv (?).

Cette espece a été trouvée dans les affluents de la Meuse et de I’'Escaut et dans
les canaux de la Campine reliant ces deux fleuves.

Dans la collection « Colbeau » se trouvent des spécimens étiquetés Pisidium
henslotvanum var. inappendiculatum et var. pallidum, récoltés par G. Collin
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dans les alluvions de la Senne a Bruxelles, qui appartiennent en réalité a Pisidium
subtruncatum et a P. nitidum.

Comme le Pisidium amnicum, le Pisidium henslowanum a été trés souvent
trouvé dans les dragages effectués par ( Exploration de la Mer.

Comme je l’ai signalé page 201, des spécimens provenant de Hasselt, Quié-
vrain et Stockroy, déterminés comme Pisidium casertanum par E. Van den
Broeok, appartiennent au Pisidium henslowanum.

172. — Pisidium milium Held, 1836.
(Tabl. I; carte 149.)

Pisidium milium weia, 1836, ». 28l. - Boettger, c., 1935 , 50; 1939, p. 54. —
Leruth, R, 1939. p. 421. — Adam, Ww., 1942, p. 6.

Pisidium minimum be malzine, F., 1867, p. 30 (pars).

» Pisidium roseum schoitz, tLecomte, Th. 1871, p. Ixvii. — Piré, L., 1879, p. 28. —

Geraets, E., 1882, p. 61.

Le Pisidium milium est encore trés peu connu en Belgique. Les anciens
auteurs ne l'ont pas signalé, quoique leurs collections en comprissent |’espéce.
Actuellement on connait I’espece de plusieurs localités distribuées sur toute la
Belgique. Je I’'ai récoltée dans des fossés marécageux a Rouge-Cloitre et égale-
ment. dans un ruisseau a courant assez rapide a Erbisceul.

Dans la collection « colbeal », j’ai trouvé des spécimens provenant de Les-
sincs (dédit. Fontaine, 2.VI1.1864), étiquetés : « P. roseum scholtz (=/". tetra-
gonum Norm.) » qui appartiennent sans aucun doule au Pisidium milium.
Or. Tu. Lecomte (1871, p. Ixvii) asignalé un « Pisidium roseum scholtz », pro-
venant de Lessines, Papignies, Acren et Isiéres, qui pourrait également appar-
tenir au Pisidium milium.

173. — Pisidium nitidum Jenyns, 1832.
(Tabl. I; carte 150.)
Pisidium nitidum Jenyns, 1832. p. 304, pl XX, flg 7-8. ™ Colbeau, J., 1859, p. 12; 1865,
p. 62; 1868, p. 105. — De Malzine, F., 1867, p. 29. — W eyers, J., 1868, p. CVM. —
Vonck, E., 1933, p. 82.

Pisidium minimum o-. M alzine, F., 1867, p. 30 (pars).
PiSidlum pU|ChE‘||Um Adam, W . (non Jenyns), 1942, p. 6

Celte espéce n’a été signalée qu’a Diegliem (J. colbeau, 1865, p. 62) et a
Groenendael (. De M alzine, 1867, p. 30, sous le nom : Pisidium minimum).
C’est peut-étre une des espéces que les anciens auteurs confondaient sous le nom
de Pisidium pusillum.

Actuellement nous la connaissons d’un petit nombre de localités situées
surtout en Moyenne et en Basse-Belgique. En Haute-Belgique elle n’a été trouvée
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jusqu’a présent que dans la province de Liege. Elle n'a pas encore été récoltée
dans la partie méridionale du pays.

Pisidium nitidum semble habiter de préférence des eaux stagnantes ou a
faible courant.

174. — Pisidium obtusale C. Pfeiffer, 1821.
(Tabl. I; carte 151)

Pisidium obtusale P fe iffer, C., 1821, p. 125, pl. v, fig. 21-22. — De Malzine, F., 1867,
P. 28. — Colbeau, 1., 1868, P. 105. — Lecomte, Th., 1870, [P. Iviii. — Van den
Broeck, E., 1871, p. |. — Raeymaekers, b., 1883, p. CXXVii. — Loppens, kK., 1932,
P. 1s0. — Vonck, E., 1933, P. s2.

PiSidlum Obtusale var. tumldum Colbeau, Van den Broeck, E., 1871, p. L.

Pisidium obtusale a été surtout trouvé dans des eaux stagnantes de la
Moyenne et de la Basse-Belgique; en Haute-Belgique I’espéce est rare, ou du
moins peu signalée.

Dans les anciennes collections j’ai trouvé cette espéce sous les noms sui-
vants :eCyclas calyculata » (coll. nyst :Louvain); « Cyclas pusilla » (coll. nyst
Notrc-Dame-au-Bois) et < Cyclas cazertana » (coll. van den Broeck : Arion cl
Lokeren).

La variété tumidum colbeau (voir E. van den Broeck, 1871, p. 1) est
« caractérisée par une coquille trigone beaucoup plus renflée au -sommet, une
(aille plus grande, et surtout par I’angle formé a la réunion des deux valves au
bord inférieur; cet angle est trés-aigu tandis que dans le type il est obtus ». Celle
variété a été trouvée dans des fossés a Exaerde et a Selzaete. D’aprés les exem-
plaires que j’ai pu examiner de cette derniére localité, il s’agit bien du
« Pisidium obtusale ».

175. — Pisidium personatum Malm, 1855.
(Tabl. 1I; carte 152.)

Pisidium personatum w aim . 1855, p. 107, fig. p. 107.

Pisidium personatum n’a jamais été signalé en Belgique. Dans I'ancienne
collection van den Broeck, j'ai trouvé I’espéce sous les noms : Pisidium pusilhim
(de Saint-Gilles) et P. casertanum (de Lokeren); dans la collection De M alzine,
elle se trouvait mélangée a P. obtusale (d’Etterbeek).

Actuellement Pisidium personatum est connu de quelques localités en
Moyenne et en Basse-Belgique. A Rouge-Cloitre je I’ai trouvé avec Pisidium
casertanum dans les mémes conditions, c’est-a-dire dans des ruisseaux a eau
courante, jamais dans les fossés a eau plus ou moins stagnante qui se trouvent
en communication avec les ruisseaux.

M. J. Kuiper a bien voulu m’informer qu’au Musée zoologique d’Amster-
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dam se trouvent, sous les noms « Pisidium Colbeaui cuessin et Pisidium caser-
tanum pPori » 10 exemplaires de celle derniére espéce el 2 exemplaires de
Pisidium personatum, provenant de Bruxelles.

176. — Pisidium ponderosuin Stelfox, 1918,
(Tabl. I; carte 153))

Pisidium casertanum xar. ponderosa stelfox, 1918, p. 294, pl. VII, fig. 31-34.

Celle espéce se distingue de Pisidium casertanum par sa forme trigone «pii
rappelle celle de Pisidium supinum, mais dont elle se différencie par I’absence
d’appendicules sur les sommets. Les anciennes collections du Musée en contien.
nent des spécimens provenant de trois localités : la Woluwe a Auderghem
(étiquetés Pisidium cazertanum) et la Meuse a Wépion et a Hastiére.

177. — Pisidium pulchellum Jenyns, 1832,
(Tabl. I; carte 154.)
Pisidium pulehélium Jenyns, 1832, p. 306. pl. XXI, fig. 1.
Non Pisidium pulchellum Jenyns, Adam, W., 1942, p. 6.

Celle espéce, qui se distingue surtout par sa forte costulation et par sa forme
générale, esl peu commune en Belgique; on ne la connait que de quelques loca-
lités dispersées dans les différentes régions de la Belgique.

Jusqu’a présent l’espéce n’a pas été signalée en Belgique. C’est par erreur
que j’ai cité le Pisidium nitidum sous le nom de P. pulchellum (W. Adam, 1942,
p. 6). Comme j’ai trouvé pourtant Pisidium pulchellum dans les anciennes col-
lections de Lecomte, Van den Broeck, De Malzine el Colbeau, je suppose que
c’esl une des espéces que ces auteurs confondaient avec Pisidium nitidum,
P. personatum, P. subtruncatum, etc., sous le nom de Pisidium pusillum. Dans
la collection « Van den Broeck » j'ai trouvé Pisidium pulchellum sous le nom de
€ Cyclas cazertana » (provenance : Stockroy).

C’est une espéce des eaux marécageuses ou des eaux a faible courant.

178. — Pisidium subtruncatum Marm, 1855.
* (Tabl. 1I; carte 155.)

Pisidium subtruncatum maim, 1855, p. 92. fig. — Adam, W., 1942, p. 6.
Pisidium minimum bpe Malzine, F., 1867, p. 30 (pars).

Cette espéce, bien caractérisée par sa forme oblique, n’a été signalée en Bel-
gique qu’en 1942 (W. Adam, p. 6). Pourtant, les anciennes collections du Musée
contiennent du matériel de plusieurs localités sous les noms suivants : Pisidium
pusillum (coll. Nyst :Lessines; coll. Van den Broeck :Saint-Gilles); P. minimum
(coll. De Marzine : Groenendael; mélangé aux P. nitidum et P. milium);
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P. henslowanum var. inappendiculatum et var. pallidum (coll. coibeau
Bruxelles, alluvions de la Senne).

Actuellement I’espéce est connue des eaux stagnantes et courantes d’une
grande partie de la Belgique.

M. 1 Kuiper (De Bill) m'a informé que dans les collections du Musée zoolo-
gigue d’Amsterdam se trouvent, sous le nom Pisidium pallidum, 17 exemplaires
de Pisidium subtruncatum et 2 exemplaires de Pisidium nitidum, provenant de
Bruxelles (CO“. Van den Bkoeck).

179. — Pisidium supinum Schmidt, 1850.
(Tabl. I;-carte 156.)

Pisidium supinum schmidt, 1850, p. 119.

Cette espéce, qui se distingue de Pisidium henslowanum par sa coquille
beaucoup plus robuste, sa forme trigone et sa charniére trés forte, n’a pas encore
été signalée en Belgique.

Dans l’ancienne collection Coibeau j’ai trouvé I’espece sous le nom de
Pisidium henslowanum, provenant de la Sambre a Jaumaux et de la Dendre a
Lessines et a Papignies. A I’'exception de cette récolte dans la Sambre, tous les
autres spécimens de Pisidium supinum ont été trouvés dans des affluents de
I’Escaut. Plusieurs exemplaires ont été dragués en mer du Nord, au cours de
I’Exploration de la Mer; ces spécimens ont été probablement apportés par I’Escaut.

Pisidium pusilhnn Gmerin, 1791.

Tellina pusilla Gmelin, in Linné, 1791, p. 3231

Pisidium pusillum (Gmelin), colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, pp. 45, 62, 71, 101, 107, 120;
1868, p. 105. — De Malzine, F., 1867, p. 28. — w eyers, J., 1868, p. cvm. — van den
Broeck, E., 1870, pp. 36, 39, 41 (?); 1871, p. I1; 1873, p. Xciv; 1874, p. clxxviii. —

Lecomte, Th., 1870. p. Iviii. — Collin, G., 1872, p. XXX (?). — Piré, L., 1879, p. 28. —
Geraets, E., 1882, p. 6t. — Eben, W .. 1884, p. 99. — Raeymaekers, D. €t De Loé&, A.,
1884, p. xI. — Raeymaekers, D., 1887, p. Ixvii; (1894) 1896, p. Ixxi. — Lameere, A.,

1895, p. 274. — vonck, E., 1933, p. 82.
? CyclIns fontinalis Hécart, ¢ .,“1833, p. 137. — van Beneden, P. J. €t Tuerlinckx, 1834,
p. 170.

Les auteurs ont employé le nom spécifique pusillum Gmerin pour des spéci-
mens appartenant a plusieurs espéeces différentes (Pisidium casertanum, P. obtu-
sale, P. subtruncatum et probablement encore d’autres). Dans certains cas,
grace aux anciennes collections, j’ai pu déterminer I’espéce dont il s’agissait. Il
reste cependant un nombre de cas douteux. Ci-dessus j’ai donné toutes les réfé-
rences se rapportant au nom Pisidium pusillum.

Selon J. Coibeau (1868, p. 105), le Cyclas fontinalis de . Heécart (1833) et
de P. J. Van Beneden €t Tuerlinckx (1834) serait Pisidium pusillum ou bien
P. casertanum.
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SPHAERIUM Scopoli, 1777.

180. — Sphaerium corneum (Linné, 1758).
(Tabl. I; carte 157.)

Tellina cornea Linné, 1758, p. 678.

Cyclas cornea (Linné), Kickx, J., 1830, p. 87. — carlier, A., 1831, p. 49. — van Bene-
den, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170. — westendorp, G., 1835, p. 335. — Colbeau J.,
1859, p. 12; 1865, pp. 45, 62, 71, 74, 81, 94, 101, 107, 120; 1867, p. Ixxx; 1868, p. Ixxi;

1868, p. 105; 1869, p. xuv; 1871. p. ui; 1874, p. xc. — De Malzine, F., 1867, p. 27. —
Staes, C., 1868, p. xxvii; 1869, p. xxxvu. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxiv; 1871,
p. Ixxii. — Weyers, J., 1868, p. cvm. — Vvan den Broeck, E., 1869, pp. xcv, xcvii;
1870, pp. 25, 32, 36, 39, 40, 42, 44; 1871, p. Li; 1873, p. cxviii; 1874, pp. CLXIV, clxv,
clxxviii. — Mourlon, M., 1870, p. 73. — Piré, L., 1872, p. x; 1879, p. 28, pi. Il
fig. 35. — collin, G., 1872, p. xxx; 1873, p. xiv; 1874, p. clv. — Roffiaen, F., 1873,
p. xcvi; 1875, p. xxxiv; 1877, p. Ixxix. — Colbeau, E., 1876, p. Ixvii. — Roffiaen, H.,
1881, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. 56, fig. 19. — Pelseneer, P., 1883, p. xxix. —
Eben, w ., 1884, p. 98. — Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1884. p. xI. — Raeymae-
kers, D., 1887, p. Ixvii. — Schmitz, G., 1889, p. Lxn. — Vonck, E., 1933, p. 83.
Sphaerium corneum (Linné¢), Lameere, A., 1895, p. 274; 1938, p. 49, pl. VI, fig. 7. —
Frédéricq, L., 1905 p. 200. — Frédéricq, L. et Dupuis, P., 1923, p. 432. —

Loppens, K., 1932, p. 150. — Jaeckel, s., 1943, p. 302.
« Cyclade rivérine prap. », Heécart, 6., 1833, p. 137.

Cyclas cornea var. nucleus studer, colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, pp. 45, 62, 71, 81; 1868,

p. 105 — De M alzine, F., 1867, p. 27. — Lecomte, Th., 1870, p. lviii. — Van den
Broeck, E., 1870, pp. 21, 36, 40; 1874, p. cixx viii. —Raeymaekers, D., 1883, p. CXXVU;
1887, P. Ixvii. — Raeymaekers, D. et De Los, A, 1884, p. x1.

Cyclas cornea var. scaldiana Normand, colbeau, J.. 1868, p. 105.
Cyclas cornea var. scaldcana Nnormand, pe Malzine, F., 1867, p. 27.

Cyclas cornea var. rivalis praparnaud, bDe Malzine, F., 1867, p. 27. — <colbeau, J.,
1868, p. 105.

Sphaerium corneum est une des espéces les plus communes qui habite a peu
pres toute la Belgique.

Dans les anciennes collections du Musée, j’ai trouvé I’espéce sous les noms
suivants : Cyclas rivicola (coll. Colbeau : Louvain, canal de Malines); Cyclas
rivalis puap. (coll. De Malzine : Rouerie); Cyclas cornea var. rivalis (coll.
Colbeau : Papignies; Saint-Gilles; Tervueren; Lessines); Cyclas cornea var.
nucleus (coll. Colbeau : Santvliel; Lessines (coll. Van den Broeck : Bruxelles);
Cyclas nucléus (coll. pe Malzine : Evere); Cyclas rivularis (coll. Colbeau
Gand); Cyclas palustris (coll. pe Malzine : Bogerie); Cyclas lacnstris (coll.
Van den Broeck :Bruxelles; coll. Colbeau :Ostende; ce dernier échantillon con-
tient deux étiquettes :1’'une C. calyculata, I’autre C. lacustris).
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Les variétés signalées en Belgique ont été caractérisées comme suit par
A. Moquin-Tandon (1855, pp. 591-592) :

var. scaldiana Normand : « Coquille un peu plus grande, plus rude, a som-
mets plus enflés ».

var. rivalis Draparnaud : « Coquille un pou plus grande, légérement sub-
qgquadrangulaire, a sommets plus enflés ».

var. nucléus studer : « Coquille plus globuleuse ».

Au Grand-Duché de Luxembourg (V. Ferrant, 1902, p. 214), Sphaerium
corneum est commune dans toute la partie méridionale; I’espéce manque aux
Ardennes. Dans les Ardennes belges elle est tres rare.

181. — Sphaerium rivicola (Leacii in Lamarck, 1818).
(Tabl. I; carte 158.)

Cyclas rivicola Leach, in Lamarck, 1818, P. sss. — Kickx, J., 1830, p. 86 — Van Bene-
den, P. J. et Tuerlinckx, 1834, p. 170. — Colbeau, J., 1859, p. 12; 1865, PpP. 45, 62, 74,
81, 101, 120; 1868, pP. t05. — De Malzine, F., 1867, p. 26. — Staes, C., 1868, p. XXVii. —
Lecomte, Th., 1ses8, p. IXXxiv; 1871, p. vaii.—Weyers,J., 1868, p. cvm. — Van den
Broeck, E., 1869, p. XCcVv; 1870, pp. 32, 41. — Collin, G., 1872, p. XXX; 1873, p. Xiv;
1874, pp. CLV, clvu. — lloffiaen, F., 1875, p. xxxiv; 1875, p. Ilvi. — Piré, L., 1879,
p. 2s. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. — Geraets, E., 1882, p. s56. — Pelseneer, P., 1883,
p. XXIX. — Raeymaekers, D. et De Loé, A., 1884, p. xI. — Eben, W ., 1884, p. 98,
flg 102. — Vonck, E., 1933, p. 83.

Sphaerium rivicola (Leach), Lameere, A., 1895, p. 274; 1938, p. 49

Sphaerium rivicolum (Leach), Damas, H., 1939, p. 157.
Cyclas rivicola var. nucleus Lecomte, Th., 1s71, p. IxVii.

Cyclas rivicola var. cinerea Lecomte, Th., 1871, p. IxVii.
Cyclas rivicola var. citrinella tecom e, Th., 1871, p. 1xvii.
Cyclas rivicola var. limbata Lecomte, Th., 1871, p. Ixvii.
Cyclas rivicola var. radiata Lecomte, Th., 1871, p. Ixviii.

Sphaerium rivicola habite surtout lles rivieres el les canaux, en évitant les
eaux stagnantes. C’est une espece beaucoup moins commune que le Sphaerium
corneum.

Th. Lecomte (1871, pp. Ixvii-Ixviii) a décrit plusieurs variétés de Sphaerium.
rivicola, toutes provenant de la Dendre, aux environs de Lessines : var. nucleus,
plus renflé que le type; var. cinerea, de couleur grisatre uniforme; var. citri-
nella, de couleur jaune citron uniforme; var. limbata, d’un brun pélie olivatre,
bordée d’une large zone jaune; var. radiata, comme la précédente, mais avant la
zone jaune coupée par des rayons brunatres.
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182. — Sphaerium solitfum (Normand, 1844).
(Tabl. I; carte 159.)

Cyclas solida normana. 1844, p. 6, flg 3-4. — be maizine, F., 1867, p. 28. - coibeau, J..
1868, p. 105. — cotiin, o.. 1872, p. xxx: 1874. p. civii. tioffiaen, F., 1875. p. 1vi. —
pire., L., 1879, p. 28. - Gceraets, E., 1882, p. 61. — Eben, W ., 1884, p. 98. —
Vonck, E., 1933, p. 83.

Sphaerium solidum est assez rare en Belgique. Jusqu’a présent I’espéce a été
exclusivement signalée dans le bassin de I’Escaut, dans lia Sambre cl dans les
canaux de la Campine reliant la Meuse a I’Escaut; dans la Meuse méme elle n’a
pas été trouvée.

183. — Sphaerium lacustre (M aller, 1774).
(Pl 1V, fig. 12; tabl. I; carte 160.)

Tellina lacustris m o 11er, 1774, p. 204.

Cyclas lacustris (v ai1er), xickx, J., 1830, p. 88. — cariier., a., 1831, p. 49. _
Colbeau., J., 1859, p. 12, 1865, pp. 62, 72, 81, 94, 120. — oc Maizine, F., 1867,
p. 28. — W oeyers, J., 1868, P. cviii. Van den Broeck, E., 1871, P xxi: 1872,

p. XXV. — Craven, A ., 1870, p X X xiv. Lecomte, Th ., 1870, p Lvm . — Pire, L.,
1879, p 28 -_ Geraets, E ., 1882, p 61 -_ Raeymaekers, D ., 1883, p cCXVi; 1883,
p.cxxvii. — Eben, W ., 1884, p 98— Vonck, E., 1933, p 83

Sphaerium lacustre (m wiiery, pupuis, P., 1927, p. 36. - o i1tay. L., 1927, p. 276.

Cyclas calyculata o raparnaua, xickx, J., 1830, p. 89. — carrier. A. 1831, p. 49. —
Hécart, G ., 1833, p. 136. — van den Broeck, E., 1870, pp. 32,40.7 Pire, L., 1879,
pP. 28. — Gceraets, e., 1882, p. 61. — rRaeymackers, o., 1883, p. cxxvn.

Cyclas caliculata o raparnaua. corveaw, J., 1859, p. 12; 1865, pp. 62, 72, 81, 94, 101, 120;
1868, p. 105. - be Maizine, F., 1867, p. 27. — w eyers, J., 1868, P. cviii. — van den
Broeck, e., 1872, p. Xi. — Lecomte, Tn., 1871, pP. ixvii. — pire, v., 1872, p. X. —
Collin, G., 1873, P. xiv. — Roffiaen, F., 1873, p. XeVi. — Roffiaen, H., 1881, p. 25. —
eben, w ., 1884, p. 98, p| v, flg 16. - raeymaexers, o., 1887, p. ixvii.

Sphaerium caliculatum (oraparnavda), Lameere, A., 1895 p. 274, — Ficaericq. . et
puruis, p., 1923, .. 432.

CyCIaS caliculatum Draparnaud, Vonck, E., 1933, p. 83.

Cyclas Ryckholtii normana, cotbeau, J., 1859, p. 12; 1865, p. 63; 1868, p. 105. - oe¢ m a1-
zine, F., 1867, p. 28. — w eyers, J., 1868. p. cviii. Even, w .. 1884, p. 98. _
Vonck, E., 1933, p. 83.

Cyclas RkahOltl Normand, Piré, L., 1879, p. 28. — Geraets, E., 1882, p. 61.

Sphaerium ryckholti (Normand), Loppens, K., 1932, p. 150

» Sparium ovale oamas, H., 1939, p. 154.

Cy0|aS CalyCUlata B Lamarck, Kickx, J., 1833, p. (3).

Cyclas caliculata v... stagnicola ceacn, corveauw. J., 1859, p. 12; 1865, p. 62; 1868, p. 105.

Cyclas caliculata v... Tennstedti coiveauw. 2., 1859, p. 12; 1865, p. 63; 1868, p. 105,
pl. 1V, fig. 4.

Sphaerium lacustre habite une grande partie de la Belgique, a I’exception
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de la province de Luxembourg, ou l’espece n’a pas encore été signalée. Elle est
beaucoup moins commune que le Sphaevium corneum.

Dans les anciennes collections « Colbeau » et « Van den Broeck », |’espéce
a été parfois déterminée comme « Cyclas caliculata ».

J. Colbeau (1859, p. 12) a décrit la variété Tennstedti, dont la coquille est
{ plus grande que le type, renflée; sommets peu saillants, non caliculés, ligament
visible ». Dans la collection « Colbeau » j’ai trouvé deux exemplaires, provenant
de Louvain et accompagnés de deux étiquettes : I'une var. Tennstedti, I’autre
» Cyclas ovalis Fer. ? » (pl. IV, fig. 12).

J. Colbeau a également signalé (1859, 1865) Sphaerium ryckholtii comme
provenant de Neerlinter. Je n’ai pas retrouvé cette espece dans la collection
« Colbeau ». A mon avis, Sphaerium ryckholtii ne peut pas étre séparé spécifi-
guement de Sphaerium lacustre. L. Germain (1931, p. 695), qui a cité « Sphae-
rium Ryckholti » comme espéce distincte, fait remarquer : « Cette espéce est
certainement treés voisine du S. lacustre Mull., dont elle se distingue par sa
forme trés renflée (méme chez les jeunes), cunéiforme, par sa charniére encore
plus faible et par son ligament un peu visible extérieurement. On peut la consi-
dérer comme une variété du S. lacustre Mua11, fréquentant plus particulierement
les mares et les eaux stagnantes sans écoulement, ou elle vit enfoncée dans la vase
ou rampant sur les fonds fangeux ».

Famille DREISSENIDAE.
Dreissena van Beneden, 1835.

Dans lin mémoire intitulé : « Histoire naturelle et anatomique du Driessena
polymorpha, genre nouveau dans la famille des Mylilacées », présenté a la séance
de I’Académie royale de Belgique, P. J. Van Beneden (1835, p. 25) a créé un
genre nouveau pour le Mytilus polymorphus Pallas, espece habitant différentes
rivieres de la Bussie et de la mer Caspienne. L’auteur signale que le nom du genre
« est emprunté du nom de M. Driessens, pharmacien a Mazeyck, de qui |’auteur
recut, a la fin de 1822, un envoi de ces mollusques vivants qui avaient été décou-
verts dans un canal alimenté par la Meuse et qui conduit de Maestricht a Bois-
le-Duc ».

Dans le méme volume des € Annales de I’Académie » (p. 44) figure le rapport
sur le mémoire de P. J. Van Beneden, dont le titre indique le nom Dreissena, et
dans lequel le nom du récolteur est donné comme Dreissens (*). J. Kickx (1834),
dont P. J. Van Beneden semble avoir recu du matériel de I’espece, écrit égale-
ment le nom du récolteur comme « Dreissens ». Il est donc fort probable que la
premiére désignation « Driessena » repose sur une erreur typographique.

(*) G. be Walque (1887) (voir aussi A. Kemna, 1909, p. 248) a démontré que le nom du
récolteur était, en effet « Dreissens »,
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184. — Dreissena polymorpha (Pallas, 1771).
(Tabl. I; carte 161)

Mytilus polymorphus Pallas, 1771, p. 478.
Driessena /jo/ymorpha (Pallas), Van Beneden, P. J., 1835. p. 26.
Dreissena polymorpha (Pallas), Van Beneden, P. J., 1835, p. 44; 1835, p. 196. — Colbeau, J.,

1859, p. 12; 1865, pp. 45, 63, 72, 74, 101, 120; 1868, p. 108; 1874, p. cxcv. — De Mal-
zine, F., 1867, p. 35. — Staes, C., 1868, p. xxvii. — Lecomte, Th., 1868, p. Ixxv; 1871,
p. Lxviii. — W eyers, .)., 1868, p. cvm. — Van den Broeck, E., 1870, pp. 25, 32, 36, 41;
1871, p. xvi; 1874, pp. clxiv, CLXXViil; 1879, p. LXIl. — Piré, L., 1872, p. X; 1879, p. 28,
pl. 1l, fig. 32. — cCollin, G., 1872, p. xxx; 1874, p. clvii. — Roffiaen, H., 1875.
p. Ivi. — Geraets, E., 1882, p. 56, fig. 20. — Pelseneer, P., 1883, p. xXxix. —

Eben, W .. 1884, p. 93, pl. 1V, fig. 8. — Raeymaekers, D. et De Loé&, A., 1885, p. xXix.
— Kemna, A., 1909, p. 238.

Dreisséne polymorphe Bellynck, A., 1864-1865, p. 412.

Dreissensia polymorpha (pailas), Lameere, A., 1895, p. 276; 1938, p. 49. — Loppens, K.,
1903, P. cxLn 1908, p. 17. — M assart, J., 1912, p. 118. — vonck, E., 1933, p. 84, —
Damas, H., 1939, pp. 155, 157.

Mytilina polymorpha (Pallas), Cantraine, F.. 1837, p. 116.

Mytilus area k ickx, J., 1834, p. 6.

Dreissena polymorpha var. angusta Colbeau, .1, 1859, p. 12; 1865, p. 120; 1868, p. 108,
pl. 1V, fig. 6.

Dreissena j>olymorpha var. dilatata Colbeau, J,, 1865, pp. 35. 120; 1868, p. 108, pl. 1V,
fig. 5.

Cette espéce, originaire de la mer Caspienne et des riviéres russes, a été
signalée pour la premiere fois en Belgique par J. Kickx (1834) sous le nom de
Mytilus area, d'apres des spécimens récoltés par M. Dreissens a Masevck, dans
le canal de Maestricht a Bois-le-Duc.

Depuis lors, Dreissena polymorpha a été signalé un peu partout en Belgique
dans les canaux et les rivieres et méme dans |’6tang d’Overmeire, a l’exception
de la province de Luxembourg. Probablement I’introduction en Belgique a eu
lieu déja il y a quelques centaines d’années. En effet, E. Vak den Broeck (1879,
p. Ixii) a signalé la présence de colonies de coquilles de Dreissena polymorpha
sur les bords de I’ancien canal des Espagnols & Anvers; ce canal, € qui se ratta-
chait aux remparts de I’'ancienne esplanade, a été comblé quelques années a peine
apres la démolition de ceux-ci (1567), vers I’an 1572 au plus tard ».

La variété angusta Colbeau a été décrite d’aprés une coquille « de forme
moins élargie » (1859, p. 12); la variété dilatata Colbeau (1865, p. 35) se carac-
térise par sa « coquille de forme plus élargie ».

F. Cantraine (1837, p. 116) a signalé la présence de l’'espéce a |’état fossile a
Klein Spauwen, prés de Tongres. P. H. Nyst (1843, p. 266) fait remarquer a ce
sujet qu’il n’a jamais trouvé l’espéce a cet endroit. Probablement, F. Cantraine
a-t-il vu des Dreissena Hasteroti (Deshayes) signalés par P. H. Nyst de Klein
Spauwen et de Looz (prov. de Limbourg).
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Selon P. Ehrmann (1933, p. 221), I'espéce Habitait le Nord de I’Allemagne
jusqu’au Nord de la France pendant la derniére période interglaciaire; elle aurait
repeuplé I’'Europe centrale et occidentale depuis le début du XIXe siécle. Ceci ne
correspond pas avec la découverte d’E. van den Broeck signalée ci-dessus.

185. — Dreissena cochleata (Kickx In Nyst, 1835).
(Tabl. I; carte 162.)

Mytilus cochleatu,s kickx, in nyst, P. H., 1835, p. 235.
Mytilina cochleata (Nyst), cantraine, k., 1837, p. 117.
Dreissena cochleata (nyst). cobeau, J., 1865, pp. 45, 72; 1868, p. 108. — pe Maizine, F,,

1867, p. 35. — Dautzenberg, Ph., 1868, P. Ivii. — W eyers, J., 1868, p. cvm. —
Pire, L., 1879, p. 28. — Geraets, E., 1882, p. 61. Raeymaekers, D. €t bpe Lo&, A,
1885, p. xxvii.

Dreissensia cochleata (Nyst), Lameere, A., 1895, p. 276. — Raeymaekers, D. (1895) 1898,
p. CXXi. — Loppens, K., 1908, p. 17. — M assart, J., 1912, p. 108. — vonck, E., 1933,

p. 84.
Congeria cochleata (Nyst), Boettc.er, C. r., 1928, p. 267, fig. 2; 1932, p. 44. — Jsaeckel, S.,

1943, p. 303.

P. H. Nnyst (1835, p. 235) a décrit cette espéce comme « Mytilus cochleatus
Kickx » d’aprés des spécimens provenant de I’Escaut a Anvers et que J. Kickx lui
avait communiqués. P. Nyst lui-méme a trouvé l'espéce a Anvers « attachée en
trés-grande abondance dans le bassin, aux radeaux qui servent a radouber les
vaisseaux ».

F. Cantraine (1837, p. 117) la signale du méme endroit, « ou elle abonde
sur les pieux, les radeaux, la caréne des batimens, se fixant par un byssus peu
soyeux; il parait qu’elle y fut apportée vers la fin du régime de Napoléon ».

F. cantraine la signale également a I’état fossile a Klein Spauvven, mais d’apres
P. U. Nyst (1843, p. 265) il s’agit dans ce cas de Dreissena Basteroti (Deshayes).

P. J. Van Beneden (1837, p. 144) fait remarquer que Dreissena cochleata est
peut-étre identique a son Dreissena africana. En 1838 (p. 376) il se prononce
méme avec certitude sur cette identité.

J. colbeau (1865, p. 72) a signalé I’'espéce comme vivant parmi les plantes
marines sur la plage de Blankenberghe, et Pu. Dautzenberg (1868, p. Ivii)
comme se trouvant parmi des plantes du canal de Charleroi.

En 1885, p. Pelseneer (p. xIvi) a fait remarquer que Dreissena cochleata,
dont la petite colonie des bassins d’Anvers avait été détruite par les travaux
entrepris aux bassins, ne devait plus étre considéré comme appartenant a la
faune belge. L’auteur a confirmé cette disparition en 1886 (p. xcv).

Or, en 1894, D. Raeymaekers a retrouvé I’espéce en grande abondance dans
Je Bas Escaut, entre Anvers et Santvliet.

Enfin, C. R. Boettger (1932, p. 44) a signalé l'espéce de I'Yser canalisé a
Nieuport, d’aprés des récoltes faites par L. G iltay en 1927. D’aprés C. B. Boett-
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geh (1928, p. 268 el 1933, p. 44), Dreissena cochleata est probablement identique
au Dreissena lacustris (M orelet) de I’Afrique occidentale et non pas au Dreissena
africana van Beneden, comme le croyait P. J. van Beneden (1837, p. 144; 1838,
p. 376)

La collection du Musée renferme du matériel de Dreissena cochleata prove-
nant d’Anvers, d’Ostende et de Nieuporl. Seuls les spécimens provenant de Nicu-
port sont conservés en alcool; ils proviennent de I'Yser canalisé, du canal de
Passchendaele et de rhizomes de Phragmites rejetés sur l’estran; tous les exem-
plaires furent récoltés par feu le DrL. G iltay, en 1927,

Dans une lettre (datée du 27.VI11.1928), adressée au Prof C. R. Hoettgeh,
feu le Dr L. Ggiltay confirma la disparition de I’espéce dans le port d'Anvers,
depuis qu’on y a remplacé les vieux pilotis de bois par des quais en pierre.

Cependant, M. E. 11ostie m’a fait savoir qu’au printemps 1940 il a recueilli
I’espéce encore en grand nombre dans le port d’Anvers.

Les spécimens que je recus en 1941 pour détermination semblent avoir été
récoltés a I’état vivant.

Toutefois Dreissena cochleata n’a jamais pris I’extension du Dreissena poly-
morpha, qui est devenu un habitant trés commun des eaux belges.

VI. - DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE DES MOLLUSQUES

DE LA BELGIQUE

Dans un discours prononcé en 1854 a I’Académie royale de Belgique,
M. de Selys Longchamps a, le premier, insisté sur la nécessité d’élaborer une
Faune de Belgique.

A son époque la connaissance des mollusques belges se limitait a peu pres
aux provinces de Brabant et de Liege. Mais, en sc basant sur d’autres groupes
d’animaux, mieux connus, l’'auteur avait déja reconnu que la Belgique se divi-
sait en plusieurs régions naturelles, caractérisées également par leur aspect
géologique et botanique.

Cette division en régions naturelles est a peu prés celle que J. C. Houzeau
(1854) avait déja adoptée pour la botanique.

M. de Selys Longchamps distingue les régions suivantes :

1. La région de la mer et du littoral; 2. la région des landes et marécages
(Campine); 3. la région des plaines découvertes de la Hesbaye; 4. la région de la
Meuse; 5. la région du Condroz et de I’Entre-Sambre-et-Meuse; 6. la région de
I’Ardenne; 7. la région de la Lorraine.

A son avis le. Brabant ne pourrait pas former une région zoologique dis-
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lincle, « son sol, trés varié, participant des différentes régions qui l’environ-
nent ». La Hesbaye, par contre, constitue le type de la Faune belge. Cette région
sans foréts, rochers, landes incultes et marais, habitée par une population nom-
breuse, est entiéerement cultivée. Sa faune est en conséquent peu variée, ce qui
est un motif supplémentaire « pour considérer comme véritablement caractéris-
tiques du pays, les animaux qui persistent a s’y rencontrer, malgré ces conditions
peu favorables pour beaucoup d’entre eux ».

Al colbeau (1865, p. 26) a adopté la méme division, tout en réunissant
comme régions calcaires celles de la Meuse, du Condroz et de I’'Entre-Sambre-
cl-Meuse. 1l donne les caractéristiques de chaque région et signale leurs mol-
lusques particuliers. Toutefois J. colbeau fait remarquer (p. 25) que « trés-peu
d’espéces peuvent caractériser une région, soit par leur présence soit par leur
absence puisque la plupart paraissent, vivre assez indifféeremment dans chacune
d’elles bien que parfois plus abondantes et plus répandues dans I'une que dans
I’autre. Le Bassin de I’Escaut, par exemple, dans son ensemble est plus riche en
especes fluviatiles et celui de la Meuse en espéces terrestres, et I’'un et I’autre ren-
ferment certaines contrées beaucoup plus pauvres que les autres, telles que la
Campine et les Ardennes ».

Aprés son exposé des régions, J. colbkau attire I’attention sur le fait que
celles-ci ne sont pas nettement limitées et il finit par donner une énumération
des espéces habitant chaque province, tout en donnant une courte description
écologique des habitats.

A. Lameere (1895), dans son « Manuel de la Faune de Belgique », divise le
pays en plusieurs régions et zones qui sc rattachent aux grandes contrées zoolo-
giques de I’Europe :

I. La région maritime :la zone d’Ostende (du cap Blanc-Nez au Helder).

IL La Bassc-Belgique (faune ballique) : la zone campinienne (la portion
des deux Limbourgs, des deux Brabants et de la province d’Anvers recouverte de
sable quaternaire); la zone des Flandres (une partie des Flandres et la Zélande,
généralement recouvertes de limon poldérien); la zone littorale (les dunes, du cap
Blanc-Nez au Heldcr).

I11. La Moyenne-Belgique (faune celto-britannique), presque entiérement
recouverte de limon hesbaven ct comprenant une partie des départements du
Nord el du Pas-de-Calais : la zone de Bruxelles (la partie méridionale des Flan-
dres, le Nord du Hainaut, le Brabant jusqu’a la Dyle et une partie de la province
de Namur); la zone de Hesbaye (a I’Est de la Dyle, une partie des provinces de
Brabant, de Liége et du Limbourg); la zone de Tournai (la partie du Hainaut et
du Nord de la France, dont le sous-sol est formé de terrains calcaires).

IV. La llaute-Belgique (faune germanique), tout le territoire sHué au Sud
de la Sambre et de la Meuse, a I’'exception de la région jurassique, auquel il faut
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Fig 4. — Les districts biogéoégraphiques d’apres J. MASSA«!" (1910>
le district subalpin n’a pas été indiqué.
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ajoiiler une partie des départements du Nord et des Ardennes, le Nord du Grand-
Duché de Luxembourg, la Prusse rhénane jusqu’au Rhin et le Sud du Limbourg
néerlandais : la zone calcareuse (bassin de la Sambre en France, partie Sud du
Hainaut, presque toute la province de Namur, une partie de la province de Liege,
le Nord-Ouest de la province de Luxembourg, le Limbourg néerlandais et la
Prusse rhénane); la zone ardennaise (les Ardennes et I’Eifel, terrains siliceux);
la zone subalpine (la Baraque Michel et ses environs).

V. La région jurassique (faune bourguignonne); la zone lorraine (étages
secondaires et jurassiques des parties Sud de la province de Luxembourg et des
régions voisines de la France, du Grand-Duché de Luxembourg et de [I’Alle-
magne).

Toutes ces régions et zones ne présentent pas de limites nettes; a leurs points
de contact les faunes se mélangent.

Pour la Botanique, J. M assart (1910) a donné son « Esquisse de la Géogra-
phie botanique de la Belgique ». Dans cet ouvrage |’auteur ne nous présente pas
seulement des régions bien délimitées, mais il étudie en méme temps leur his-
toire, la géologie et la composition chimique de leur sol, les conditions climato-
logiques, etc.

C’est pour cette raison que j’ai adopté la délimitation des régions naturelles
donnée par J. M assart pour essayer d’é¢laborer une division géographique de la
faune malacologique. Nous verrons que dans leurs grandes lignes ces régions ne
different d’ailleurs pas beaucoup de celles établies par les autres auteurs.

Pour les détails je dois renvoyer a l’'ouvrage de J. M assart. Je donne ici
I’6numération des districts avec les caractéristiques qui me semblent les plus
importantes pour les Mollusques. Dans le tableau I 0ll trouve rémunération des
espéces pour chaque district.

DISTRICT DES DUNES LITTORALES.

Les dunes sont formées de sable, dépourvu de sels assimilables, mélangé de
débris de coquilles qui lui donnent une haute teneur en calcaire.

Généralement les dunes sont trés seéches, a I’'exception des pannes humides.
Le climat est tres égal. La flore présente un aspect xérophile; seules quelques
pannes sont cultivées.

K. Loppens (1932) a publié une étude détaillée de la région des dunes de
Calais a Knocke.

La faune malacologique des dunes est pauvre en espéces dulcicoles, mais
assez riche en especes terrestres. On y trouve, d’une part, des especes xérophiles
(genres Helicella et Cochlicella), d’autre part, des especes caractéristiques des
régions calcaires (Helicella intersecta, H. ericetorum, etc.). Un petit nombre
d’espéces habitent exclusivement les dunes en Belgique (Helicella virgata, Cochli-
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cella acuta, Theba pisana). Dans les pannes humides, la faune est plus riche; on
y trouve la plupart des mollusques communs pour tout le pays, a I’'exception des
Arionidae et des Limacidae dont seuls Arion ater (la variété rouge), Arion inter-
medius, Umax maximus €t Agriolimax reticulatus ont élé signalés.

DISTRICT DES ALLUVIONS MARINES.

Les terrains soumis aux oscillations des marées sont tres limités en Belgique;
ce sont, outre les plages, dont il n’est pas question ici, les embouchures de I"Yser
et de I’Escaut, le Zwyn et le bassin de chasse d’Ostende.

Ce district se divise en deux zones superposées : les « slikke », que le Mot
atteint a toutes les marées, et les « schorre », qui ne sont inondés qu’en marée
de vive eau. La terre argileuse est imprégnée d’eau saumatre. La flore halophile
présente des adaptations xérophytiques.

Des précisions sur ce milieu intéressant se trouvent chez W. Adanm €t
E Letoup (1939) et W. conraa (1941) pour le Bas Escaut, et chez E. Letoup
(1939) pour le Bassin de chasse d’Ostende.

La faune malacologique y est extrémement pauvre, mais particulierement
intéressante. On y trouve, entre autres, I'Alderia modesta sur les « slikke »
humides et vAssiminea grayana, qui préfere les parties plus seches des
( schorre ». Les 1lydrobia Vivent dans les fossés d’eau saumatre, tandis que les
Alexia sont plutdt marins, bien que Alexia myosotis ait été trouve jusqu’a Anvers.
Je crois quon peut classer pourtant les Hydrobia et les Alexia, de méme que
Dreissena cochleata, dans le district des alluvions marines.

Les limites entre ce district et le district marin, d’une part, et entre lui et les
districts des alluvions fluviales et des polders argileux, d’autre part, ne sont pas
tres nettes. Aussi, A Laneere (1930) ne distingue-t-il pas du district flandrien
les districts des alluvions marines el fluviales, ceux des polders argileux et sablon-
neux et le district littoral.

DISTRICT DES ALLUVIONS FLUVIALES.

Ce district comprend les berges des rivieres qui sont inondées périodique-
ment par l'eau des fleuves refoulée par la marée montante. Dans I’Escaut, la
limite entre ce district et celui des alluvions marines se trouve, selon .1 m assart,
a une huitaine de kilometres en amont de Doel. A I’intérieur du pays, ce district
s’étend jusqu’a Gand, ou les écluses arrétent le flot. La limite entre les alluvions
marines et fluviales est évidemment peu fixe, les eaux saumatres, méso- et oligo-
halines, s’étendant bien au dela de Doel, certainement jusqu’a Anvers (L. G irtay,
1927, p. 278).

C’est une région riche en mollusques fluviatiles. Parmi les mollusques ter-
restres, les especes hygrophiles, comme carychium minimum, leS Succinea,
Zonitoides nitidus, Se rencontrent dans ce district.
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DISTRICT DES POLDERS ARGILEUX.

Ce district est contigu au district ties alluvions marines et a celui des allu-
vions fluviales, dont il a fait partie dans les temps anciens et dont il se trouve
séparé actuellement par fles digues. Son sol est argileux; ses eaux, exclusivement
stagnantes, sont en grande partie plus ou moins saumatres. Une étude approfon-
die de ces eaux aux environs de Lilloo a été publiée par W. c onraa (1939).

La faune malacologique dulcicole est tres riche, tant en especes qu’en indi-
vidus. Seules des especes caractéristiques des eaux courantes, comme les Bythi-
nella €t I'Ancylus fluviatilis, €t quelques autres especes ne se trouvent pas dans
ce district. Par contre, les mollusques terrestres sont beaucoup moins communs,
les espéces xeéropliiles et calcicoles y manquent complétement.

Comme celle des autres régions cultivées, la faune malacologique n’a pas
été suffisamment explorée.

J. massare distingue encore un autre district, celui des polders sablonneux
a Lombartzyde et Westcnde et des dunes internes a Adinkerke. Comme la faune
malacologique de ces lieux est inconnue, je n’ai pas énuméré ce district dans mon
tableau.

DISTRICT FLANDRIEN.

Ce district, qui comprend une grande partie des deux Flandres, ainsi qu’une
partie de la province d’Anvers, forme une plaine peu élevée, a faible inclinaison
\ers les polders. Le sol se compose d’une couche de sable, pauvre en calcaire,
reposant sur une couche argileuse. Une petite région autour de Mons, dont le sol
est constitué en partie de sable flandrien, se rattache au district flandrien. Le
climat est encore nettement maritime. Autrefois ce district était couvert de maré-
cages et de bois. Actuellement toute la région est intensivement cultivee; il n’y
a gue les terrains qui ne conviennent pas a |’exploitation agricole qui sont boisés.
Ca et la on trouve encore des marécages tourbeux (par exemple dans le bois de
Baudour).

Ce district a été peu exploré au point de vue malacologique; sa faune dulci-
cole montre presque la méme richesse que celle du district des polders argileux.
La faune terrestre ne differe pas beaucoup non plus de celle du district précé-
dent; elle se caractérise par I’absence des especes xéropliiles et calcicoles.

DISTRICT CAMPINIEN.

Ce district comprend le Nord-Est du pays; il touche a la province du Brabant
néerlandais. C’est une plaine inclinée du Sud-Est vers le Nord-Ouest, au sol
sablonneux. Aux environs d’Aerschot et de Diest, les pentes des vallées sont sou-
vent couvertes de limon hesbayen. Le climat est assez rude, ce qui est di proba-
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Moment a la nature sablonneuse du sol. La pauvreté du sol a empéché une mise
en culture intensive. De grandes étendues sont couvertes de bruyeres, souvent
marécageuses, et de pineraies. L'eau acide de ces marécages convient peu au
développement d’une faune malacologique. Les nombreuses especes dulcicoles
signalées dans ce district proviennent presque exclusivement des canaux de la
Campine qui relient la Meuse a I’Escaut et des rivieres (le Démer et la Nethe).

Quelques espéces, comme Lymnaea truneatula, L. glabra, Myxas glutinosa,
Anisus planorbis, A. rotundatus, A. albus €t A. crista habitent les fossés et les
marécages.

La faune terrestre est pauvre, tant en especes qu’en individus. 13 des
38 especes terrestres énumérees pour ce district ont été d’ailleurs récoltées exclu-
sivement aux environs de Hasselt, donc pres de la limite entre les districts cam-
pinien et hesbayen. E. van den 8roecck (1874, p. c1xvi) a deja fait remarquer
que ce n’est « qu’aux environs des habitations, dans les fossés humides, sous les
pierres calcaires amenees accidentellement, sous les décombres, etc., que I'on
peut espérer de trouver quelques rares mollusques terrestres ».

Les mollusques terrestres caractéristiques de cette région sont trés peu nom-
breux, par exemple . Hetinella hammonis, Zonitoides nitidus, Z. excavatus, Arion
intermedins, AgrioUmax laevis, Euconulus fulvus et Trichia hispida.

Surtout les pineraies sont d’une pauvreté extraordinaire; les seules especes
qu’on y rencontre généralement sont Arion intermedins €t AgrioUmax laevis.
Dans le district campinien nous trouvons encore la variété noire de iArion ater,
variété qui vit aussi dans les Ardennes.

DISTRICT HESBAYEN.

Ce district occupe presque toute la Moyenne-Belgique; au Nord il confine
aux districts campinien, flandrien et poldérien, au Sud au district calcaire, a
I'Est au district crétacé. Aux environs de Mons il est interrompu par des parties
des districts flandrien et crétacé, tandis que dans sa partie orientale se trouvent
plusieurs enclaves crétacées. De I"Ouest a I’Est le climat devient de plus en plus
continental. Le terrain, tres varié, montre presque tous les étages du Cambrien
jusqu’au Moderne. Cependant, presque tout le district est couvert d’une couche
de limon hesbayen, qui ne manque que sur les crétes des collines et dans les
vallées creusées dans d’autres étages.

Une grande partie du district hesbayen est cultivée, mais les bois restent
encore relativement nombreux; les bruyéres, rares, n’existent que dans les
endroits sablonneux; aux environs de Genval il existe méme une petite formation
tourbiere.

Le terrain, assez vallonné, permet la présence d’eaux a courant rapide, a coté
d’eaux plus ou moins stagnantes.

La faune malacologique, extrémement riche, tant en especes terrestres qu’en
especes dulcicoles, comprend un certain nombre d’espéces terrestres propres aux
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terrains calcaires. En effet, ces espéces (Pomatias elegans, Pyramidula rupestris,
Lauria cylindracea, Orcula doliolum, Abida secale, Chondrina avenacea, Vallonva
excentrica, Clausilia plicatula, Cl. ventricosa, Cl. lineolata, Cochlodina laminata,
Vitrina major, Milax rusticus, Helicella intersecta, H. ericetorum €t Helicodonta
obvoluta) ont été presque toujours trouvees dans des carriéres de formations cal-
caires ou dans leurs environs (a Rruxelles, Lessines, Jodoigne et Angre) et dans
des ruines (Abbaye de Villers, Tongres).

Les especes fluviatiles, trés nombreuses, n’offrent rien de particulier,
sauf que les especes caractéristiques des Ardennes (les Bythinella, Lymnaea
peregra, etCc.) y manguent.

DISTRICT CRETACE.

Ce district se compose des massifs crétacés des environs de Mons et du pla-
teau de Herve, ainsi que de quelques falaises le long de la Mehaigne, la Petite
Cette, le Geer et la Meuse pres de Visé, situées dans la partie orientale du district
hesbayen. Le plateau de Herve, situé a I’altitude de 300 m., présente un climat
plus continental, plus froid en hiver, que les affleurements crétacés du Hainan!
et de la Hesbaye.

Au point de vue malacologique, le plateau de Herve est peu exploré; par
contre, les environs de Mons sont mieux connus.

La seule espece qui ait été trouvée exclusivement dans ce district est YAve-
nionia bourguignati, mollusque souterrain du gravier de la Meuse qui n’a pas de
rapports avec le terrain crétacé.

A part cette espece et le Pisidium pulchellum, toutes les especes du district
crétacé ont également été trouvées dans le district calcaire, dont la faune est
cependant beaucoup plus riche en especes.

J. massare (1910, p. 229) fait remarquer que les couches crayeuses superfi-
cielles sont partout trés altérées, leur décalcification étant fort avancée. La flore
des parties incultes ne différe pas de celle des districts calcaire et jurassique.

Selon A tameere (1930), le district crétacé de Herve s’incorpore au district
calcaire, la région de Mons au district hesbayen. Au point de vue malacologique
les terrains crétacés aux environs de Mons appartiennent cependant plut6t au
district calcaire. 1l est vrai que les especes du district crétacé se trouvent presque
sans exception également dans le district hesbayen; cependant, plusieurs de ces
especes sont précisément celles qui habitent les terrains calcaires de ce district.

DISTRICT CALCAIRE.

Ce district est limité au Nord a peu pres par la Sambre et la Meuse, au Sud et
a I’Est par le district ardennais. Son terrain, fortement accidenté, est d’une hau-
teur de 160-400 m. Le climat est continental. Le sol, trés varié, est constitué
seulement en partie de rochers calcaires.
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Les parties calcaires des plateaux sont cultivées, les parties non calcaires,
boisées et I¢s fonds des vallées couvertes de prairies, tandis que les rochers et les
pentes ont conserve leur végétation naturelle. Les eaux courantes prédominent;
les étangs, peu nombreux, se trouvent presque exclusivement dans les régions
non calcaires.

La faune malacologique est tres riche, tant en especes terrestres qu’en especes
dulcicoles. Cotte richesse, au point de vue du nombre d’espéces, égale celle du
district hesbayen. Cependant, il y a des différences tres nettes : les Bythinella,
Lymnaea peregra €t Mavgaritana margaritifera, caractéristiques des eaux arden-
naises, se trouvent déja dans le district calcaire, mais non pas au district hes-
bayen. Parmi les espéces terrestres, Azeca menkeana, Truncatellina strobeli,
Papilla sterrii, Clausilia dubia, Oxychilus helveticum, Helicella geyeri, etc. n'ont
jamais été signalés dans le district hesbayen, tandis que d’autres especes, que j’ai
énumeérées page 219, se retrouvent dans les parties calcaires du district hesbayen.

Le district calcaire se caractérise surtout par ses especes calcicoles, qui sont
souvent xérophiles - les Helicella, Abida secale, Chondrina avenacea, €tC.

DISTRICT ARDENNAIS.

Ce district occupe presque toute la province de Luxembourg et la partie
orientale de la province de Liege. Son terrain, tres accidenté, montagneux, peu
cultivé, est en grande partie boisé. Le climat est froid pendant toute I’année. Le
sol est constitué principalement de roches schisteuses et siliceuses du Cambrien
et du Dévonien inférieur. Pourtant, nous trouvons du calcaire dans le poudingue
des environs de Malmedy et de Stavelot (L. freaerica, 1923, p. 33). Los eauxt
stagnantes sont rares, mais les marécages, les fagnes y sont encore plus répandus
que dans le district campinien.

La faune malacologique est pauvre, surtout en especes dulcicoles, ce qui est
da, d’une part, a l’absence d’eaux stagnantes, d’autre part, a lI’absence de calcaire.
Comme especes caractéristiques nous y trouvons, par exemple, les Bythinella,
Lymnaea peregra, Margaritana margaritifera €t la variété noire de YArion ater,
qui habite également le district campinien.

Parmi les espéces terrestres, un certain nombre ont été récoltées exclusive-
ment aux environs de Malmédy et de Stavelot, c’est-a-dire dans les endroits cal-
caires : Azeca menkeana, Abida secale, Chondrina avenacea, Clausilia dubia,
Oxychilus draparnaldi. La présence d’autres espéces, cOmMe Pyramidnia rupes-
tris, Ena montana, Cochlodina laminata, Fruticicola fruticum, etc., a Roumont,
fait supposer que le terrain y comprend des formations calcaires. J. C. rpurves
(1870, p. «1vi1) fait remarquer a ce propos que « le calcaire, comme roche, man-
que completement. Il y a cependant des couches de grés ou schiste qui contien-
nent beaucoup de traces organiques ».
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J. Massare (1910, p. 268) sépare les points les plus élevés (au-dessus de
550 ni.) de I’Ardenne comme district subalpin. La faune malacologique de ce
district n’a pas été suffisamment explorée pour pouvoir juger de I'utilité de sépa-
rer ce district du district ardennais. A L ame.r. (1930, p. 746) n’accepte pas cette
séparation.

DISTRICT JURASSIQUE.

Ce district, la Lorraine belge, se limite a la partie méridionale de la province
de Luxembourg et est constitué par le versant Sud de I’Ardenne. Le climat est
tres chaud vers le Sud, avec des pluies abondantes. Le sol, extrémement varié,
se caractérise surtout par ses formations calcaires. Sur une étendue relativement
restreinte nous trouvons des milieux trés divers : marécages, bruyéeres, dunes,
pelouses, bois, prairies et champs cultivés.

Sa faune malacologique n’a pas encore été étudiée en détail. Le nombre
d’espéces dulcicoles signalées est tres restreint. Les especes terrestres sont beau-
coup plus nombreuses et comprennent un grand nombre de formes calcicoles.

DOMAINE SOUTERRAIN.

Ce domaine intéresse les zoologistes, mais pas les botanistes. Dans son ensem-
ble il a été étudié en Belgique par B. L cruen (1939).

C. R socrtger (1939) a étudie la faune malacologique souterraine en se
basant sur les récoltes faites par R. L.-u«n. On Ny a trouvé que deux especes
eucavales : caecilioides acicula €t Avenionia bourguignati; toutes les autres
especes récoltées dans ce domaine sont tychocavales ou xenocavales. Depuis la
publication de C. R. soecttger, Pisidium personatum a été récolté dans une
source dans la cave d’une maison a Marcourt (Laroche).

Si nous résumons nos remarques sur les districts géographiques établis par
1 wmassare (1910), nous voyons que tres peu de ces districts présentent une
faune malacologique particuliére. Les différences entre les grands districts se
montrent peu caractéristiques si I’on se base sur la distribution topographique
des lieux de récolte. Par contre, les différences deviennent plus nettes lorsqu’on
tient compte des caracteres écologiques des localités. La ou le district géogra-
phique est défini par certains caractéres écologiques (par exemple le district des
alluvions marines) nous trouvons une faune malacologique spéciale. Lorsque, au
contraire, le district géographique présente une diversité d’habitats (par exem-
ple le district hesbaven), la faune malacologique du district entier ne se distin-
gue plus nettement de celle des autres districts, mais offre un mélange d’habi-
tants de divers districts.

La faune malacologique d’un certain endroit est moins déterminée par sa
situation géographique que par la nature du milieu. Ceci ne compte pas seule-
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ment pour un petit pays comme la Belgique; en effet, A E. soycoee (1934, p. 1)
fait remarquer, dans son étude sur les habitats des mollusques terrestres de I'An-
gleterre : « Working conchologists know that different species are found in dif-
ferent kinds of places and that the connection is such that experience enables
them to predict from the appearance of a place what they are likely to find in it ».

Dans ses travaux plus récents, A L am..r. adZailleurs diminué le nombre de
zones et de districts. 11 (1930, p. 746) caractérise la Belgique comme « une zone
neutre entre le domaine des plaines du Nord-Ouest de I’Europe et le domaine des
basses montagnes de I’'Europe centrale. L’on peut réunir au premier domaine la
Basse-Belgique, avec les districts campinien, hesbayen et flandrien, et au second
la Haute-Belgique avec les districts calcaire, ardennais et jurassique; ces deux
grandes divisions correspondent a peu prés aux bassins de I’Escaut et de la
Meuse ».

Il est a remarquer que A Lame.r. Ne sépare pas les districts des alluvions
marines et fluviales des polders argileux et sablonneux et celui du littoral du
district flandrien; le district crétacé de Herve s’incorpore au district calcaire,
celui de Mons au district hesbayen et le district subalpin au district ardennais.
Selon lui, «il ne s’agit point la de territoires offrant des conditions géographiques
nous permettant de les considérer comme étant des districts au méme titre que
ceux dont la constitution du sol, le climat et I’altitude, associés a leur passé, nous
obligent a une légitime séparation » (p. 747). « La division d’un pays aussi petit
que le nétre en régions faunistiques n’a d’ailleurs qu’une valeur tres relative et
n’est que I’expression d’une moyenne déterminée par le climat, la nature du sol
et la population végétale et animale. L'on voit qu’une espece peut exister dans
plusieurs régions différentes, a condition que le biotope qu’elle exige s’y trouve
et des districts trés distincts par I'ensemble de la faune peuvent présenter des
associations animales locales semblables ». En 1936, A L am..r. a parlé de nou-
veau de ces districts géographiques en donnant plus de détails.

Enfin, P. van oye (1938), en étudiant les régions biogéographiques, fait
remarquer qu’il est préférable d’envisager la question plutét d’un point de vue
écologique et non pas exclusivement faunistique. La biogéographie actuelle étudie
plutét la vie de chaque milieu et ne se propose plus comme but la division du
pays en régions géographiques. Ai-avis de P. van oy. (1938, ». 63), I’étude de la
distribution des mollusques en Belgique sur une base moderne reste encore com-
pletement a faire.

Dans le présent travail je n’ai pas la prétention de donner une telle distri-
bution, pour laquelle il ne suffit pas de se borner a une division du pays en dis-
tricts caractérisés par un certain pH, comme le fait P. van oy. (1939, p. 164) ().
11 faudrait déterminer pour chaque lieu de récolte le microclimat, la nature du

(* Dans son travail sur les « Triclades dulcicoles de la Forét de Soignes » E. L c10ijp
(1944, p. 59) arrive aux mémes conclusions.
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sol et sa composition chimique (pour les especes dulcicoles la composition chi-
mique de l’eau) et autant que possible donner I’6numération des plantes et des
animaux, pour autant que ceux-ci aient des rapports avec la faune malacolo-
gique. Il est évident que de telles recherches ne sont pratiquement pas possildes
pour tout un pays; elles ne sont d’ailleurs pas limitées par des bornes topogra-
phiques ou nationales. Une telle étude entre alors dans le cadre de I’éthologie,
telle que F. pcricencer (1935, p. 5) I'a définie : « la science, qui considere la vie
de I’individu entier et étudie son comportement dans son milieu, au point de vue
de foutes ses activités ».

Cest dans ce sens que j espere pouvoir poursuivre I’étude des mollusques en
Belgique, en prenant comme bases topographique et systématique les résultats du
présent travail.

Il me reste a traiter des rapports de la faune malacologique belge avec celle
des pays environnants (voir tableau I).

PAYS-BAS.

Comme le montre le tableau I, 84 % des especes terrestres et 90 % des especes
dulcicoles de la Belgique ont été signalées aux Pays-Bas (T. van sentiiem Jutting,
1933, 1944; 1. kuirer, 1942). Les especes signalées en Belgique qui n’ont pas été
trouvées aux Pays-Bas sont presque toutes des habitants des régions montagneu-
ses ou bien des régions méridionales (Cochlostoma septemspirale, Acme lineata,
Bythinella dunkeri, B. viridis, B. abbreviata, Pseudamnicola confusa, Lymnaea
peregra, Azeca menkeana, Pyramidula rupestris, Pupilla sterrii,. Clausilia plica-
tula, Cl. ventricosa, Oxychilus helveticum, Milax rusticus, Milax sowerbyi, Heli-
cella cespitum, H. geyeri, Cochlicella acuta, Theba pisana, Margaritana marga-
ritijera).

Par contre, quelques especes des Pays-Bas n’ont pas été signalées en Bel-
gique :

— Anisus riparius (westeriuna), €Spece de I’Europe septentrionale et de la
Sibérie. — Anisus vorticulus (Troscner), €SPECe de I’Europe centrale et orientale,
rare en Europe occidentale. — Acanthinula lamellata (ierfreys), €Spece du
Nord-Ouest de I’Europe qui manque également en France. — Jaminia tridens
(ma1i1er), €Spece continentale de I’Europe orientale qui atteint . I’Ouest les
régions montagneuses de la France et du Grand-Duché de Luxembourg, ainsi

que le Sud du Limbourg néerlandais. Probablement cette espéce sera trouvée
également en Belgique.

— Succinea arenaria Bouciiara-Chantercaux, €SpeCe des cOtes du Nord-
Ouest de I’Europe, souvent confondue aveC Succinea oblonga b raparnaud; —

Zenobiella rubiginosa (A scnmiac), €Spece de I’Europe orientale qui s’étend dans
les plaines septentrionales de I’Allemagne jusqu’aux Pays-Bas. Cette espece a pu

15
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étre confondue avec Trichia sericea (praparnaua) €N Belgique. — Retinella
nitens (vicnaua), €SPECe de I’Europe centrale et meridionale que certains auteurs
considérent comme une variété de Retinella nitidula (praparnaua). — Cochli-

copa minima (siemascnko), QUE L cermain (1930, p. 458) considere comme une
variété de cochlicopa lubrica (vur1er), «due sans doute aux mauvaises condi-
tions du milieu ou elle habite » — Pisidium tenuilineatum sce1rox. ESPECE PEU

connue, habitant les lacs et les fleuves. — Pisidium hibernicum w estertuna,
espece des Alpes et de I’Europe septentrionale, dont la distribution est également

Peu connue; — Pisidium moitessierianum paraairne, Nabitant des fleuves et des
grands lacs.
GRAND-DUCHE DE LUXEMBOURG.
Ce petit pays n’offre pas la diversité de milieux rencontrée en Belgique.
Aussi sa faune malacologique est-elle beaucoup plus pauvre. Nous n’y trouvons

que 66 % des especes terrestres et 55 % des espéces dulcicoles de la Belgique.
D’autre part, un petit nombre d’especes ont été signalées au Grand-Duché et non

pas en Belgique (v. Ferranc, 1902) :

Daudebardia rufa (Draparnaud), espéce du centre et du Sud-Est de

I'Europe; — Retinella nitens (Miciiaua). — Retinella petronella (charpentier),
qui est probablement la forme alpine de Retinella hammonis (strsm). — Zebrina
detrita (Mutter), espéce des roches calcaires des régions méditerranéennes et
sud-alpines. — Jaminia tridens (Mar11er). — Jaminia quadridens (Muait1er),
espéce de I'Europe méridionale et occidentale. — Laciniaria plicata (Drapar-
naud), qui habite les régions montagneuses de presque toute ['Europe; — Acme

polita (Draparnaud), espece de |I'Europe centrale et des Alpes. D ’'apres le dessin
(fig. 118)que V. Ferrant (1902)donne de cette espéce, je crois plutdt qu’il s’agit
de YAcme lineata.

ALLEMAGNE.

La majorité des especes belges se trouvent en Allemagne (92 % des espéces
terrestres et 96 %des especes dulcicoles). La faune de I’Allemagne, qui s’étend
sur des régions beaucoup plus vastes et plus variées, est cependant plus riche en
especes. 11 est inutile d’énumérer toutes ces especes; je me borne a signaler les
especes de I’Allemagne occidentale, notamment de la Rhénanie, dont une grande
partie a été déja mentionnée en parlant des Pays-Bas et du Grand-Duché de
Luxembourg (voir P. e nrmann, 1933) :

Succinea arenaria Bouchard-Chantereaux. — Pupilla bigranata RO0SS-
massier, €SpECE du Sud-Ouest et de I'Ouest de I’Europe, qui semble avoir été
souvent confondue avec Pupilla muscorum (Linne). — Acanthinula lamellata
(Jleffreys). — Zebrina detrita (Maut1er); — Jaminia tridens (Matt1er). —
Jaminia quadridens (Ma11er), — Laciniaria plicata (praparnaua), — Testacella
haliotidea b raparnaua, €SPECE des pays méditerranéens occidentaux, qui semble
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avoir été souvent transportée avec des plantes. — Discus ruderatus (seuder),
espéce holarctique qui vil presque exclusivement dans les montagnes. — Reti-
nella petvone.Ua (Charpentier). — Hetinella nitens (Michauda). — Daudebardia
rufa (praparnaua). — Helicella striata (va11er), probablement souvent con-
fondue avec Helicella geyeri S00S. — Anisus spirorbis (Linne), CONfondu peut-
étre avec Anisus rotundatus (poiret).

FRANCE.

Cest avec la France que la Belgique montre le plus de rapports au point de
vue malacologique : 96 % des espéces terrestres et 96 % des especes dulcicoles
belges se trouvent en France. Un petit nombre d’especes non mentionnées en
Belgique ont été signalées dans le Nord de la France (L. cermain, 1930-1931) :

Zenobiella SUbI’UjESCGI’]S (Mitter), habitant des coétes de la Manche et de
l'océan Atlantique, depuis Boulogne-sur-Mer jusqu’'aux Pyrénées, — Helicella
maritima (Draparnaud), espéce du Midi et du littoral de l'océan Atlantique, de
la Manche et de la mer du Nord. — Caecilioides liesvillei (Bourguignat), espeéece
peu distincte de Caecilioides acicula (Muir1er), — Laciniaria plicata (brapar-
naud), qui habite le NOFd-ES'[ de la France. — Jaminia tridens (Mat11er), —
Pupilla bigranata Rossm assler. — Pupilla triplicata (studer), des régions mon-
tagneuses. — Succinea hallotidea pPicara, qui n'est peut-étre qu'une variété de
Succinea putris (Linne). — Succinea arenaria Bouchard-Chantereaux, —
Anisus spirorbis (Linne). — Cochlostoma obscura (Draparnaud), de la France
septentrionale et centrale. — Acme polita (C Pfeiffer). — Acme dupiiyi
Paladilhe, caractérisé par l'absence d'un bourrelet cervical. — Sphaerium ovale
(De Férussac), espéce voisine de Sphaerium lacustre (Ma11er).

ANGLETERRE.

Quoique I’Angleterre ne touche pas directement a la Belgique, il est intéres-
sant de comparer les faunes des deux pays, séparés seulement par la partie la
plus étroite de la mer du Nord. Le tableau I montre que 84 % des especes ter-
restres et 85 % des espéces dulcicoles de la Belgique vivent en Angleterre (voir
A ciiis, 1926; A kennara €t B.w ooawara, 1926).

Quand on élimine les pisidium, trop peu étudiés en Belgique, on constate
que le nombre d’especes dulcicoles anglaises ne vivant pas en Belgique est tres
restreint :

Anisus vorticulus (Troschner). — Anisus spirorbis (Linne), QUE A Eniis
(1926, p. 124) semble réunir a VAnisus rotundatus (poiret). — Anisus acronicus
(Ferussac), QUE L. cermain (1931, p. 535) considére comme une variété de
I’AMSUS albus. — Anisus dilatatus (cou1a), INtroduit de I’Amérique du Nord. —
Sphaerium pallidum cray, €SPECe VOISINE de Sphaerium lacustre (Ma11er). —
Physa heterostropha say, QUi ressemble beaucoup a Physa acuta praparnaua.
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Parmi les especes terrestres de la Grande-Bretagne (y compris I’lrlande) qui
ne vivent pas en Belgique, onze sont des espéces de I’'Europe méridionale (surtout
du Sud-Ouest), quatre des habitantes de I’'Europe septentrionale ou alpine.
Zenobiella subrufescens (mitier), qUe A eniis (1926, p. 217) cite, a tort, de la
Belgique O, habite 1'Ouest de la France. Une seule espece : Ashfordia granulata
Avaer, QUi ressemble un peu a zenobiella rubiginosa, N’a pas encore été signalée
avec certitude sur le continent européen.

Examinons, enfin, la place qu’occupe la faune malacologique belge dans
I’ensemble des faunes européenne et mondiale.

Si I’on élimine les espéces introduites artificiellement, on voit que toutes les
especes belges sont distribuées exclusivement sur I’hémisphére Nord : 11 % de
I’ensemble des espéces (10 % des terrestres et 12 % des fluviatiles) habitent la
région holarctique, c’est-a-dire I’Amérique du Nord et I’Eurasie; 10 % (2 % des
terrestres et 20 % des fluviatiles) la région paléarctique (I’Eurasie); 79 % des
espéces habitent exclusivement I’'Europe (et parfois le Nord de I’Afrique), dont
24 o sont réparties sur presque toute I’Europe, tandis que 55 % sont des habitantes
de certaines régions de I’Europe (voir le tableau I). Les régions de I’Europe, indi-
quées dans le tableau I, sont celles ou I’espéce atteint son maximum de dévelop-
pement; ces limites restent évidemment trés vagues. Certaines espéces sont
dailleurs représentées dans plusieurs régions.

Le tableau | indique nettement que ces 55 % de la faune malacologique belge
se composent, d’une part, d’espéces de I’Europe occidentale (33 % des terrestres
et 17 % des dulcicoles), dont une partie, surtout parmi les terrestres, s’étend dans
la région méditerranéenne, et, d’autre part, d’éléments de I’'Europe centrale (29 %
des terrestres, 12 % des dulcicoles). C’est surtout parmi les especes des eaux sau-
matres que certaines habitent exclusivement le Nord-Ouest de I’Europe. De plus,
13 % des especes terrestres se trouvent dans les régions alpines. Les rapports avec
I’Europe septentrionale et orientale sont insignifiants.

En regle géneérale, les especes dulcicoles ont une distribution beaucoup plus
vaste que les especes terrestres : 58 % d’entre elles sont réparties au moins sur
I’Europe entiere (dont 32 %en dehors de I’Europe), tandis que seulement 35 % des
especes terrestres présentent une telle distribution (dont seulement 12 % en dehors
de I’Europe).

L’exposé donné ci-dessus demontre suffisamment combien il est vain de vou-
loir diviser un petit pays comme la Belgique en régions zoogéographiques.

Musée royal d'Histoire naturelle de Belgique.

(® H. 50raan (1883), tabl. 11, n° 604. cite |’espece sous le nom de « Zenobia fusca
M one. » dans la rubrique : « Nord de la France et Belgique », sans préciser si elle a été
trouvée réellement en Belgique.



REVISION DES MOLLUSQUES DE LA BELGIQUE. 227

ADDENDA

Ce travail, terminé en 1944, a vu sa parution considérablement retardée par
suite de la pénurie de papier. Cependant, les cartes de la distribution géogra-
phique étant déja terminées, il ne fut pas possible d’y ajouter les récoltes faites
depuis 1944. Pour la plupart des especes, ces ajoutes sont peu importantes et je
n’en signalerai que les principales :

Page 25. — Acme lineata (praparnaua, 1801). Un exemplaire vivant a été
récolté le 3.VI11.1946 au Mont-Noir, entre Anhée et Bouvignes (prov. de Namur).

Page 27. — Hydrobia jenkinsi smien, 1889. L’'espece continue a envahir les
eaux douces. Actuellement des animaux a coquille carénée ont été également
observés en eaux douces, fait signalé également en Angleterre. Il ne semble donc
pas y avoir de rapport entre la salinité du milieu et la sculpture de la coquille,
contrairement a ce que j ‘avais supposé (1942, p. 1). Cette question mérite détre
approfondie.

Page 29. — Avenionia bourguignati (Locara, 1883). Bécemment I’espéce a
été signalée en grand nombre dans un puits dans le Sud du Limbourg hollandais,
dans la vallée du Jeker (riviere appelée « le Geer » en territoire belge) (voir
C. O van Regteren Attena, 1946, Basteria, X, p. 45).

Page 37. — Limapontia depressa (Alder €t Hancock, 1862). L’espece fut
récoltée pour la premiere fois en Belgique, le 24.1V.1947, dans le Bassin de chasse
d’Ostende, sur des coquilles vides d’huitres et sur des algues flottantes. Fin avril
et debut mai elle était particulierement abondante et de nombreuses pontes furent
observées. Aprés fin mai, lI’espéce n’a plus été retrouvée. Il est a remarquer
qu’Alderia modesta N’a jamais été observé au Bassin de chasse. Contrairement a
cette espece, Limapontia depressa Vivait exclusivement dans I’eau et non pas sur
le schorre.

Page 65. — Anisus vorticulus (troscner, 1834). Cette espéce a été trouvée »
I’état fossile (Quaternaire) dans la tourbe de Benlare (Flandre orientale) (voir
F. stockmans, 1946, Bull. Mus. roy. Hist, nat., XXII, 5, p. 18).

Page 68. — Anisus Roffiaeni (co1neau, 1865). Amon avis, cette espece est
plutdt identique au Planorbis acronicus ae Ferussac, 1807, QUE b. ceyer (1927,
p. 147) a compris avec d’autres especes dans 1’4Amsus gredleri crearer, ESPECE
nordique-alpine, également commune dans certaines couches quaternaires (voir
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F. Tesch, 1944, Meded. liijks Geol. Dienst, A. 10, p. 10). Probablement toutes

ces espéces ne constituent que des formes iiAnisus albus (voir cependant
B. Hubendick, 1947, Zool. Bidr. Uppsala, 24, p. 448).

Page 83. — Truncatellina cylindrica (de Férussac, 1821). En 1946, des
coquilles vides furent récoltées a Houx et a Anseremme (prov. de Namur).

Page 85. — Vertigo antivertigo (D raparnaua, 1801). En 1946, I’espéce a été
récoltée a Houx.

Page 96. — Vallonia excentrica scer i, 1892. En 1946, I’espéce . été récoltée
a Aywaille (prov. de Liége).

Page 98. — Jaminia quadridens (ma11er, 1774) a ét€ trouve par E pace-
velte a |’état fossile dans une bréche calcaire a Houx (prov. de Namur). Je Iai
retrouvé au méme endroit, a I’état fossile; actuellement I’espece ne vit pas en
Belgique.

Page 103. — cClausilia ventricosa (Draparnaua, 1801). En 1946, l'espéce a
été récoltée vivante a Waulsort (prov. de Namur), aux Cascatelles.

Page 120. — oOxychilus alliarium (miri1er, 1822). En 1946 et 1947, cette
espéce a été récoltée vivante dans les bosquets des dunes, entre le Cog et Wen-
duyne et entre Heyst et Knocke (Flandre occidentale).

Page 132. — Milax gagates (Draparnaua, 1801) a été récolté, le 11.1V.1946,
a Bumillies (prov. de Hainaut).

Page 134. — Milax sowerbyi (de Ferussac, 1823) a été également trouvée a
Bumillies, le 11.1V.1946

Page 144. — Helicella Ferussac, 1821. Des changements assez importants
ont été constatés, en 1946-1947, dans la faune malacologique des dunes littorales,
notamment dans les genres Helicella et Cochlicella. Pour les détails il y aurait
lieu de consulter mon travail : « Notes sur les Gastéropodes. XV. Recherches sur la
Faune Malacologique des dunes littorales de la Belgique » (Bull. Mus. Hist. nat.
Belg., XXIII, n° 27).

Page 144. — Helicella unifasciata (poiret, 1801) N’a été récolté vivant qu’a
Nieuport et a La Panne.

Page 148. — Helicella virgata (da costa, 1778) est actuellement extréme-
ment abondant depuis Mariakerke jusqu’a la frontiere frangaise, a I’exception de
Coxyde, ou I’espece n’a pas encore été observée.

Helicella profuga (schmidat, 1853). Quelques coquilles vides de cette espeéce,
vivant en Italie et dans les Balkans, ont déja été trouvées en 1937, a Nieuport-
Bains. Apres la derniere guerre, l'espece a été trouvée vivante a Furnes, entre
Westende et Nieuport, entre Nieuport et Oostduinkerke et entre La Panne et la
frontiére francaise; a Lombardsijde-Bains elle est actuellement I’espece la plus
commune des dunes.
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Page 149. — Helicella cespitum (Draparnaud, 1801) Vit en grand nombre
entre Ostende et Breedene, dans les dunes et autour du Bassin de chasse; a Blan-
kenberghe, une petite colonie vit sur un espace fort restreint situé entre la mer,
le chenal et le port. Une autre petite colonie, observée vivante a Heyst, en 1946,

a disparu pendant I’hiver 1946-1947.

Page 150. — Helicella ericetorum (Marrer, 1774) n’a €té observé vivant
qu’a I’Est de Westende, sur les pelouses séches des dunes.

Page 155. — cochlicella acuta (Mar1er, 1774) est actuellement tres abon-
dante a La Panne; une seconde colonie vit a Oostduinkerke, dans les dunes, vers
Groenendijk.

Cochlicella ventricosa (Draparnaud, 1801). En 1946, une petite colonie de
cette espéce meridionale fut découverte entre La Panne et la frontiere frangaise.

Apres I’hiver rigoureux de 1946-1947, suivi d’un été extrémement sec, plus aucun
exemplaire vivant n’a pu étre retrouvé; de nombreuses coquilles vides furent

récoltées.

Page 170. — Theba pisana (Murier, 1774) est actuellement tres abondant
entre Mariakerke et Baversijde, de méme qu’entre La Panne et la frontiere fran-

caise.

EBBATUM.
Page 97, 13eligne, lire : Bulimus hordeaceus.
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TABLEAU |. — Distribution géographiqu

| fnica

BELGIQUE

Districts géographiques

+ = |’espece a été signalée;

= sa présence est douteuse;

I’'espéce a été trouvée sur des formations calcaires;
I = |’espéce a été trouvée aux environs de Hasselt;

¢ = répartition circumpolaire.

-~
|

i
Q @ ™8 w»
®© o
Clolo r )
5 (3P &
o= AN
a Xy
B EAUYO

PROSOBRANCHIA.
Theodoxus fluviatilis (Linné) . .o + 4- + +
Cochlostoma septemspirale (Razoumowsky)
Viviparus viviparus (Linne) ... +. + ;)
Viviparus lacustris (Beck) J. = + ¢
Valvata cristata Matter ... + | .
Valvata piscinalis (Marter) .. ¥ ¥ ¥ |
Valvata macrostoma Steenbuch
Pomatias elegans (Matrer) .. + +
Acme lineatd (Draparnaud)
Hydrobia stagnalis (Baster) .. + .
Hydrobia ulvae (Pennant) ...
Hydrobia jenkinsi smith . .. + + "
Marstoniopsis steinii (von Martens) '7
Avenionia bourguignati (Locard) "
Bythinella dunkeri (von Frauenfeld)
Bythinella viridis (Poiret) .
Bythinella abbreviata (Michaud) ...
Pseudamnicola confusa (von Frauenfeld) + + 7
Lithoglyphus naticoides (c. P feiffer) .. +
Bithynia tentaculata (Linne)
Bithynia leachii (Shepparad)
Assiminea grayana Fieming

o il

+
+
L-

o L-i-g- ¢ 4 - -L-

opisthobranchia.

Alderia modesta (Loveén) .cevecevveoiis N

I’'’ULMONATA basommatophora.
Carychium minimum Matter + " +
Alexia myosotis (Draparnaud) + t
Aplexa hypnorum (Linng) +
Physa fontinalis (Linne) ... . .
+
+

+
+
+
+
+
J

+
——

Physa acuta (Draparnaud)

Lymnaea truncatula (Matter

Lymnaea glabra (Marter)

Lymnaea palustris (Marrer) . t
Lymnaea auricularia (Linne¢) "
Lymnaea ovata (Draparnaud) +
Lymnaea peregra (Matter) |
Lymnaea stagnalis (Linne) 4-
Myxas glutlnosa (Matier)

Planorbis cornens (Linne)

Anisus planorbis (Linne) .. _
Anisus carinatus (Muartier)

Anisus vortex (Linné) ...
Anisus rotundatus (Poiret) "
Anisus albus (Marrer)

Anisus laevis (Arder) ...

Anisus contortus (Linné) ... +

+ o+ + +
+

ot + +
+ 4+ + +

+
e e e e e e e e e e e

4+t o+ o+
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les especes terrestres et dulcicoles.
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BELGIQUE

Districts géographiques

By

Anisus crista (Linné) ...
Anisus complanatus (Linne)
Anisus nitidus (Marrer)

Ancylus fluviatilis (Marter)
Acroloxus lacustris (Linne)

PULMONATA STYLOMMATOPHORA.

Succinea putris (Linné) . +
Succinea pfelfferl RossmXssler

Succinea oblonga Draparnaud

Azeca menkeana (C. Pfeiffer)

Cochlicopa lubrica (Marier)

Pyramidula rupestris (Draparnaud)

Columella edentula (Draparnaud)

Truncatellina cylindrica (De Férussac)

Truncatellina strobeli (Gredier) .

Vertigo pusilla Marrter

Vertigo angustior Jeffreys .. .

Vertigo antivertigo (Draparnaud)

Vertigo pygmaea (Draparnaud)

Vertigo moulinsiana (Dupuy) .

Vertigo substriata! (Jeffreys)

Pupilla muscorum (Linne)

Pupilla sterrii (von Voith) .

Lauria cylindracea (Da Costa)

Orcula doliolum (Bruguiere)

Abida secale (D raparnaud) .

Chondrina avenacea (Bruguiere)

Acanthinula aculeata (Muartter)

Vallonia pulchella (Mat1er) +
Vallonia costata (Matier) +
Vallonia excentrica Sterki

Ena montana (Draparnaud)

Ena obscura (Matter)

Clausilia parvula (Studer)

Clausilia nigricans (Maton et Racket

Clausilia dubia (Draparnaud)

Clausilia plicatula (Draparnaud)

Clausilia rolphii (Leach) ..

Clausilia ventricosa (Draparnaud)

Clausilia lineolata He 1 d ..

Laciniaria biplicata (Montagu) +
Balea perversa (Linné) .

Cochlodina laminata (Montagu) .
Caecilioides acicula (Matrer) |
Punctum pygmaeum (Draparnaud)

Discus rotundatus (Matter) ... -
Vitrea crystallina (Marier) E—
Vitrea contracta (Westertund)

Betinella nitidula (Draparnaud)

+

H+-<++

+

+ 4+ + + &
-~

wr an
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+
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Hetinella pura (Airder) ...
Hetinella hammonis (Strom) .
Oxychilus cellarium (Matier)
Oxychilus draparnaldi (Beck)
Oxychilus helveticum (Bium)
Oxychilus alliarium (Mirrer)
Zonitoides nitidus (Marier)
Zonitoides excavatus (Bean)
Vitrina pellucida (Mariter)
VUrina diaphana Draparnaud
Vitrina major (De férussac) .
Arion ater var. rufus Linne
Arion ater var. ater Linne .

Arion subfuscus (Draparnaud)
Arion circumscriptus Johnston
Arion hortensis De Férussac .
Arion intermedius Normand
Milax gagates Draparnaud
Milax rusticus (Mirtret) ...
Milax sowerbyi (De Férussac)
Limax maximus Linné ...
Limax einereoniger w orf
Limax flavus Linne
Limax tenellus Niisson .
Lehmannia marginata (Marter)
AgrioUmax reticulatus (Matter)
AgrioUmax laevis (Matter)
Euconulus fulvus (Marrer)
Fruiieicola fruticum (Muarier)
Helicella unifasciata (poiret)
Helicella gigaxii (De Charpentier)
Helicella intersecta (Poiret)
Helicella virgata (pDa Costa) ...
Helicella cespitum (Draparnaud)
Helicella ericetorum (Muatier)
Helicella geyeri (S00S) .o
Cochlicella acuta (Muarier)
Monacha carthusiana (Muatier)
Monacha cantiana (Montagu)
Zenobiella incarnata (Matier)
Trichia hispida (Linné) .
Trichia sericea (Matter) ...
Trichia striolata (c. P feiffer)
Helicodonta obvoluta (Matrer)
Helicigona lapicida (Linne)
Helicigona arbustorum (Linneé)
Theba pisana (Mutrer)

Cepaea nemoralis (Linne)
Cepaea hortensis (Matter
Helix pomatia Linne

Helix aspersa mMarniter

W. ADAM.
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BIVALVIA.
Margarltana margaritifera (Linné) .
Unio mpictorum (Linne) .

Unio tumidus Phitipsson
Unio crassus Phitipsson
Anodonta cygnea (Linné)
Anodonta anatina (Linne)
Pseudanddonta elongata (Holandre) ..
Pisidium amnicum (Matier)
Pisidium casertanum (Po1i)
Pisidium henslowanum (Snheppard) (‘)
Pisidium milium Held *
Pisidium nitidum Jenyns
Pisidium obtusale C. Pfeiffer (¥
Pisidium personatum Maim
Pisidium ponderosum Sieifo x
Pisidium pulchellum Jenyns (*)
Pisidium subtruncatum Maim (*)
Pisidium supinum Schmidt (¥)
Sphaerium COFNeUM (Linng) s v
Sphaerium rivicola (Leach) ..
Sphaerium solidum Normand
Sphaerium lacustre (Matter)
nreissena polymorpha (Patias)
Dreissena cochleata (Nyst) .

Especes terrestres (les renseignements douteux non
compris)
% du nombre total des espéces terrestres
Especes des eaux douces et saumatres (les rensei-
gnements douteux NON COMPTIIS) overeereereeresereeresesrenns 69
% du nombre total des especes des eaux douces et

saum atres
Nombre total desS ESPECES . 166

% du nombre total

Souterrain

littorales

Dunes

40
41

47

28

marines

Alluvions

fluviales

Alluvions

+ o+ + o+

+

37

54
43

26

argileux

Polders

40
41

51

74
91

55

Districts

Flandrien

28
29

40

58
68

41

Campinien

+

+ o+t o+ o+

+ oA

35
36

47
68

49

BELGIQUE

géographiques

Hesbayen

s s FFE AT

81
84

55

80
136

82

Herve

de

Crétacé

31
32

10

14
41

25

—

d Mons

Crétacé

+

46
47

35

51
81

49
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36
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CARTES

Localités signalées dans la littérature.

Localités dont le Musée posséde des coquilles vides (une grande partie

de ce matériel a été probablement récoltée a I|’état vivant).

Localités dont le Musée conserve les animaux entiers

16



i-Theodoxus fluviatilis iunnéi

z-Vmparus vjviparus iunnéi

5-Viviparus lacustris (e
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3-Valvata piscinalis (matter)
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7-Pomatias elegans imultew w-Hydrobia ulvae (rennanT

w-Hydrobia jenkinsi SMTH

B-Hydrobia stagnalis (bastebi v-Marstoniopsis Steinii ( »» mariens)
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Mhik

a-Avenionia bourguignati (locabdi 16-Bythinella. abbreviata i micmaudi

m-Bythinella dunkeri (. rRauENID] iT-Pseudamnicola confusa i ™fraLerfelgj

h - Bythinella viridis <poireti iu-Lithoglyphus naticoides (c.pfcifferi
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19 -Bithynia tenla.cula.ta. ilinnéi

20- Bithynia leachii (sheppard) 23- Carychium minimum NIER

24-Alexia myosotis (ob*»rnaudi
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5-Aplexa hypnorum (unnci zz-Lymnaea truncatula (millerj
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Lymnaea auricularia. (linnéi 34-Lymnaea stagnalis iunnei

&- Myxas glutinosa  (MULLER)

33-Lymnaeaperegra (muller) 36- Planorbis corneus (linnéj
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37-Anisus planorbis (unno 40-Anisus rotundatus (poiret)

«-Anisus albus imued)

39-Anisus vortex I|IITé)
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SHT
43-Anisus contortus(umt)
YSHT
44-Anisus crista (unn~j -
M4
isizhy

is-Anisus complanatusluNHg)

46- Anisus nitidus (mdller)

47-Ancylus fluviatitis imatier)

4B-Acraloxus lacustris (unnéi
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49-Succinea. putris iunng) 32-Azeca. menkeana. (CHFHFER

s3-Cochlicopa lubrica (miilch)

si-Succinea oblonga drgpenaLD 3-Pyramidula rupestns (capetreLd)



55-Columella edentula (draparnaud)

56-Truncatellina cylindrical férussac)

Thincatellina strobeli (CEEE}@

5-Vertigo pusilla  MILER
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sa- Vertigo angustior HHES

39-Vertigo antivertigo (dramrnaud)

60- Vertiefo pycfrnzBd. (draparnaud)
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si-Ahida secale (drpamad; 70- Valloma pulchella. (muller>

sa - Chondrina avenacea (bruguiérei N - Valloma costata (rm"er)

69-Acanthinula aculeata (MULLER] 72 - Vallonia excentrica  sterki
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73- Ena montana. (draparnaud) 76- Clausilia nigricans (reton racktt)

n-Ena obscura Im."d:)) T7-Clausilia dubia. (dq:Hra@

73 Clausilia parvula. (stuoeri - Clausiliaplicatula. (drgameLd)
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79- Clausilia rolphii weacw ) 62-Lacimaria biplicata (momgui

s0- Clausilia ventrieosa (garaud)

el Clausilia lineolata  held
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es- Caecilioides acicula {miiller) 88 Vitrea. crystallina, (miiller)

ee -Punctum pygmaeum idrapabnaud) @®-Retmelh nitidula (dgzdad

&7-Discus rotundatus imatierj 90 -Retinella pura (alceri
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A-Oxychilus helveticum (blumj

95- Oxychilus alliarium (mii Lcr)

B-Oxychilus draparnaldi ibeck) B zonitoides nitidus imller)
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97 -Zonitoides excavatus (N loo- KKrina major  (d* férussac)

98 -Vitrina pellucida tmMULLER)

A i

99- Vitrina diaphana dpap**naud 102 -Arion ater,ws ater funngé)
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us-Agriolimax reticulatus (mller) ua-Fruticicola fruticum (millcr)

m-Agnolimax laevis (muller) U9-Helieella. unifasciata (poisetj

120-Helieella gigaxn (o, charpentier)
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ST
127-Monacha carthusiana (matepi 133 Tnchia. hispida i Unnéi
»i-Helicodonta obvduta. imulleri
129 -Zenobiella incarnata (matter) az-Hehcicfona lapicida (Unnéi
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148-Pisidium herslowanum (g

16-Pisidium amnicum (milleri W-Pisidium milium  neio

147-Pisidium casertanum i pou) m-Pisidium nitidum jeys
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151 -Pisidium obtusale cpfeiffer m-Pisidiumpulchellum  jenyrs
r- - ,.-

ms-Pisidium personatum MM 183-Pisidium subtruncatum mam
I' -
«

iss- Pisidium ponderosum stelfox 156-Pisidium supinum  sdide
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M?-Sphaerium comeum (UTH no-Sphaerium lacustre (nriileri
iss-Sphaerium rrvicola (Ieadj lei-Dreissena polymorpha (b»llas>
>Rax
(ST

139-Sphaerium sdidum ronad 162-Dreissena cochleata (nyst)
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bidentata (Pyrosoma) 100
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cellarius (var. de Limax maximus) . ... 135
cellarius (Zonites) . 115,155
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costulata (PUP@) . 83
crassa (var. de Lymnaea auricularia) .. 49,50
crassa (var. de Lymnaea ovata)......... 52

crassus (Unio)

Crista (ANISUS) i 69, 218
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draparnaldi (Oxychilus) ... 116-117,120, 220
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elegans (Nerita) ... 23

elegans (Pomatias) ... 23-24, 219
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elongata (var. de Clausilia nigrigaus) ... 100,101
elongata (var. de Margaritana margari-
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elongata (var. de Succinea putris) ... 75
elongata (var. de Theodoxus fluviatilis) 14
elongata (Vitrina) 124
elongatula (Unio) . 184, 187
elongatus (Lymnaea) . 45
empiricorum (Arion) . 125
empyricorum (Limax) 125
ENa e 97
erosa (var. de Lymnaea palustris) 47, 48
erosa (var. de Lymnaea stagnalis) 56, 58

ericetorum (Helicella) 150-152, 215, 219, 229

ericetorum (Helix) 150
EuconuluS s, 142
excavata (Helix) ..... .

excavatus (Zonitoides) ... 121-122, 218
excelsa (var. de Viviparus lacustris) ... 20
excentrica (Vallonia) . 96, 219, 228
exiguus (var. de Cochlicopa lubrica) ... 81
expansa (var. de Lymnaea auricularia)  49-50
expansa (var. de Lymnaea stagnalis) .. 56,58

fallax (Anodonta) 196,197,198

fascialba (var. de Cepaea hortensis) 173
fascialba (var. de Cepaea nemoralis) 171
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fasciata (Nerita) ... 18
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fasciatus (var. de Arion hortensis) .. 130
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gibba (var. de Anodonta piscinalis) . ... 197
gibbosa (var. de Lymnaea stagnalis) ... 56,59

gibbosus (var. de Ancylus fluviatilis) ... 71,72
gigaxii (Helicella) .. 146-147,148,153,154

tligaxii (HeliX) s 146
gigaxii (var. de Helicella caperata) . .. 146
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glutinosa (Myxas)
glutinosum (Buccinum)
glutinosus (Auricularis)
glutinosus (LIiMNeuUs) ...
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hammonis (Zonitoides) ... 114
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hybrida (var. de Cepaea nemoralis) . 172,177
Hydrobia . 26. 29' 216
hypergramma (var. de Helicella unifas-

CIAtA) oot 144,145
hypnorum (ApIeXa) i 39-40
hypnorum (ApIeXus) .., 39
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lenticulare (v. de Pisidium casertanum) 200
lenticularis (Planorbis) ... 70

Icodica (Neritina)
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lilljeborgi (Pisidium) 199
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lineolata (var. de Theodoxus fluviatilis) 13,14
LithoglyphusS. i 33
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lubrica (HeliX) s e 80
lubrica (Zua) . v ; 80
lubricus (Bulimus) ... ., 80
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viridis (Bythinella) 29, 30, 223
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viridis (Bythinia) 29
viridis (Hydrobia) .o 30
viridula ~forme de Betinella hammonis) 114,115
Vitrea 112
vitrea (Hydrobia) ... 26,28
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Vitrina 122
vivipara (Helix) ... .. 17,18
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vivipara (Paludina) ... .. 17,18,19
vivipara (Vivipara) ... 17,18
ViIVIparus . % e s 17
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viviparus (Viviparus) .. 17-19, 20
VOTteX (ANISUS) o 65
vorteX (GYrorbis) . 65
vortex (HeliX) e 65
vortex (Planorbis) .. 65
vortex (Spiralina) . 65
vorticulus (ANiSUS)  evvriiineiene 65, 223, 225, 227
vulgaris (var. de Arion ater) ... 125,126
vulgaris (Auricularis) .. . 51
vulgaris (var. de Limax maximus)....... 135,136
vulgaris (Lymnaea) ... 51
vulgaris (var. de Lymnaea ovata) ... 52
ZeDriNa e 96
zellensis (var. de Anodonta cygnea) . .. 192
Zenobiella 158
zonata (var. de Helix aspersa)......... 178,179
ZONItOIAES oo 121
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PLANCHE I

EXPLICATION DE LA PLANCHE 1.

. L — Theodoxus FIUVEALIIIS (LinNeé) .. coeiiieeiiecire e esee e ssneesnessseesseesnessneesnnas
a) var. leodica Cartier, Liége, 1’Ourthe, syntype, d. = 9 MM .o
b) var. fibrata Colbeau, Namur, la Meuse, syntype, d. = 8,4 MM ....ccccoerrnrnne.

©) var. nigrescens Colbeau, Mornimont, la Sambre, syntype, d. =7,5 mm. ...
d) var. undulata Colbeau, Mornimont, la Sambre, syntype, d. = 7 mm.............
e) var. trifasciata Colbeau, Namur, la Meuse, syntype, d. = 8,3 mm...............
/) var. « lambottei Colbeau » Namur, la Meuse, holotype, d. = 9 mm............
g) var. « limacina Colbeau » Namur, la Meuse, syntype, d. = 8,4 mm.............
h) var. cerina Colbeau, Mornimont, la Sambre, syntype, d. = 82 mm..............
i) var. elongata Van den Broeck, Lokeren, d. = 8,7 MM ..o,
;) var. vermiculata Colbeau, Namur, la Meuse, syntype, d. = 7,8 mm

K) var. « marmorata Colbeau », Louvain, la Dyle, holotype, d. =
) var. lineolata Moquin, Mornimont, la Sambre, d. = 9 mm..................

m) var. « stictica Colbeau » Mornimont, la Sambre, d. = 8 mm....................

ig. 2. — Viviparus lacustris (Beck), Var. « excelsa Colbeau », Parc (lez-Louvain),
N = 30 MM e ettt sttt
. 3. — Pomatias sulcatum (Draparnaud), Ciply, h. = 15 MM ..o
. 4. — Pomatias elegans (Muller) :
a var. maculosum Mogquin, Aywaille, h. = 125 nim......... ...
b) var. fasciatum Moquin, Aywaille, h. = 11,5 MM ...
5. — Physa fontinalis (Linné) :
a) var. aplexoid.es Colbeau, Saim-Gilles, fossés, 8-1X-1868, h. = 13 mm............
b) forme douteuse, Saint-Gilles, h. = 10 MM ..o
©) var. aplexoides Colbeau, Saint-Gilles, canal de Charleroi, 19-V-1870,
N 2 0.5 MMttt sttt b e b e ae e beebeeae et e eneentanean
6. - Physa acuta (Draparnaud), Bruxelles, canal de Charleroi, 19-V-1870,
N = 10 MM ettt ettt te et ne et et ean
7. — Lymnaea auricularia (Linn¢) :
a) var. magna Colbeau, Jauche, étang, holotype, h. = 31,5 MM..ccoveiirrciins
b) var. expansa Colbeau, Schaerbeek, étang, holotype, h. = 295 mm..............
c) var. « pulla Coibeau », Laroche, mare, syntype, h. = 11,5 mmM....ccevvveinnnen.
8. -- Lymnaea ovata (Draparnaud) :
a) var. « pulchella Cotbeau » Namur, syntype, h. = 125 MM ....ccoviviinnncennn
b) var. « Kickxii Nyst », Etterbeek, syntype, h. = 19 MM ..o
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24
24
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9. — Lymnaea peregra (Maller), Var. cornea Ziegler, Awenne, fossés,
TR TR T o o 1 0 o WP
10. — Lymnaea glabra (Maller) :
a) var. bulimoides Colbeau, Genck, 30-VI1-1860, syntype, h. = 12 mm..............
b) var. gingivata Goupit, Gegnies-Chaussée, chateau de la Rogerie,
QTR < T A+ 01 0 o TR
©) var. « minima Nyst » Wezette, syntype, h. = 7,1 MM,
d) var. monstrosa Van den Broeck, Lierre, holotype, h. = 5 mm......ccccceeuenene.
li. — Lymnaea palustris (Mutler), syntype de Lymnaea pseudostagnalis
De Malzine, JEtte, N. = 16,5 MM .o s
12. — Lymnaea peregrina (Ciessid), Gand, Jardin botanique, h. = 13,7 mm.
13. = Lymnaea stagnalis (Linng) :
a) var. sinistrorsa Jeffreys, Gelrode, 28-V-1872, h. = 295 MM....cccoevvivevieiinennns

b) holotype de Lymnaea linearis De M alzine, Boitsfort, h. = 44 mm
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EXPLICATION DE LA PLANCHE Il

Fig. i. - Lymnaea truneatula (M OI1er) et
«) var. Doublieri (Requien) Moguin, Knocke, h. = 10,5 MM ....cccccoooemmmmrmrrrrnrrrrrrrrre
b) var. ventrieosa Moquin, Namur, la Meuse, h. = 6,5 MM.......cceoeevririiirinn.
o) var. maximella Colbeau, Ahérée, fossé, 19-V111-1863, syntype, h. = 13 mm.
d) var. minima Coibeau, Kessel-Loo, fossés, h, 5 mm

Fig. 2. — Planorbis corneus (Linné):

a) var. bieolor Colbeaw, Saint-Josse-ten-Noode, étang, syntype, d. = 26 mm.
b) var. microstoma Colbeau, Arion, syntype, d. = 24 mm

Fig. 3. — Anisus planorbis (Linré) :
a) var. « plieatus Colbeau », Breedene, fossés, 12-1X-1866, syntype, d.= 15 mm.

b), ¢, d) monstruosités provenant de la mare a Magnée: b: h. = 9,0 mm.;
c:h. =58 mm.; d:d =95 mm

Fig. 4. — Anisus rotundatus (Poiret) :
a) « Anisus spirorbis Linmé » ?, Gegnies-Chaussée, d. = 6,4 mm
b) « Anisus spirorbis Linné »?, Bornhem, d. = 6,0 mm
©) var. septemgyratus?, Saint-Gilles, d. = 6,2 MM .....cccoviiiniineinieinc s
d) var. « illabiatus Colbeau », Evere, syntype, d. = 6,0 mm

Fig 5. — Anisus albus (Muller), var. Roffiaeni Colbeau, Genck, ruisseau vers
Gelieren, 25-VII-1860, syntype, d. = 7,2 mm

Fig. 6. — Valvata piscinalis (Maller) :
a) var. contorta IMenke, Namur, 1a Meuse, h. = 8 MM oo
b) var. fluviatilis Golbeau, Beez, la Meuse, 9-VI11-1858, syntype, h. —6,2 mm.

Fig. 7. — valvata macrostoma Steenbuch, Droogenbosch (lez-Bruxelles),
d. = 45 mm

Fig. 8. — Ancylus fluviatilis (Miller) :
a) var. senior Colbeay, Laroche, syntype, L = 9 MM .ccoeoomeieeeeeeeeesesiesseeone
b) var. rivularis Cotbeau, Dieghem, syntype, L = 7,5 mm
o) var. dimidiatus Colbeay, Bougnies, syntype, 1 = 6 MM,
d) var. depressus Colbeau, Spa, ruisseau prés de la Sauveniére, syntype,

L= 5,2 MM e bbbt
e) var. lepidus Golibeau, Arville, syntype. L = 4,2 MM .
f) var. villersi De Malzing, localité inconnue, 1L = 6,8 mm
g) var. rupicola Boubée, Montignies-sur-Roc, L = 55 MM..cccvvvieviiiiiinncienennenne,
h) var. albus Colbeeu, Arion, source prés de la frontiere sous la Geichel,
2-V1-1868, syntype, L = 58 MM ..o ;

Fig 9. — succinea putris (Linng):
a) var. studeria Moguin, Hastiere, h. = 18 MM .o

b) var. curta Colbeau, Laroche, syntype, h. = 19,6 mm
C) Var. nigrolimbata Lecomte, Thisselt, h. = 16 mm
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EXPLICATION DE LA PLANCHE III.

Fg 1 —succinea pictris (LINNE)......coviieiiiriieieie e
a) Var. « livibata Colbeau » Evere, s h=14mm....cooveveeeeeeen,

b) Var. « Roffiaeni Colbeau », Gal 27\/II1860 syntype, h. = 115 mm.
¢) Var. «elongata Colbeau » Montaigle, 4\/I1865 holotype, h. = i2 mm.

d) ?var. limnoidca Picard, Roisin-Autreppe, 2A-\1-1938, h. = 17 mm...........

Hg. 2 —succinea pfeifferi Rossmassler :
a) provenant de Virton, prairies entre Ruette et Latour, h. =20 mm..........

b) « Succinea Colbeauiana De Malzine », Groenendael, syntype, h. = 135 mm.

Fig. 3. —succinea oblonga Draparnaud, Goegnies-Chaussée, la Rogerie, h. =
50 MMt

Fg. 4 —cochlicopa lubrica (Muller) :
a) var. fusiformis Picard, Namur, h. = 51 MM,
b) var. exiguus Menke, Arlon 31V186& ho =44 MM

Fig. 5. — Columella edentula (Draparnaud) :

a) exemplaire typique, Auderghem, h. = 23 MM.........cccoviiiiiiiiiinienenn,

b) « Vertigo cylindrica Colbeau » Spa, 16-X1%3, holotype, h. =20 mm. ...
Fig. 6. — Truncatellina sirobeli (Gredler), Eprave, h. = 18 mm......................
Fig. 7. —Pupilla muscorum (Limé) :

a) La Panne, Saint-ldesbald, 1924, h. = 46 MM....coovveeiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee

b) 2RIUXENES, N. = 41 MMeurriiiiiiiieieeeeeeeee e

¢ Namur, h. = 31 MMueeeeereeiiiiiiiiieeee, T
Fig. 8. —Pupilla sterrii (von Vomi), Comblain-au-Pont, h. = 33 mm................
FHg. 9. —chondrina similis (Bruguiére), Liege, h. = 105 mm...........cccceveeenee.
Fg 10,  chondrina obliterala (Klster), Namur, h. = 7,7 mm.......................
Fig. 1L — Abida frumentum (Draparnaud), Fosses, h. = 79 mm......................
Hg 12 —Laciniaria biplicata (Montagu), forme dextre, Evere, h. = 158 mm.
Fg 13 — Oxychilus helveticum (Blum) :

a) Wepion, bois contre la route de Dinant, 2111875, d. = 82 nun..........

b) Hastiere, sous les pierres dans le V|Ilage 5MVI-1870, d. = 102 mm...........

¢) Waulsort, Cascatelles, 3-IX-1943, d. = 98 MM.....ooccvvveeiiiiiiiiee i
Hg 14 — vitrina pellucida sMuIIer)

a) Abbaye de Villers, 1511870, 2 exemplaires, d. = 5.0

b) Goegnies-Chaussée, la Rogerie, 2 exemplaires, d. = 45 et 43 mm...........

¢) Goagnies-Chaussée, la Rogerie, 2 exemplaires, d. = 45

Fig. 15 —Helicella unifasciata (Poiret) :
a) var. major Colbeau, Rochefort, syntype. d. =85 mm...........cccoeevvenenns
b) Var. namurcensis Colbeau Namur, syntype, d. =87 mm............cceenee.
¢) Var. interrupta Moquin, Couvm A = 7,7 MM
d) Var. «trochoides Colbeau », Clairfontaine. d. = (A 11111 T
e) Var. radiata uin, Rochefort, d =80 MM
/) var. «minor Colbeau » Rochefort, syntype, d. =57 MM.........cccccueveee
g) var. albocinctella Colbeau, Modave, syntype, d. =7 MM..........cccveeneene.
h) var. hypergramma Colbeau, Namur, syntype, d. = 62 mm...................
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Fig. 1 - Succinea putris (L.) Fig. 3 - Succinea

Fig. 2. - Succinea pfeifferi (Rossm.) oblonga o

a b
Fig. 4. - Cochlicopa Fig. 5. - Columella Fig. 6. -Trunca Fig. 8. - Pupilla
lubrica (w u 11 edentuia o rev tellina strobeli Fig. 7. - Pupilla muscorum (L.) sterrii
(Gred1.) (v. Voith)
Fig. 10. ) ) )
; : Fig. 11. - Abida Fig. 12.
Fig. 9. Chqndrlna Laciniaria
Chond bliterat frumentum (o rap ) CIN
¢ _on rina opliterata blpllcata
similis (8 rug ) (Kust.) M ome
a

Fig. 13. - Oxychilus helveticum (g 1um)

Fig. 14. - Vitrina pellucida (v v 11

Fig. 15. - Helicella unifasclata (p o irct)

W. ADAM. - Revision des Mollusques de la Belgique.

Phototypic A. Dohmen, Bruxelles.
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EXPLICATION DE LA PLANCHE IV.

Hg. 1. —1lelicella intersecta (Poiret), Rochefort, d. =79 mm...........c..c.......

Fig. 2 —Helicella gigaxii (de Charpentier), var. bouyeti Colbeau, carriére de
Crévectaur, d. = 115 MM...iiiiiiiiieicceerc e

Hg 3. —Helicella ericetorum (Miller) :

a) Var. grisescens Colbeau, Lives, 21-MII-1863, syntype, d. = 15 mm...........
b) Var. charpentieri Moguin, Rochefort, d. = 24 mm.........cccccovevviceenen,
c) var. leucozona Moquin, Rochefort, montagne de la ferme de la Bowerie,

AX1859, 0. = A3 MM
d) vagI tri\:/li8alis Moquin, Franc-Waret, carriere a >a Mochenain, 12-V11-1864,

N 1 ]2 PSRRI
e) exemplaire déformé, Autreppe, d. = JAMM........cceevvviiene i

Fig. 4 —Helicella geyeri (S00s), Couvin, 7-1X-1934, d. = 62 mm......................
Fig. 5 — Trichia villosa (Draparnaud), Dinant, d. = U mm...........cccceevvenneen.
Fig. 6. — Trichia striolata (C Pfeiffer), Ostende, d. = 11,2 mm......................

Fig. 7. —Zenobiella incarnata (Mller), var. albina Menke, Bruxelles, Poel-
DoSCh, 0. = 135 MIM.eeeeeeeeeeeeee e

FHg 8 —Monacha cantiana (Montagu), var. pyramidata Colbeau, Raversyde,
(o R 1Y I 1 [

Fig. 9 —cCepaea nemoralis (Linné), var. sinistrorsa Colbeau, Farciennes,
(o R IS T 11112 R

Hg 10 —cepaea hortensis (Mller), var. sinisttrorsa De Malzine, Belgique,
O = 2L MM

Hg. U. — Trichia hispida (Linré) :

a) var. sericca Muller, Arion, d. = 81 MM....ccooviiiiiiiiiiieeeeeeeeee
b) var. fontainei Colbeau, Papignies, syntype, d. = 85 mm.....................
c), d), e) Var. « municeps, herbaria €t urticae Colbeau » Namur, holotypes,

0. = 858472 MMt e
/) var. fontainei Colbeau, Hastiere, d. = 7,3 MM........ccccecvevveiieiieiie s
g) var. villersii De Malzine, Villers, holotype, d. = 6,0 mMM.........cccccevvveneeene.
hy ?var. glabella Pfeiffer, Saint-Gilles, d. =82 MM.......cccccovveeeeiiiiiiinnnnee,
i) var. concinna Jeffreys, Groenendael, 4-IV-1869, d. = 84 mm.................
j) var. «fragorum Colbeau » Rochefort, syntype, d. =68 mm................
k) var. « graminis Colbeau » Nieuport, syntype, d. =68 mm......................

Fg. 12 —sphaerium lacustre (MUller), var. Tennstedti Colbeau, Louvain, mare
pres de la porte de Malines, 1 =10 MM.......cccccoeevievieir evieennene,

Fig. 13 —unio tumidus Philipsson :
a) var. radiatus Colbeau, Namur, la Sambre, syntype, 1 = 445 mm..........
b) var. radiatus Colbeau, Ostende, canal de Bruges, 1 =63 mm................
c) var. radiatus Colbeau, Namur, la Sambre, syntype, 1 = 21,5 mm..........

147

172

175
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F'Q 1 - Helicella Fig' 2 - Helicella

. iaXii(Char.)
intersecta (po iret) 919 ’

Fig. 3 -Helicella ericetorum (Mull.)

Fig. Q - Trichia -
Fig. B - Trichia villosa (Drap.) striolata Fig- 7. - Zenobiella E\%tgna MMonacha
(C. Pfeiff.) incarnata (M ill.) (Meont)

nemoralis hortensis (M ull.)

Fig. 9. Cedisa Fig. 10 - cepaca

Hg 1L - Trichia hispida (L)

Fl'q 12 - sphaerium
a

custre (M ull.)

Fig. 13. = Unio tumidus Phil.

W. ADAM. — Revision des Mollusques de la Belgique.

Phototypie A. Dohmen, Bruxelles.
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EXPLICATION DE LA PLANCHE V.

Pages
AN 1 — unio tumidus Philipsson :
&) var. lacustris Rossma&ssler, Neerlinter, la Geete, 1. = 72,5 MM..ccocevveerennnee. 184
b) var. heckingi Colbeau, Neerlinter, la Geete, holotype, 1. = 76,5 mm.............. 184
o) var. radiatus Colbeau, Namur, la Sambre, syntype, 1 = 21,5 mm.............. 183
Fig 2. — unio crassus Phillipsson :
a) Unio lambottei De Malzine, Namur, la Meuse, holotype, 1 = 66 mm............. 189
b) Unio ryckholtii De Malzine, Amay, la Meuse, holotype, 1 = 65 mm.......... 191

©) Unio robianoi De Malzine, Harveng, la Wampe, holotype, 1 = 60 mm. ... 190
d) Unio ryckholtii var. cuneatus De Malzine, Amay, la Meuse, holotype,

LG T o 1 1 o OSSR 191
€) Unio robianoi var. inflatus De Malzine, Harveng, la Wampe, holotype,

¢ YA 1 1 1 ¢ ISP 190
/) var. fontainei Lecomte, Houraing. la Dendre, 6-X11-1868, 1. = 66 mm. ... 188
o) IR0 <10 (Tt S =T 111 O 188
h) var. incurvatus Colbeau, Namur, la Sambre, paratype, 1 = 55 mm.............. 187

i) idem, hOlOtYPE, 1 = 56 MMucciciiiiiis e 187
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W. ADAM. — Revision des Mollusques de la Belgique.

Phototypie A. Dohmen, Bruxelles.
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EXPLICATION DE LA PLANCHE VL.

. 1L —Unio pictorum (Linne):
@) var. rostrata L amanc«, LOUvain (spécimen figuré par J. « ic «x, 1830, fig. 18),

R I 2 ST 1 11 1 4 PRSP

b) déformation, Mons, canal de Condé, 1 = 42 MM....ccccceeieiiiiciiiiieie e,

€) jeune spécimen, montrant la sculpture umbonale, Jette, 1L =19,5 mm

. 2. —Anodonta cygnea (Linne) .
a) jeune spécimen, montrant la sculpture umbonale, Bruxelles, I’arc Léopold,
20-VIHI-1923, 1L = 32,5 MMttt

b) ?var. Kickxii coineau, Etterbeek, bassin, 1L = 158 mm
c) var. Rossméssleri pe maizine, Peuthy, I. = 1565 mm

. 3. — Anodonta anatina (L inne), jeune spécimen, montrant la sculpture umbo-
nale, Han-sur-Lesse, 1 = 29 mm

. 4. — Anodonta anatina (Linne) :

a) var. interrogationis Colbeau, Etterbeek, petit étang, syntype, 1 = 119 mm.
b) var. « prasina co.ineau » Lessines, la Dendre. syntype, 1 = 58,5 mm.

. 5. — Pseudanodonta elongata (Hotanare) :
a) jeune spécimen, montrant la sculpture umbonale, Wépion, 20-VIII-1863,

. 6. _UI"IiO crassus P hilipsson :

a) var. subtetragonus m icnauwa, Namur, la Sambre, L =51 mm........cccceeeeenenne.ne.
b) var. bclgicus coineau, Namur, la Meuse, paratype, 1 - 40,5 mm
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Fig. 2. - Anodonta cygnea (L.)

W. ADAM. — Revision des Mollusques de la Belgique.

Phototypie A. Dohmen, Bruxelles.
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