(Vervolg van blz. 1)

ENKELE
BEMERKINGEN

In de kommissie zetelen alleen
de grote madtschappijen, die er
natuurlijk de bevoegde minister er
niet van zullen inlichten dat de
visserij welke 60 & 70 miljoen liter
verbruikten de binnenscheepvaart
het slachtoffer zouden worden van
dergelijke beslissingen.

Het departement van Ekonische
Zaken geeft niet alleen een cadeau
van 0,18 fr./l. aan de grote maat-
schappijen, maar laat ze dadren-
boven toe de prijzen van de gas-
olie in transiet van 3,56 fr. op 3,86
te brengen zonder dat het modig
was,

Men vergeet dat die verhoging
ongerechtvaardigd is, dat de prijs
in Holland voor de visserij op 2,70
fr. komt en dat men aan die maat-
schapipjen niet alleen toeldat een
cadeau op te rapen van 0,30 fr.
per liter meer, maar dat men hen
toelaat ook de grossisten en kodpe-
ra‘ieven uit de weg te ruimen en
zelfs prijzen te stellen, die beneden
de prijs ligt van voOr één mnovem-
ber.

En dan wordt de visserij die
meer dan één miljard deviezen
aanbrengt uit de zee per jaar, ver-
geleken met andere gasolieverbrui-
kende sektoren.

Hef{ departement| vergeet dat
onze visserij tegenover alle E.E.G.-
partners daardoor fel bemadeeld
wordt, want als de minister van
Pandbouw tijdelijk 050 fr. per li-
ter teruggeeft, dan kost die ma-
zouf nog 3,36 fr. en sedert één
januari is die teruggave op 0,30
fr. teruggebracht, wat de verkoop-
prijs aan de visserij in transiet
op 3,56 fr. breng!, waar ze in Hol-
land slechts 2,70 fr. kost.

Als leden van de oliefederatie
zelf toegeven dat bij het nemen
van de beslissing er geen ogenblik
aan de zeevisserij en de binnen-
scheepvaart is gedacht, dan kan
men zich een idee geven hoeveel
men aan die visserij denkt, niette-
genstaande alle schone woorden.

Wij menen uit dit alles te mogen
besluiten dat :

1. de regering voor het verbruik
in geheel he{ land zeer hoge
sommen voor haar rekening
heeft genomen, m3aar sluit er de
zeevisserij van uit, waardoor dit
bedrijf gediskrimineerd werd;

2. gezien de grote maatschappijen,
wanneer ze rechistreeks, zelfs
onder de prijs van 3,56 fr. ver-
kopen, moet de officiéle prijs
op maksimum 3,56 fr. worden
bepaald me{ een te voorziene
minimum korting van 0,42 fr.
'i’oloqude grossist en zulks vanaf

-11- 4;

3. gezien de visserijkodperatieven,
die fungeren als noodzakelijke
kontrole op de uitbatingskosten
en deze moeten kunnen blijven
voortdrukken, geboycot worden
door de groie oliemaatschappij-
eén dringen wij aan opdat :

1) de diskrinimratie in prijs ten
opzichte van de visserij zou
verdwijnen;

2) de voortverkopers voor de
transietverkoop op deze 3,56
fr. de wettelijk vastgestelde
kommissie zouden behouden
zoals dit voér 1 november het
geval was;

3) dat er voor de eventuele
tijdelijke tussenkomst van
minister van Landbouw re-
kening zou gehouden worden
met wat voorafgaal en dat de
diensten wvin Ekonomische
Zaken via de Zeevisserij-
dienst een vaste kontrole
zouden hebben op de toege-
paste prijzen.

Zulks zou de minister van Eko-
nomische Zaken wapenen met ar-
gumen’ien en bewijzen wanneer de
grote maatschappijen prijsverho-
gingen willen toepassen.

Tenslotte zou een beheerder van
die visserijkoopergtieven moeten
deel mogen uitmaken, al was het
maar ten raadplegenden titel, van
de prijzenkommissie.

Wij hopen dat ook onze manda-
tarissen nu eens zullen tonen
waartoe zij in staat zijn en dan-
ken ondertussen volksvertegenwoor-
diger Dries Claeys en senator Van
In voor hun volhardend optreden.

BELANGRIJK BERICHT
AAN ONZE ABONNEES 1974
welke geen blad meer ontvangen

U hebt in december de postbode die het abonnementsgeld
kwam innen, gemist of u hebt verzuimd de kaart die wij
u stuurden een goed gevolg te geven door een storting te doen.
We hebben dus de toezending van uw krant moeten stopzetten,
en dat spijt ons. Misschien gaat u nu wekelijks de krant kopen
bij een dagbladhandelaar, dat det ons dan weer genoegen.
Maar misschien lukt u dat ook niet en krijgt u het blad op

één of andere manier slechts af en toe in handen. Dan moet
u nu toch wel de regelmaat missen waarmee uw krant besteld
werd.
Daarom vragen we u dringend het overeenstemmende abon-
nementsgeld te storten op onze postrekening nr. 000-0418987-44
met duidelijke vermelding op de betaalstrook « NIEUW ABON-
NEMENT ». U kunt ook betalen in onze kantoren.

DE ABONNEMENTSPRIJZEN ZIJN :
6 maanden (1 januari ’75 tot 31 juni ’75)

6 maanden (buitenland)

12 maanden (1 januari ’75 tot 31 december '75)

12 maanden (buitenland)

(Vervolg van blz. 1)

En dat was een vergissing van
belang welke achteraf zijn gevolgen.
heeft gehad en waarvan de stad
Brugge misbruik heeft gemaakt om
de visafslag rechten te doen beta-
len, welke zij in feite niet moest,
daar de visafslag in feite sedert ja-
ren bestond, de visafslagers dit
goed deden, en zo men de toestand
werkelijk financieel wilde uitbuiten,
zoals ze het thans doen, ten na-
dele van beide partijen, de zaak in
openbare aanbesteding diende ge-
geven, al dient hier aan, toegevoegd,
dat het de reder is die zijn pro-
dukt op de markt brengt en het
laat verkopen door wie hij wil.
DE VISAFSLAG
IN ANDERE LANDEN

Het volstaat in al de ons omrin-
gende landen de visafslag te bekij-
ken en men zal vaststellen dat, in
het ene land het de reders zijn, in
het andere een visafslager, in
Frankrijk « Le Chambre du Com-
merce », in Duitsland de redersver-
eniging, enz......

Maar in geen enkel land heft de
stad daarop een visafslagrecht, daar
zij er niets mee te zien hebben.

Gezien de schitterende evolutie
welke de visserij te Zeebrugge nram
en vaststellende dat voor die 1,25
t.h. weinig of niets meer diende ge-
daan en de brutowinst naar meer
dan. 6 miljoen ging op een bruto
verkoop van 500 miljoen, beweren
de andere handelaars ter markt,
dat die visafslagers-handelaars met
die winsten, hen riet alleen nade-
lig konkurrenceerden, maar dat,
gezien de visafslag in hun hanrden
is, de andere handelaars bij het
mijnen (dus kopen) in de markt
altijd beradeeld worden, daar de
bedienden van die vier handelaars,
die de afslag in handen hebben,
steeds hun bazen bevoordeligen. We
vragen ons dan af waarom de kon-
trole van de stad, dan liet begaan,
moest zulks zo zijr.

HET KONTRAKT TEN EINDE

Einde 1974 liep het kontrakt met
de Stad Brugge ten einde en zon-
der dat iemand wist hoe de vork
goed in de steel zat, werd sedert
enkele jaren. het viswegen door de
stad zelf gedaan, die hiervoor hon-
derdduizend frank van de visafslag
ontving maar was volgens eer ba-
rema in ons bezit ook op de ver-
koop ongeveer 0,05 fr ten honderd
aan de stad afgestaan.

Tengevolge van  verschillende
klachten was het aanvankelijk idee
van de stad de visafslag zelf in
harden te nemen, zoals dit te
Nieuwpoort het geval is.

Geheime onderhandelingen van
allerlei aard en zonder dat de re-
dersgroepering geraadpleegd wer-
den, leiden tot een nieuwe afper-
sing, zodat zonder de minste reden
en zonder dat er een aanbesteding
plaats had, de huidige koncessiona-
rissen de visafslag voor negen jaar
zouden mogen voortdoen met dien
verstande, dat ze van 8 tot 16 t.h.
var. de opbrengst der rechten aan
de stad zouden moeten afstaan, wat
een nieuwe afpersing is zonder re-
den noch recht.

Dit boererbedrog op de rug van
de reder en de visafslag is slechts
voor een jaar gelukt.

We zijn benieuwd of men dit van
Hogerhand zal toelaten ?

In de gemeenteraad van vorige
week, waren er voorstanders van
een uitbating door de gemeente,
wat een katastrofe zou betekenen.
De huidige visafslagers deden het
goed en hebben ongelijk gehad de
zaak in plaats van met de reders,

achter de schermen met de stad te
bekokstoven.

De vraag stelt zich ten andere :
Is het de stad Brugge, die opnieuw
grote winsten op de rug van de re-
ders moet boeken ?

Anderzijds gaat het niet op dat
de huidige visafslagers alleen het
recht moeten opeisen de vis van. de
reders zelf af te slaan, waar zij
terzelfdertijd koper zijn.

Ze hebben met de redersgroep
Hand in Hand te negeren, welke 75
t.h. var de reders groepeert, ver-
keerd gehandeld.

De uitbating in privé handen is
de beste. Maar het gaat niet op,
hen die de vis aanvoeren uit te
schakelen er het ogenblik moet
aangebroken zijn 2zoals gemeente-
raadslid Vanhautteghem het geheel
terecht zegde, dat de reders ook
hun rechten in gemeenschappelijk
overleg met de visafslag moeter
laten gelden.

Daar de stad in geen enkel op-
zicht daaraan kosten heeft of dien-
sten bewijst, gaat het ook niet op
dat zij eer deel van de winsten er
van opeist, dus van redersgeld op-
eist.

Het verstandigste ware dat én de
V.V.A. én de reders een kooperatie-
ve groep vormen waarin niet de
belangen. van de ene, maar van
beide, zouden behartigd worden.

Maar zullen de huidige uitbaters
achter de schermen met Schepen
Raes en hun vriend Balbaert de
zaken niet opnieuw verkeerd aan-
pakken of zullen ze begrijpen dat
we niet meer in 1930 zijn.

Zullen ze hun fout van eer. paar
jaar geleden, toen ze de reders op
hun wijze om enkelen tot genoegen
te zijr, uitschakelden herstellen ?

De reders zijn er nooit tegen ge-
weest dat samengewerkt wordt, In-
tegendeel.

Beide hebben mekaar nodig en
moeten zich door de stad Brugge
die misbruik maakt van. de toe-
stand, zich onrechtmatig niet laten
uitzuigen omdat ook daar met het
financieel een loopje genomen
wordt

P. VANDENBERGHE

124.000 KG.
GARNAAL MINDER
DAN IN 1974

Dat het zeer moeilijk zou zijn
de aanvoer van 1973 te evenaren
was iets dat reeds in januari 1974
kon voorspeld worden. In 1973
werden immers vangsten gelukt
die zeer uitzonderlijk waren en die
nog zo gauw niet zullen geéven-
aard worden. De 391.101 kg van
dat jaar staan ver bovenuit alle
voorgaande aanvoeren, 0ok ver
boven die van 1974 waar we
267.032 kg op de markt kregen.
Dank zij de hogere prijs die het
ganse jaar voor garnaal betaald
werd, steeg de totale opbrengst
uiteindelijk nog tot 17 miljoen
782.095 fr waar in 1973 die rekord-
aanvoer maar 16 miljoen 794.289
fr opbrachten. Dat betekent dus
124.069 kg minder en 987.806 fr
meer opbrengst. Zo heel slecht is
1974 dus toch niet geweest voor de
garnaalvissers. Er werd gemiddeld
66 fr het kg betaald voor de gar-
naal in 1974 waar in 1973 de vis-
ser maar 43 fr het kg kreeg.




